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530, DISERTATIO XXVI. CAP. 1.

mutuatori A mutuatario ( impropric
vtimur his nominibus, cum premii
non detur pro mutuo , fed proalijs
contraéibus, quni admifcentur ) fed
non datis pignoribus a mutuatario,
dantur pro przmio duodecim pro
centum : crgo datis pignoribus , non
poffunt dari pro premio duodecim
pro centum. Et idem eft, cum mu-
tuatarius * dat  fideinflorem, Quod
quidem intelligendum eft, quando
conftat,pignora cffe fecura , vel quia
conftat illa non effealicna; velfi
aliena funt, data effca vero Domi-
no ad oppignorandum illa, Et fimi~
liter, quando conftat fideiuflorem
effe locupletem , quantum fufficit ex
communi exiftimatione ad fecurita-
tem folutionis.

DISERTATIO XXVIL

Anliceat imponere falfinm cri~
sen alicws , pro defenfione
proprij honoris,ant
fama 2

CAPVT L

Referuntur duc opiniones dam-

nate , €9 premittwitnr
aligna. :

SVMMARIVM.

\An Caramuel [it Author harum pre
pofitionum damnatarum ? num. 2.
& feqq.

Proponitur eins conclufio tradita in
editione novifstma. num, 4,

Referuntur alij Authores,qui eamdem
conclufionem tuentur. num. 6.

i Aurhores dixerint illud peccatum
¢{fe veniale. pum, 7.

fed femper velvindiéta, vel periue

An damnatio hec extendatuy ad ome
né teftimonium falfum, etii extrqn
indiciale ? num. 8,

LQuot  quaftiones difiutiends finp
num. 9.

1. Ropofitio quadragefima ter.

tia ex damnatis hxc eff:

Guid ni ywifi veniale fit, detrahentis

authoritatem  magnam (ibi noxiam

falfocrimine elidere  Et quadrage.
fima quarta, quz eiufdem ordinis
cft, itafehabet: Probabile eft, non
peccare mortaliter . qui imponit fala

[ crimen alicui, vt fuam iuflitiam,

¢ honorem defendat. Et f; hoc non of

probabile, vix erit opinie probabilis in

Theologia. '
2. - Hz propofitiones communi-

ter atribuuntur Caramueli, Et Ama, Gio
dzzus Guimenius, teadt. de Charitat, ~**
prop. 7. num. 3. refertex Caramue-
lein Theol. fundam. num. 1141,
kzc verba [ viginti, & plures Doc-
tores afferere ,cum, qui imponit
falfum teftimonium alicui , vt fuam
inftitiam, & honotem defendat,
non peecare mortaliter. ]

3. Sed in editione Lugdunenf,
an 16§7., quavtor, aliter difcurrit e
Caramuel. Nam fund. 6 1.num, 1862.
hanc ftatnit primam conclufio-
nem. [Innocens falfo accufatus
non poteft crimen imponete fallo
tefti, fi taleillud it quod teftimoe
nium non infirmet;poteft autem im-
ponere tale, quod falfum teftimo=
nium infirmet. Poteft, inquam, quin_
peccet contra juftitiam, & teneatuf
ad aliquam reftitutionem ; quia pec
cabit contra veritatem. ]

4 Secundam conclufioné fta-
tuit num. 1823. [ Non eft poflibli
cafuis , in quo innocens falfo accufa-
tus pofiit fine mortali imponere cft*
men falfo tefti , quod eius teftimo=
nium infirmet, Ergo impofitio eiuf-
modi numquam eric iufta defenfior
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PROPOSITIO XXXXIII. & XXXXIV.

rium. Quod clariflime oftendo:nam
vel Titus per iniuriam apud tri-
buaalia traduétus contra accufa-
torem deponit calumniam cum iu-
ramento , vel fing iuramento ! fi pri-
mum,erit periarus; i fecundum,non
acceprabitur in judicio eins depofi-
tio. Ergo quocumque fe vertat , reus
erit peccat motralis: peccabitenim
mortalirer, f{ipeicret, & morta-
liter etiam, fi (ine moderamine in-
culpatz tutele , iniquo tefti falfum
teftimonium imponat. Omitto ipfa
mendacium ; nam mentiri Reipu-
blicz inmateria gravi, etiam pra-
cifo iuramento, eft grave peca-
tum.

5. Itaque Caramuel, quamvis
forte in alia editione affirmaverit eas
propofitiones danatas,in hac tamen-
cditione Lugdanenfi,in qua multa re-
vocavit,que olim tradierat,affirmar;
enm, qui falfo accufatori obijcit cri-
men falfum , & fiea exceptio profit
ad defenfionem falfo accufati, pec-
care:mortaliter’contra veracitatem,
non tamen contra iuftitiam. :

6. Et quidem hanc fententidm
cumhac praciflione , & diftintione
dacuerunt non jpauci Do&tores. HId
eaim fic defendit: Lugo Card. ,tom,
zadedutt, difp, 40. fe&: 2. num,
26. écapud ipfiim Banez, loannes
dela Cruz, Ledefma, & Orellana.
Dixit autem Lugo Card. , cam-opi-
nionem effe fpeculative probabilem;
quia cum dicat, effe peccatum .mor-
tale contra alias vittutes , ea opinio
non pertinet ad praxim , fed ad fpe-
culadonem. Aitenimnum. 27, [ G-
militer in noftro cafumonuimus; li-
cetnd peccetur cotra inftitid in telts,
imponendo illi crimen falfum ; pecs
caritamen contra alias virtutes, &
quidem peccatur etiam contra iufti-
tiam legalem, proponendoaccufa-
tionem falfam, conando decipi iu-
dicem inilla parte judicij , condem-

3L,
nando teftem ob crimen nungtiam
abipfo comiffum ]

7. Eft tamen advertendum, quod
aliqui-ex Authoribus citarisexprefic
dixerunt, folum pecarc venialiter
illum , qui falfum teftimonium im-
pofuit contia teftemn falfum teftimo-
nium dicentem contra illum in iudi-
cio. Itatefte Diana part -5.tract. .
refol. 4. loannes de 1aCruz, in direc-
tor. pracept.8. art.4.dub. 17, concl.
1. ficdifferit: [ Bafiez,& Ledefma,
cam Orellana, probabiliter (entinag,
efle folum peccatum weniale obij=
cere tefti iniquo crimen falfum, fe-
clufo periurio in obijciente , & tefli-
bus ad hoc inducendis ]

8. Premittendum etiam cft,
damnationem hanc extendi, non f{o-
lum ad teftimonium ‘falfim , quod
imponitur in indicio refti iniquo;fed
etiam ad teltimoninm falfum , quod
extra indicium imponitur detrahenti
graviter.Nam propofitiones damna~
te id noa limitantad reftem , neque
ad indicium;loquuntur eniny vaiver-
faliter de falfo teftimonio di&to con=
tra quemlibet infamantem.

9. .Ex quibus omnibus quatuor
quaftiones refultant, Prima, an fit
peccatum mortale imponere crim@
falfuim tefti in iudicio teftificanti fal-
fum ; an etiam extra indicinm? Et
quomodo opinio negativa fubiaceat
huic damnationj i Secunda, an fit
contra iultitid,quod tefti crimen fal-
fum teftificanti contra Titium in iu-
dicioy Titus imponat fallum cri-
men ? Et, an opinio docens , id efle
peccatum mortale , fed non contra
infitiam, - incurrat damnationem:
Tertiayan fic contra juftitiam , quod
extra iudicii Titius imponat crimé
falfum detrahg:i gravithmame fama
fuam ? Et, an opinio docens ,id effe
peccatum mortale , fednon contra
iuftitiam , incurrat damnationem ¢
Quarta,an reusfal{o accufatus de gra
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532.
¥i crimine , poffit manifeftare delic-
tum occultum accufatoris, vel
teftis ; pracipue fi id non poffit pro-
bare ? Et, an opinio docens, id efle
licitum , fubiaceat huic damnatio-
ni? Quartum fingule per fingula
‘capita difcutientur,.

CAPNT Ik
“An fit mortale , ft quis in 1t
cio , vel extra , falfo infamatus,
smponat crimen falfum infamas
“tors 5 E9° quomndo opinio
‘megativa fublaceat
damnations 2

SV MMARIVM,

Certumieft,quod falfo accnfatus peccat
mortaliter, imponendo crimen fal-
[wm aitori , vel teffi num. 10.

Prima probatio per dilemma. num.

11

Defenditur dilemma ab obieitione
Lumbierij. num. 12.

Secunda probatio ex eo, quod num-=
quam ¢ft Licitum dicere  falfum.
num. 13.

Falfo infamatus extraiudicialiter,
peccat mortaliter imponendo cris
men fulfum datractori. num. 15.

Eaimpofitio falfi criminis neneft de-
fenfio , [ed vindicts privata. num.
16. & feqq.

Doétrina oppofita (ubiacer damnatios
#i. nnm. 19.

Culligitur ex propofitione 44., non effe
reprobasam [ententiam de fequen-

-da opinione minus probabils. n.2o.

10.OV It prima conclufio. Certum

eft, & indubitatum , Titium
peccare mortaliter, (i iniudicio, fal-
{o accufatus, imponit falfum crimen
accufatori , vel tefi. Hanc propug-

DISERTATIO XXVI. CAP. IL

nant melioris notz Dottores, P,
Molina tom. 5. deiuft tradt 4. difp.
2.4. num. 2.P. Thomas Sanchez tom, M

]m‘l Sﬁ,

2. Conlil. lib. 6. cap. 5.dub. 20. num, Lg,
4.Lugo Card.tom.2 de iuft difp. 40, Caem
fex, 2. num. 2. Caramuel cap, pre- h
ced. relatus , & quam plures alij, Et
hzc eft exprefla fententia S. Thome
2.2. queft. 69. art. 2., vbi proponit
eam quztionem,¥zri accfato liceat
caluminiofe [¢ defendere? Btinter alia.
refpondet: Falfizatem tamen propone
rein nullo cafu licet alicwi, Quod
mira claritate profequitur, & ex
contextu patet loqui de culpa
gravi,

11, Probatur primo ex Lugo Ly
Cardinali. [Quia vel defervitad de-
fenfionem, vel non? Sinon defer-
vit, eritinfamatio iniuffa proximi
fine neceflirate,vel vrilitate: fi defer-
vit, hoc erit probando illam per
teftes, qui cum debeant iurare,com=
mittent peccarum periurij, & pex
confequens cos ad hoc hortari , erit
peccatum mortale.] Hoc codem ar-
gumento vtitur Caramucl verbis
relatis fupra cap. praced.

12, Hoc argumentum putatefle
inefficax Lumbier in expofitione
propofitionum 43. & 44. num.1918.
Obijcit enim , quod ad minuendam
authoritatem infamatoris {ufficit fim
plex affirmatio extraiudicialis. Sed
in hoc perperam difcurric: nam Vel
loquitur de reo infamato in iudicio,
vel de infamato extra iudicium ? 51
de hoc fecundo loquitur ., non cft_-a'd.
rem;quia prefat Authores, g id
argumentum efformant , loquaotif
de reo , qui inindicio accufatir fal-

{o de crimine gravi. Si vero loguit*
de infamato in indicio,negat eviden-
tiam. V't cnim minvat authoritatem
accufatoris, aut teftis,nedibi nocea's
nihil profuntea , que extraiudiciali~
ter profert. -

* 13. Probatur fecundoex 5. T:;‘l’

§- Thom,
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PROPOSITIO XXXXII. & XXXXIV.

ma. Falfitaté proponere innullocafn
" licet 5 atque adeo femper cft pecca-
tum dicere falfum 5 & {i fit in mate-
ria gravi, eft peccctum grave : fed
imponere crimen falfum tefti ini-
quo, eft dicere fallum in materia
gravi: ergo imponere crimen fal-
fum tefti iniquo eft peccatum grave.
Et quidem ego non percipio; quo-
modo in mendacio {it materia lévis,
imponere crimen falfum gravifii-
munt. ;
14. Probatur etiam alijs argu-
mentis, quibus probabimus alias
conclufiones - ftatuendas ; que non
minus militant pro hac, quam pro
illis conclufionibus,

14. Sit fecunda conclufio. Sj
extra iudicium Titio imiponatur eris
men falfum, peccat mortaliter Ti-
tiug , - fi crimen grave imponat de-
tratori, etiam praztextu minuendi
authoritatem detractoris , & detrac-
tionis. Pro hac affertione ftant ijdem
Authores, qui pro prima. Et pro-
batur primo ea argumentatione fe-
cunda propofita pto prima con-
clufione, Sempet enim eft peccatum
mortale mentiriin fe gravi.

16. Probatur fecundo. Hwc

enim falfa criminis impofitio fon *

eft defenfio, fed vindia privata,
qua numquam licet: ergo eft pec-
catum lethale. Antecedens proba-
tur. Nam vt licita fit defenfio, debet
efle cum moderamine inculpatz tu-
telz ; fed hoc moderamen non in-
venitur in prefenti cafu: ergo ea non
eft defenfio licita. Maior eft evi-
dens.

17. Et minor probatur. Nam
ad moderamen inculpate tutelz re-
quiritur, quod conftet evidenter,
illud efle medium efficax ad defen-
fionem, & illud effe vnicum ; ided
enim ei, quividet adverfarium ir-
ruentem gladio diftricto , licet occi-
dere cum moderamine inculpate

5338

tutele, quia videt evidenter , id efle
medium efficax, & vnicum defen-
dendi fe, & evadendi mortem : fed
vbi quis patitur calumniam extra ius
dicinm , non eft medium efficax ad
fui defenfionem , imponere crimen
faltum calumniatori ; nam plerum-
que contingir, quodeiufmodi pus
blicationem criminis attribuant an-
dientes vindidtz, iracundiz; feu
furori hominis patientis detra&tio=
nem; ideoque credantilli, quipri-
us detraxit fame alterius ; imo vero
cenfentes, quod ille novum cri-
men falfi tettimonij patrat, inde col-
ligant, verum effe prius delittum,
quod afleveravit detraéor ille pri-
mus: erga hec feciida criminis impo-
fitio falfa noneft defeafio cum mo-
deramine inculpatz tutele.

18. Sed neque id et medium
vnicum ad fui defenfionem : plerum.
que enim fuppetunt multa alia me-
dia ad indagandam veritatem 5 nam,
vifert Hifpani fermonis proloquium
Lawverdad adelgaza , pero o quichra,
id eft - [ veritas extenuatur, fed non
infringitur.]

19. Sittertia conclufio. Doétria
na oppofita his duabus conclufioni=
bus incyrit hanc damnationem, Pa-
tetex ipfo coutextu proprofitionum
damnatarm , qua cum fint voiver-
fales, comprehendunt falfam crimi-
nis impolfitionem , tam qué fit in in-
dicio , quam que extra.

20, ~ Etobiternotandumeft, &
ex illo termino propofitionis 44.
Probabile ¢ff , inferendum non effe
reprobatam dRomanaCatlicdra fen=
tentiam de fequenda opinione mi-
nus probabili a quolibet privato hos
mine,& extera materiam valoris Sa-
cramentorum. Namdum Ponrifex
damnat eam probofitionem 4.4. Pro-
babile ¢ff, non peccare mortaliter
&ec. non folum damnat eum , quidi=

xerit, id efle probabiliys , fed etian
e,




¥
eum , quidixerit efle probabilc, li-
cer minus probabile: f{iautemre-
probata efflet fententia de minus pro-
babili opinione feligenda ad praxim,
non efferneceffe damnare eam pro-
pofitionem , qug dixerit effe proba-
bile , licet minus probabile : nam ¢o
ipfo quod diceret efle minus proba-
bile, dicerer id effe reprobatum.

~1. Confirmatur. Ideo enim
Pontifex reprobat propofitionem
afferentem , id effe probabile , licet
minus probabile ; quiaid admittere
ad probabilitatem , preiudicat veri=
tati quoad praxim ; non antem pre-
judicaret, fireprobataeffeta Ro-
mana Cathedra minor probabilitas
opinionis quoad praxim. Et dehoc
pundo latius egi in 3. part. Cril
Theol. difp. §6. cap. 12. per (o=
tum.

CAPVT 'l

An fit contra inflitiam, quod in
udscio tefti iimquo rens imponat
- falfum crimen ; €’ opinio
negativa  [bijcia-
turbwic dam="
nationt?

- SYMMARIVM.

Quaftio loguitur de impofitione falf
criminis o quod teftem reddit tn-
babilem ad veftificationerm. num.
22.

Contra inffitiam peccat reus , qui im-
ponit tale crimen alfort , vel teftl;
num. 23,

Pecoat contra ins Retpublice. num.
2

Item contra ius privatum teflisini-
qud, num. 25,

M endacium infamaterinm now ba-
bet vationem tnculpate tutela.
nunL 20. : Wi

DISERTATIO XXVI. CAP. IL

Nox [e defendit cum moderamine in-
culpata tutela,fi fit cum preiudicis
Rerpublice. num 27. :

Idem oftenditur & paritate defenfios
nis occifive infamatoris. pum, 28,

Numguam e¢ft licitum defendere fe
per falfitatem. num. 29.

wAw peciet contra iuftitiam , qui per
mendacinm recuperat 1em fuam ab
ininffo  poffeffore. num. 31 &
feqq. ;

Quod nam [it difcrimen in defenfion
ne inter vitam , ¢ famam ? num,
32 & feqq. :

Quod fis difcrimen in defenfione in-
ter ablationem vei temporalisy &
ablationem fame. num. 34. 8
feqq.

Opinio docens, illum yewm peccare
mortatiter, [ed non contra iwffitid,
non [ubiacet huic. damnations. au.
36. & feqq.

Idimus cap. 1. , pluresefie
Docttores, qui tueantar,
eiufmodi reuns imponentem falfunt
crimen tefti iniquo non peccaie
contra iuftitiam ; ex quibus aliqui
affirmant , adhuc peccare mortalitet
contra alias virtutes; aliquivero,
speccare dumtaxat venialiter, Et hoe
vitimum falfam efle, & cxprefie
damnarum ab Innocentio XL conf-
tat ex cap. preeced. Quare inquiti=
mus in prefenti , an fuppofito quod
talis reus peccet morraliter, peccds
tum cius fit concra juftitiam 2 Sup=
poninmus autem , crimen , quod fal-
fo imponit reus tefti iniquo jelieex
illis, que teftem reddent inhabilem
2k teflificationem, Nam fi fit exalifs
criminibus, apud  omnes conftat,
illup peccare contra inflitiam s cum
id tion profit ad propiriam defet
fionem , fed folum ad vindictam
privatam. : :
23 Prima conclufio. Peecit
contra jultitiam reus, qui in iudicio
: 3 jmpomt

22.
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PROPOSITIO XXXXIII. & XXXXIV.

imponit falflum crimen tefti iniquo.
Hzc eft expreefla fententia S. Tho-
ma. Nam 2. 2. prafcribit quzftioni
69. hunc titulnm: De peccatis ,. que
Sfeent contra inffitiam; Et mox att; 2.
preferibit hunc: Zerum accufato bia
ceat calumpiofe [¢ defendere ? In cor-
porcautem ait : Falfitatem tamen
proponerein nullo cafu licer alscui,
Etmox.; Negue etiam aliquem doli,
wel fraudem adhibere :quia fraus . &
dolus vim mendacij habent Ef hoc eff
calum niofe (¢ defendere. Ex quibus
patet , vtiiniudicio fraude, dolo,
aut calumnia , efle contra iufticiam.
Pro eadem counlufione pugnant P.
Moling tom. §, deiuft. quekt. 24.
num. 2. Sotus lib.s. de Iuft. quzft.o.
art vit. Illuftriff, Tapia tom z. Cat:
mot. lib. 5. queft. 12, art. 7. num, 3.
attentis ijs; qux docet ibid. quzfl.
14. art’ro. num. 3. & plures alij.

24. Etprimo quidem efle con.
tra ius , & inftitiam Reipublice, five
contra iuftitiam legalem, que refpi-
cit ius: Communitatis , five Reipu-
blicz ( quod nonnegat Lugo Card,
fupra citatus ) probacur. Refpublica
enim habetius , ne vllo modo deci-
piatar in ijs,que pertinent ad reftam
gubernationem: violat ergo ius Rei-
publice, quiiniudicio crimen fal-
{um obijcit accufatori, velrefti ; fa-
cit enim , quod iudicium publicum
erret cenfendo dignum poena , eum,
qui non eftilla dignus, Sive ( vt dif-
fertit Lugo cit.) peccatur etiam con«
trainflitiam legalem , proponendo ac-
cafationem falfam, conands decipi in
dicem in illa parte iudicij | condem-
nando tefiem ob crimen numquam ab
#p[o comm|Jum.

25. Deinde efle etiam contra
inftitiam privatam teftis, probatur.
Etenim teftis habet ius ftrictnm, ne
infametur crimine falfo; ficut habet
ius, neab aliquo privaro occidatur,
aut vulneretur.Et ficut habens ius ad

8. Thom,

Tapia,

Lupos
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vitam, non amittit illud, nifi vbi v
get defenfio alterius cum moderas
mine inculpata tutele; ita ius, ne in=
fametur , non amittitur ; nifi vbi ve-
get ius defenfionis altérius.cum mo-
deramine inculpata tutele : fed reus
imponens falfum erimen tefti iniguo
non {e defendit cum moderamine
inculpata tutelx ¢ - ergo in hoc cafia
reus retinet ius {fuum ; ne falfo infa«
metur ; atque ado {i falfo infamatur,
violatur ivs illius , & committitur
ininftitia, Maior eft evidens.

26.  Probatur minor primo ex
Perrode Tapia proxime cit. Nam
mendacinm infamatorium non eft me=
dinm proportionatum ad defenfioncm
cit moderamine inculpate tutele. qua
funt verba do&oris:Non enim poteft
effe inculpata tutela mendacii adeo
grave.

27. Probatur fecundo eadem
Minor. Nemo enim defendit vitam
fuam .cum moderamine inculpate
tutele, fi fe defendit cum przindicio
Reipubicz,five violande ius Reipu-
blicz : fed reus , qui defendir (e, ima
ponendo crimen filfum tefti iniquo,
violatius Reipublice , vt conftat ex
proxime ditis in prima parte huius
conclufionis : ergo reus in hoc cafu
nonfe defendit cum moderamine
inculpatz tutelz, Er ideo P. Leffius
de iuft, cap. o. dubit. 12. num. 82,
optime dixit: In iure defenfronis fem-
per confiderandum , ne vfus in perni-
ciem Reipublice vérgat.

~28.  Probatur tertio. Nam vt
oftendi difert.21. cap.2. art. 2., ided
defenfio occrfiva infamatotis non fit
cum moderamine Inculpate tutele,
quia talis defenfio eft in pernicic , &
contra ius Reipublicz, & contra ius
illius ,eo ipfo quod fit contra infi-
tiam legalem : ergo ralis defenfio
non retiner moderamen inculpata
tutele,

29. Probatur quasto ex S.Thon.

Quia

Tapids

Ll
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536. DISERTATIO

Quia fal(itatem proponere in nullo ca-

[ licet alicui : Sed defendere fe cum
moderamine inculpatz eft licitum:
ergo defendere fe cum moderamine
inculpatz rutele, numquam eft lici-
tum per falfitatem. Deficientc ergo
iure defenfionis cum moderamine
culpatz tutele , manet integrum ius
ad famam in tefte iniquo; atque
aded reus peccat contra tale ius, &
confequenter contra juftitiam.

30. Obijcit primo Lugo Card.
vbi {up. Licet mendacium fir intrin-
fece malum, non tamen peccat con-
tra iuftitiam , quidolo, & menda-
cijs recuperat rem fuam ab' iniufto
pofleflore : ergo neque peceat con-
tra iuftitiam, qui recuperat dolo, &
mendacio fuam famam ab iniquo
tefte violatam. :

31,  Refpondeo diftinguendo
antecedens : non peccat contra iuf-
titiam , [ fidolus ipfe per fe non fit

_contra ius iniufti poffefforis, ] con-
cedo, [ fifitcontra iusillius,§ ne-
go Itaque fi velit recuperare rem {ua
infamando ininftum poffefforem,aut
accufando illum in indicio de crimi-
ne falfo , peccar contra iuftitiam quo
ad infamationem , autaccufationem
falfam; non vero coatra iuftitiam re-
cuperando rem fuam.

32.  Obijcit fecundo. Qui dolo,
& mendacijs deciperet ininftum in-
vaforem vitz fuz , vt caderet in fo-
veam, vel in fluvium, vt hac ratione
fe abillo liberaret,non peccaret con=
tra juftitiam ; effet enim defenfio cil
moderamine  inculparz tutelz : er-
go eriam in przfenti cafu non erit
contra iuftitiam propter eamdem ra-
rionem.

33. Refpondeo codem modo, dif=
tinguédo {imiliter duplex iusin vafo-
ris,alud ad vitam,aliud ad famam: in
coergocafn in vafor amitteret ius
ad vitam,vrgente jute alterius ad de-
fenfionem cum moderamine incul-

XXVI. CAP.TIIL.

patz tutele;led nd propterea amittes
retius ad famd. Si ergo inivafus dea
duceret invaforem ad foveam, el
flumen per mendacia, quibusnon
lzderetur ius ad famam , nullum ius
inuaforis violaretur : non iusadfas
mam, quia ea mendacia non fint
contra famam ;  mon ius ad vitam,
quia amifit invafor illud ius, vigens
teiuré ad defenfionem cum miode-
ramine. In noftro auté cafu violatup
ius ad famam ; quia ille reusnon fe
defendit cum moderamine inculpas
t2 tutele, vt probavimus, j
34. Obijcit terrio. Non eft cona
tra iiftitiam, {i ego auferam viGum,
vellzdam fegetem illius, quiiniafte
me ledit , quando id eft meditim, vt
faciam, illii abitinere 4 mea lzfione:
ergo non eft contra iuftitiam lzdere
famam eius, qui meam iniutte l=die,
vt fic me liberem db eius lefionein
me. i
35. Refpondeo fimiliters, illum
amittere ins ad confervationem ful
victus , aur fegetis, quandoinftat ius
defenfionis mez cum moderamine
inculpate tutelz; ficutcontingit in
cafu, qui proponitur inantecedentl
In altero autem cafu teftis iniquus
non amittit ivs ad famam fiam;quia
inreo non invenitur defenfio cum
moderamine inculpatz tutele perid
medium infamationis , vt probatunt
eft. 5
36.  Secunda conclufio.Tll2 opi=
nio , quz docet, peccare mortalitet
reum imponendo falfium crimen '-'Cf‘
ti iniquo; fed non peccare contraiis
privatum itlius teftis , non fubiacct
huic damnationi. Patet. Nam fio¢
decretum damnat folum propofitio-
nem, que negat, idcffe peccatum
mortale : fed prafata opinio non
negat, id effe peccatum mortale;
quin potius id expercffe affirmat: €=

-go hoc decretum non damnat prs

fatam opinionem,-
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37, Confirmatur. Nam hzc
damnatio non habet vilum verbum,
vnde colligatur, illud peccatum
mortale efle potius contra iuftitiam,
quam contra aliam virtutem: crgo
dummodo afferatur effe peccatum
mortale, non fubiacet damnationi
opinio docens, id non effe contra
iuftitiam.

CAPVT IV

An peccet contra inflitiam, qu
extra indicinm imponit falfum
crimenei , yui f1bi graviter de-
trabit ¢ Et an opinio ne=
gativa fibiaceat
damnation ?

SVMMARIVM,

Peccat contra inftitiam , qui extra iy-
dicialiter imponit fulfim crimen
mendact detralfori. num. 39.

N ow excercetur deﬁ’ﬂ[‘ 0 iufta per im-«
pofitionem falfi criminis. num. 40,
& feqq.

Prapofitio docens non éffe contra infli
tiam cam impofitionem falfi cri-
minis s non [ublacet buic damna-
Ziomi; DUM. 43,

Idimus cap. 2. peccare Iz-
thalitereum , qui in io-
dicio, vel extra indicium infamat
falfo infamatorem fuum ; & cap. 3.
peccare lzthaliter contra iuftitiam
eum, quiin indicio imponit falfum
crimen tefti iniquo. Reftat modo
inquirere, an delinquat etiam con-
tra juftitiam is . quifalfum crimen
imponit infamatori fuo mendaci; co
pretextu duftus, vtimminuens au.

13.

thoritatem fui infamatoris, defen-

datfeab illa infamia, qua illum in-

i
vrit. Authores , qui negant, hoc pec-
catum effe contra iuftitiam , quando
patratur in iudicio; quos retuli cap.
preced,,illud negant etiam extra fu-
‘dicium. = g

39 Prima affertio. Peccat lez-
thaliter contra iuftitiam, qui extra
iudicium ‘imponit falfum ‘crimeén
mendaci infamatori fuo. Hancaf-
fertion€ propugnant Sotus, Molina,
& Tapia relati cap. preced. Eribi-
dem conftat,hanc eamdem eflc men-
tem S. Thomz, :

40. Probatur ex principijs fupra
prziadtis. Etenim detrador ille prior,
ficut quilibet alius,habet ius firiGtum
ad famam fuam ; & illud don amit-
tit, nifi vbi adfuerit in alio ius defen-
fionis cum moderamine inculparz
tutele : fed infamatus abillo non ha-
bet ins ad defenfionem fuam ¢ mo-
deramine inciilpara tutcéle cxercen-
dam per impofitionem falfi crimi«
nis: ergo prior ille detraltor non
amittitin€o cafu ivs ad famam § &
confequenter fi infamatus ab illo dea
linquit contra famam eius , peccat
contra iuseius, atque aded contra
inftitiam. :

41. Probatur minor, primo ¢o-
dem modo, atque cap. 2. concl. 2.
Nam vt detur moderamen inculpa-
tz tutele, requiritur, quod fe defen-

dens cognofcat evidenter ; illud me-

dium effe eficax , & vnicum ad fuam
defenfionem ; infamatus detraltio-
ne alterius non . poteft cognofcere
evidenter , impofirioniem falfi crimi-
nis effe medium eficax ad fuam dé-
fenfionem; cum plerumque accidat;
non inde recuperari fiam fam3, imo
vero inde quandoque deteriorari;
credunt enim homines, infe&um
effe illo crimine enm ; qui habet lid-
guz audaciam : ergo ille non habet
ius ad fui defenfionem cum mode-
ramine inculpate tutele per eam fal-
{i criminis impo(itionem. Sed neque

Yyy id
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id eft medium vnicum fuz defenfio-
nis;cum fint alia ' media, quz adhibe«
re poreft ad indagandam veritatem,
42. Confirmatur eadem minof

S, Thom, X doftrina relata S. Thomea, 2 am

" falfitatem proponere in nullo cafu li-
cet : Sed defendere {e cum modera-
mine inculpatz tutelz eft licitum:
ergo defendere fe cum moderamine
inculpatz tutelz innullo cafu fit per
falfitatem.

43. Secunda affertio. Propofi-
tio, quz docet peccare l=zthaliter
eum, qui imponit crimen falfum fuo
infamatori , non peccare contra
inftitiam , fed contra alias virtutes,
non f{ubijcitur hic damnationi. Ratio
eft eadem, acea, quam inftruxi pro
fecunda conclufione capitis. 3.

An vens falfo accnfatus poffit

manifeflare crimen oecnl
tum fis accufatoris,
ant teflis 2

SVMMARIVM,

Ratio dubitandi & paritate imponend;
falfum crimen ad manifeffationem
crimints ocoulti. num. 44. & feqq.

Peccat rens contra iuflitiam , quando
manifeftatio criminis eff inmtilis
2d defenfionom. num. 47. feqq.

Duando manifeflario deliiti occnlti
¢ft neceffaria ad defenfionem Reili-
citaeff. num. 43.

N ifi parvum immineat damnum reo,

tefts antem magnum. nom., 49.
Ruomodo hac epinio now [ubiaceat
huic damnationi. num. so.
Luomodo manifefiatio delicti occulti
. habeat paritatem , & difparitatem
re[pectu impofitionis crimimis falfs.
num $1.
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Quomodo ex:_manifeflafitione oceulti
criminis non mﬁmz_‘w impofitio
falfi. num. 52.

us diverfitas ﬁt qroad hoc inter
crimen ocoultum ., & [ecretym,
num. 53. ;

Et guid fi reus [ciatillud , quiaseflis
Sibs manifeffavit canfa perends cofj-
15?2 num. 54.

Et quid fi per inisriam cognovit yeys
einfmadi delictum? num, s,

44, Hmc queftio fimilis eft prza

cedentibus, Et ratiodu-
bitandi eft : eft enim pat, aut fuppic
deli¢tum , detrahere proximo, ma-
nifeftando crimen grave occultum
illus 5 ac imponendo illi falfumgri-
men : fed reo non licet defendere (e
imponendo falfurn crimen tefti inis
quo : ergo neque licet defendere {c,
manifeftando deliftum occultum
teftis iniqui.

45. Deinde quamvis hz prope-
fitiones damnatz folum loquantuz
de impofitione falfi criminis , atque
adeo*fententia de imponendo fallo
crimine folum damnetur exprefie;
videtur tamen hac altera de manis
feftando crimine occulto teftis, vir-
thaliter condemnari. Etenim virfia-
litet damnatur propofitio, quotics
hzc eft antecedens , vnde evidenter
infertur propofitio damnata, V_tf’f‘
pius demonftravimus in fuperior
bus; fed ex hac propofitione, quod
reo liceat defendere fe manifeltando
crimen occultum teftis iniqui , collie
gitur evidenter propofitio damnatd,
quod liceat defendere fe imponendo
falfum crimen tefti iniquo; cum pat
aut fuppar fit vtrumque : €rgo Vit
tualiter damnatur prfata prope
tio. :
46.  Dico primo.Si manifeftatio
cius delili eftinutilis ad defenfion®
rei, peccat reus contra juftitiam
manifeftando  deliGtum. teftis. 1@

com-
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communiter Theologi. Videdntut
P. Thomas Sanchez tom. 2. Confi-
liot. lib. 6. cap. i dub. 23, Lugo

Card. tom. de iuft. difp; 40: feck: 2.
num.22.& precipue P. Molina tom.
5. deiuft. difp.43. num. 3. Varijs au-
tem modis poteft efle inutilis ad de-
fenfionem rei ea manifeftatio. Pri-
1o, fi crimen manifeftandum non eft
ex illis , que reftem reddunt inhabi-
lem ad teftificandum, Secundo, fi
reus id crimen non poflit probare:
Tam fine probatione nihil prodeft
ad defenfionem rei. Tertio, {i fit
alia via,per quam poflit fe defendere,
fine miifeftatione cius deliGti ocenlti,

47. Rario eft manifefta: quia
fola caufa defenfionis poteft inftifi-
‘caré propalationem deliéti eius tef-
tis ; ergo vbi non eft ratio defenfio-
inis, integrum  manet. ius ?‘-_‘,_igﬂ__titix,
quod habet teftis ad fuam famam
sgonfervandam. :

- 48, Dico fecundo, Quindo
‘hxc manifeftario deli@ti occulti ne-
~ceflaria eft ad defenfionem rei, li-
citum eft reo facere eam manifefta-
tionem. Ira Doétores proxime citas
ti. Ratioeft: quia fi cinon fit alia
via fe defendendi, hzc eft iufta
defenfio; & quando in iudicio
Pugnat contra reum , cedit iure
fuo, quantum necefle eft, vt re-
us fe defendat. Quod aded verum
eft, vt Lugo Card. citatus afferens
Sotum ; Malderum , & Banezium,
dicat cflc probabile, quod poteft
manifeflare delictum occultum tef-
tis, non lolum quando teftis dicit
fallum , fed etiam quando tefftatur
verum. Et argumentam eius vrget.
Nam teftis , qui habet illum defeéta,
licet occultum , inhabilis eft ad refti-
ficandumyrens ergo ius habet exclu-
dendid fuacaufa teftes inhabiles ; &
ne fua canfa decidatur, nifi per teftes
habiles,

49. Limitant Doctores hanc

affertionem in eafir, quo parvum
damnuym immineat feo, tefti autem
maximum, Turc énim peccat le-
thalirer reus , faltem contra charira-
temy, fiin tali hypothefi manifeftet
tale deliCtum occultum teflis, ;

so.. Etcxdiétis patet , hanc fen-
tentiam y de mapifeftatione occulti
deliéi teftificantis ,  non includi fub
hac damnatione , neque formaliter,
neque virtualiter. Non formaliter;
quia damnatio non loquitur expref-
fe, nifi de eo,qui falfum teftimonium
dicit, Non virtualiter; quia haxc
fententia de manifeftando occulto
<rimine tellis non eft antecedens,vn-
de inferatur evidenter opinio , quod
reus potelt imponere falfum crimen
tefti iniquo.

5L, Ad rationem dubitandi ini-

tio huius capitis propofitam refpon-
-deo,-detradtionem proximi, ma-
_nifeftando deliGtum occultum illius,
fine iure defenfionis jufte effe fuppas

rem delicto imponendi falfum cri-
men alicui ; non vero, quando ma-
nifeftatur deliGum eccultum ab ha-
bente jus iuftz defenfionis, modo
dicto; hoc enim modo non eft delic-
tum ca manifeftatio.

s2. Adargumentationem, quz
fubiungitur , nego €3 propofizionem
de manifeftando occulto crimine
teftis, effe antecedens, viide inferatuy
probabiliter , ne dum evidenter,pro-
pofitio, de imponendo falfo crimine.
Ad probationem conftat exdictis,
quaratione non fit delitum, ma-
nifeftare crimen occultum teftis,
propter ins defenfionis iuftz; at-
que adeo non poteft efle delictum
f{uppar,

53.  Sed ne ingens oriatur zqui-
vocatio,premonere opportet , dixif-
{e nos , pofic reum defendere fe ma-
nifetando crimen occultnm tefis, fed
non dixifle crimen fecretum:clt chim
inter hac magna diver(itas. Et primo
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_manifeftare  delictum teftis,

§4C-
quidem difficultas cft ;an reus poffit
quod
{ibi comiffum eft ex fide fecreti cum
paéto de ceelando. Et quidem eiuf-
modi padtum de fecrcto coclando eft
jniquum,v.g.Si cius fecretum vergat
i damnum grave Reipublicz,aut
terdij. Tunc enim pactum non obli-
gat, ctiam i iuramento firmetur:
quia iuramentum non cft vinculum
iniquiratis. Sitamen tale fit padum,
vt licite poffic fervari, illud obligat
fure natali. Et ideo reus non po-
teft fe defendere manifeftando de-
fiGum occultum teftis, quod fub
pa&o tenerur ceclare, nifi cireum(-
tantiz aliquz concurrant , qu& pac-
tum reddant irririm.

s4. Secundo, fireus fciat illud
deliftum, quia illud fibi manife(-
taverat teftis caufa petendi confilij;
firictius obligatur reus ad ‘ceclan-
dum, non folum ex padto tacito,

‘quod inrervenitin petitione Confi-

lij; fed quia ipfa neceflitas peten-
di confilium facit pa&tum eiie firic-
tioris ‘obligationis. Quod adeo ve-
rum cft , ve eriam'in Religione,
in qua Religiofi cedunt iure fuo,
vt manifeftentur  Tupertori eortim
defeGus abeo, qui cxrra confeflio
nem eos noverit , P. Suarcz tom. 4.
de Religione, trat. 10. lib. 10. cap.
7. num. 23. dixerit, hoc ftafum
non ecxtendi ad illa, quz fubdit:
Secreto, & Confiliy petendi gratia , vt
dirigantur, wel igventur , alteri comi-
munycaverint. Intali ergo hyporhel
reus non habet ius manifeftandi de-
lidum teftis; atque aded pecca-
bit contra iuftitiam, fi illud mani-
feftet, =

55. Tertio, com per injuriam
cognovit reps ciufmodi deliétum,
iure naturali tencrur ad illud coc'an-
dum, v. g Sicontra iusillius aperuit
licteras ab illo, vel ad illum miffas,
& illis cogrovit deli@lum eins. Qua-
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re deliGtum fic cognitum per iniurid,
non poteft reus manifeftare pro ful
defenfione ; mncque enim habet
ins ad talem defenfionm : qun;l(i
manifeftet , erit detratio laﬁhalircj
culpabilis .- De his ftrictis obligario-
nibus fecreri videantur Sotuslib, de gy,

fecreto memibt. 3 quzlt 4. P. Mo- Mijw
lina to 5. de inft.tradt 4., dilp 3.4, & E&""
g Ug

5. P. Thomas Sanch. tom.2. Confil. g,
lib.6.cap 6.P. Leflius deiutt. cap. 1.
dub. 8., & 9. P. Georgius Gobatus
tom. 3. trad, 5. cap. 1g. fech 10, &
11, & plures apud ipfos. '

)
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_An ificitur Simonie labe, g
dat temporale pro (piritwaliy fo-

Aum tamguam motiwsm,

tatngquam gratuitan ompen|a
tionem? Ft quid , fi tempotde
le fit pri icipale motrummy -
imo $9° finis vel fpr
vitnalts confe=
quendut

CAprL

Referuntur_propofitiones daom-
nate , € pramutuitht
dliqua.

SYMMARIVM.

Definitio Simonizy €% 5. Thoms.
nun. 3. 7
Guid intelligatnr nomine empront
& venditionis, €% 5. Thoma. 004
Mdaror eius vei explicatiost® 5.0
¢ 8. Bonawentur 4 s §: B
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