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538.
id eft medium vnicum fuz defenfio-
nis;cum fint alia ' media, quz adhibe«
re poreft ad indagandam veritatem,
42. Confirmatur eadem minof

S, Thom, X doftrina relata S. Thomea, 2 am

" falfitatem proponere in nullo cafu li-
cet : Sed defendere {e cum modera-
mine inculpatz tutelz eft licitum:
ergo defendere fe cum moderamine
inculpatz tutelz innullo cafu fit per
falfitatem.

43. Secunda affertio. Propofi-
tio, quz docet peccare l=zthaliter
eum, qui imponit crimen falfum fuo
infamatori , non peccare contra
inftitiam , fed contra alias virtutes,
non f{ubijcitur hic damnationi. Ratio
eft eadem, acea, quam inftruxi pro
fecunda conclufione capitis. 3.

An vens falfo accnfatus poffit

manifeflare crimen oecnl
tum fis accufatoris,
ant teflis 2

SVMMARIVM,

Ratio dubitandi & paritate imponend;
falfum crimen ad manifeffationem
crimints ocoulti. num. 44. & feqq.

Peccat rens contra iuflitiam , quando
manifeftatio criminis eff inmtilis
2d defenfionom. num. 47. feqq.

Duando manifeflario deliiti occnlti
¢ft neceffaria ad defenfionem Reili-
citaeff. num. 43.

N ifi parvum immineat damnum reo,

tefts antem magnum. nom., 49.
Ruomodo hac epinio now [ubiaceat
huic damnationi. num. so.
Luomodo manifefiatio delicti occulti
. habeat paritatem , & difparitatem
re[pectu impofitionis crimimis falfs.
num $1.
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Quomodo ex:_manifeflafitione oceulti
criminis non mﬁmz_‘w impofitio
falfi. num. 52.

us diverfitas ﬁt qroad hoc inter
crimen ocoultum ., & [ecretym,
num. 53. ;

Et guid fi reus [ciatillud , quiaseflis
Sibs manifeffavit canfa perends cofj-
15?2 num. 54.

Et quid fi per inisriam cognovit yeys
einfmadi delictum? num, s,

44, Hmc queftio fimilis eft prza

cedentibus, Et ratiodu-
bitandi eft : eft enim pat, aut fuppic
deli¢tum , detrahere proximo, ma-
nifeftando crimen grave occultum
illus 5 ac imponendo illi falfumgri-
men : fed reo non licet defendere (e
imponendo falfurn crimen tefti inis
quo : ergo neque licet defendere {c,
manifeftando deliftum occultum
teftis iniqui.

45. Deinde quamvis hz prope-
fitiones damnatz folum loquantuz
de impofitione falfi criminis , atque
adeo*fententia de imponendo fallo
crimine folum damnetur exprefie;
videtur tamen hac altera de manis
feftando crimine occulto teftis, vir-
thaliter condemnari. Etenim virfia-
litet damnatur propofitio, quotics
hzc eft antecedens , vnde evidenter
infertur propofitio damnata, V_tf’f‘
pius demonftravimus in fuperior
bus; fed ex hac propofitione, quod
reo liceat defendere fe manifeltando
crimen occultum teftis iniqui , collie
gitur evidenter propofitio damnatd,
quod liceat defendere fe imponendo
falfum crimen tefti iniquo; cum pat
aut fuppar fit vtrumque : €rgo Vit
tualiter damnatur prfata prope
tio. :
46.  Dico primo.Si manifeftatio
cius delili eftinutilis ad defenfion®
rei, peccat reus contra juftitiam
manifeftando  deliGtum. teftis. 1@
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communiter Theologi. Videdntut
P. Thomas Sanchez tom. 2. Confi-
liot. lib. 6. cap. i dub. 23, Lugo

Card. tom. de iuft. difp; 40: feck: 2.
num.22.& precipue P. Molina tom.
5. deiuft. difp.43. num. 3. Varijs au-
tem modis poteft efle inutilis ad de-
fenfionem rei ea manifeftatio. Pri-
1o, fi crimen manifeftandum non eft
ex illis , que reftem reddunt inhabi-
lem ad teftificandum, Secundo, fi
reus id crimen non poflit probare:
Tam fine probatione nihil prodeft
ad defenfionem rei. Tertio, {i fit
alia via,per quam poflit fe defendere,
fine miifeftatione cius deliGti ocenlti,

47. Rario eft manifefta: quia
fola caufa defenfionis poteft inftifi-
‘caré propalationem deliéti eius tef-
tis ; ergo vbi non eft ratio defenfio-
inis, integrum  manet. ius ?‘-_‘,_igﬂ__titix,
quod habet teftis ad fuam famam
sgonfervandam. :

- 48, Dico fecundo, Quindo
‘hxc manifeftario deli@ti occulti ne-
~ceflaria eft ad defenfionem rei, li-
citum eft reo facere eam manifefta-
tionem. Ira Doétores proxime citas
ti. Ratioeft: quia fi cinon fit alia
via fe defendendi, hzc eft iufta
defenfio; & quando in iudicio
Pugnat contra reum , cedit iure
fuo, quantum necefle eft, vt re-
us fe defendat. Quod aded verum
eft, vt Lugo Card. citatus afferens
Sotum ; Malderum , & Banezium,
dicat cflc probabile, quod poteft
manifeflare delictum occultum tef-
tis, non lolum quando teftis dicit
fallum , fed etiam quando tefftatur
verum. Et argumentam eius vrget.
Nam teftis , qui habet illum defeéta,
licet occultum , inhabilis eft ad refti-
ficandumyrens ergo ius habet exclu-
dendid fuacaufa teftes inhabiles ; &
ne fua canfa decidatur, nifi per teftes
habiles,

49. Limitant Doctores hanc

affertionem in eafir, quo parvum
damnuym immineat feo, tefti autem
maximum, Turc énim peccat le-
thalirer reus , faltem contra charira-
temy, fiin tali hypothefi manifeftet
tale deliCtum occultum teflis, ;

so.. Etcxdiétis patet , hanc fen-
tentiam y de mapifeftatione occulti
deliéi teftificantis ,  non includi fub
hac damnatione , neque formaliter,
neque virtualiter. Non formaliter;
quia damnatio non loquitur expref-
fe, nifi de eo,qui falfum teftimonium
dicit, Non virtualiter; quia haxc
fententia de manifeftando occulto
<rimine tellis non eft antecedens,vn-
de inferatur evidenter opinio , quod
reus potelt imponere falfum crimen
tefti iniquo.

5L, Ad rationem dubitandi ini-

tio huius capitis propofitam refpon-
-deo,-detradtionem proximi, ma-
_nifeftando deliGtum occultum illius,
fine iure defenfionis jufte effe fuppas

rem delicto imponendi falfum cri-
men alicui ; non vero, quando ma-
nifeftatur deliGum eccultum ab ha-
bente jus iuftz defenfionis, modo
dicto; hoc enim modo non eft delic-
tum ca manifeftatio.

s2. Adargumentationem, quz
fubiungitur , nego €3 propofizionem
de manifeftando occulto crimine
teftis, effe antecedens, viide inferatuy
probabiliter , ne dum evidenter,pro-
pofitio, de imponendo falfo crimine.
Ad probationem conftat exdictis,
quaratione non fit delitum, ma-
nifeftare crimen occultum teftis,
propter ins defenfionis iuftz; at-
que adeo non poteft efle delictum
f{uppar,

53.  Sed ne ingens oriatur zqui-
vocatio,premonere opportet , dixif-
{e nos , pofic reum defendere fe ma-
nifetando crimen occultnm tefis, fed
non dixifle crimen fecretum:clt chim
inter hac magna diver(itas. Et primo
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_manifeftare  delictum teftis,

§4C-
quidem difficultas cft ;an reus poffit
quod
{ibi comiffum eft ex fide fecreti cum
paéto de ceelando. Et quidem eiuf-
modi padtum de fecrcto coclando eft
jniquum,v.g.Si cius fecretum vergat
i damnum grave Reipublicz,aut
terdij. Tunc enim pactum non obli-
gat, ctiam i iuramento firmetur:
quia iuramentum non cft vinculum
iniquiratis. Sitamen tale fit padum,
vt licite poffic fervari, illud obligat
fure natali. Et ideo reus non po-
teft fe defendere manifeftando de-
fiGum occultum teftis, quod fub
pa&o tenerur ceclare, nifi cireum(-
tantiz aliquz concurrant , qu& pac-
tum reddant irririm.

s4. Secundo, fireus fciat illud
deliftum, quia illud fibi manife(-
taverat teftis caufa petendi confilij;
firictius obligatur reus ad ‘ceclan-
dum, non folum ex padto tacito,

‘quod inrervenitin petitione Confi-

lij; fed quia ipfa neceflitas peten-
di confilium facit pa&tum eiie firic-
tioris ‘obligationis. Quod adeo ve-
rum cft , ve eriam'in Religione,
in qua Religiofi cedunt iure fuo,
vt manifeftentur  Tupertori eortim
defeGus abeo, qui cxrra confeflio
nem eos noverit , P. Suarcz tom. 4.
de Religione, trat. 10. lib. 10. cap.
7. num. 23. dixerit, hoc ftafum
non ecxtendi ad illa, quz fubdit:
Secreto, & Confiliy petendi gratia , vt
dirigantur, wel igventur , alteri comi-
munycaverint. Intali ergo hyporhel
reus non habet ius manifeftandi de-
lidum teftis; atque aded pecca-
bit contra iuftitiam, fi illud mani-
feftet, =

55. Tertio, com per injuriam
cognovit reps ciufmodi deliétum,
iure naturali tencrur ad illud coc'an-
dum, v. g Sicontra iusillius aperuit
licteras ab illo, vel ad illum miffas,
& illis cogrovit deli@lum eins. Qua-
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re deliGtum fic cognitum per iniurid,
non poteft reus manifeftare pro ful
defenfione ; mncque enim habet
ins ad talem defenfionm : qun;l(i
manifeftet , erit detratio laﬁhalircj
culpabilis .- De his ftrictis obligario-
nibus fecreri videantur Sotuslib, de gy,

fecreto memibt. 3 quzlt 4. P. Mo- Mijw
lina to 5. de inft.tradt 4., dilp 3.4, & E&""
g Ug

5. P. Thomas Sanch. tom.2. Confil. g,
lib.6.cap 6.P. Leflius deiutt. cap. 1.
dub. 8., & 9. P. Georgius Gobatus
tom. 3. trad, 5. cap. 1g. fech 10, &
11, & plures apud ipfos. '
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_An ificitur Simonie labe, g
dat temporale pro (piritwaliy fo-

Aum tamguam motiwsm,

tatngquam gratuitan ompen|a
tionem? Ft quid , fi tempotde
le fit pri icipale motrummy -
imo $9° finis vel fpr
vitnalts confe=
quendut

CAprL

Referuntur_propofitiones daom-
nate , € pramutuitht
dliqua.

SYMMARIVM.

Definitio Simonizy €% 5. Thoms.
nun. 3. 7
Guid intelligatnr nomine empront
& venditionis, €% 5. Thoma. 004
Mdaror eius vei explicatiost® 5.0
¢ 8. Bonawentur 4 s §: B
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