UNIVERSITATS-
BIBLIOTHEK
PADERBORN

Crisis Theologica

Cardenas, Juan de

Sevilla, 1687

Dissertatio XXXII. An praeceptum servandi festa obliget sub mortali? Vbi
etiam an simultanea auditione duarum medietatum Missae impleatur
preeceptum?

urn:nbn:de:hbz:466:1-75689

Visual \\Llibrary


https://nbn-resolving.org/urn:nbn:de:hbz:466:1-75689

640.
ad exequendam luxuriam Heri. Ple-
ynmque tamen excufantor famali, eo
quod ignorant , ea minifteria effe pro
excrcenda libidine , & quamvis me-
ra {ufpicione tangantur , ea folet non
eflc talis , vt extrahat cos a mera da-
bitatione..

11 Aliz autem a&iones minif
trandi,que non adinvant ad exercen-
dam luzuriam , non eft.cur int illici-
ta; v. g. fi concubina exiftens in do-
mo Heri petereta famulo aquz pe-
culum, non effet illicitum , aquam
illi miniftrare , quia miniftratio aque
non adiuvat ad cxequendam loxu-
riam ¢ & fic in {imilibus ationibus,
quz ad id nihil adiuvant,
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DISERTATIO XXXI.

An praceptvm [ervandi feflz
obliget fub mortali 2 Vbt etiam
an fimultanea anditione dna-
vum medictatum MNif~
Ja impleatur pre-
veptume

CAPVT L

;Referm propoﬁt:_o damnata,Co*
pramiteuntnr aligua ad prio- -
rem quetflionis partem
dectdendamn.

SVMMARIFM.

- Leges Camonicas,(r quingue precepta
Ecclefiz folum effe panalia , qui di-
xerum?n.1, :

Difcrimen inter mandatum fimplex,
& preceptum.n.z,

Duinque Ecclefia pracept aobligare-

DISERTATIO XXXII. CAPD. L

[2eh culpa modo termm’eﬁ’n_ ;. -
Ex eo, quod alique leges mon okl gent
Jub culpa, non fequitur , praceium
[fervandi fefta non iﬂducercoéim.
tionem [ub culpan.y, 3
Leges Ecclefisflice alie pracepsivadi,
reffive alia n s, ;
Non eft de effentia legis Ectlefiuflice :
‘obligare fub culpa.n6. =
Yiolatro pracepts abfaue contempiu
peccatum non effnifs fit conire rﬁtj
yetarem.n. 8. : :

1. 7§ P Ropofitio ;2 ex damnatis haec
§  clt: Preceptum fervandi fef-
ta non ébligar fub mortali , fepofite

feandalo, i abfit emtemptus. In 2.pare

‘Chril Theol. difp 2. cap.z. & feqq,
‘poravi Caramuelem inTheol Regul.
‘difp.102. procedere dubitaner circa
quinque Ecclefiz pracepta , an obli-
gent {olum fub pena , & non fiab culs
pa. Et pro opinionis probabilitate ne: gm
‘gantis obligationem fub culpa;citat e
in primis Servatium Layruelziom. In
apologemate autem de probabiliuate
A .26 5 miultos ex veteribus citat,qul
dixerint leges canonicas , & quinque
Ecclefiz prazcepta effe (olumpends
lia , & non obitringete confeientias.
Ibi citat Caietanum, Martinum Cro-
merum,viram 4 Pio1V. valde laudae
tum, Angelum,Joannem Ferth U n §
fonem , Almainum; & (q_uc'i mamsgﬁf:
ef) S. Bernardum lib.de Pracep. Cap. cﬁ
29 maxime illis verbis.No &7g? 5 a
1ifeumque -mandats preverito “*"”"‘: ;
nalem facit inof;ejimmwiﬁd" i 4
nare,[ed nolle obedire.
:z..j Et quidem S. Bernardum ﬂ;ﬂ
ctedo loquide pra:c;eptiSECC'lf_ﬁf' 5
de iuffionibus fimplicibus frﬂht:::;
rum Regularium,qui not E"‘;‘_‘P'l.af 5
virtute voti obedientiz ; & fads ‘-z o
colligitur exea voce mandati; quo- :
rigore non fignificat praceptun

fj-cx adionc:
his fimpli-

tringens ‘confcientiam,nil
tis aliud colligarur. Nam
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cibus iuflionibus non obedire,non cft
peccamm;ﬁ autem Prazlatus Regula-
tis hoc fimplex mandarumdet , &
fubditus refpondeat, [ Nolo parere]
omnes fatgtur,id effe peccatum mot-
tale,quamvis Preelatus Regularis non
precipiat Virture voti obedientiwe;
& tune certum eft,eflfe culpam letha
lem, propter conteniptum Pralati,vt
talis. Ethoc eft , quod S. Bernardus
dixit:Non ergo qualifcumgise mandat i
Prfetenn'o , crimindlem facit tnobe-
dientiam ; fed tepugnare; fed nolle
obedire.

3. Siautem cértum eft,eos vetes

-xes Scriptores dixiffe,praeceptaEccle -

fiz obligare folum fub pegna, & non
fub culpajcredendum eft,co tempore
rem hanc non effe adeo exploratam;
procedente vero témpote tam clare
patet hzc veritas,quod quinque pra«

«cepta Ecclefiz obligant fitb culpa lz-

thali, vt nihil in re moralievidenti«
bus efle poffit.
4. An autem Recentior aliquis

‘inftauraté voluerit hanc opinionem

antiquatam, penitus ignoro. Nifi quod
Gonertus in difertat.dé probabil.num.
135. vult, illi opinioni fuffragari
Tamburinum, eo quod dixerit lib, in
Decal cap.3.6.8.num. 3. Leges Eccle-

Tanb. fiafticds;non multum frequenter [ub

mortali obligare. InHoc tamen exce-
dit Gonetus. Primo,quia hzec eft pra-
va confequeritia : [Alique leges non
obligant fub mortali ; ergo precep-
tum fervandi fefta non 8bligat fub
mortali] Quia a propofitione parti-
culari ad fingularem prava eft con-
fequentia.

5. ~Secundo,quia negari non ps-

teft,leges Ecclefiafticas alias effe pre-
ceptivas,& alias'dumtaxat direcivas,
Sic enimmultz,qua leguitur in Ru-
bricis Miffalis Romani, folum funt
dire&ive , non obligantes fub pecca-
to;vt paflim notat Zacharias Pafqua-
Pajg, ligusin tradk. de Sacrificio novz le-

; 641.
gis. Er leges aliquarum Religionum
ctiam apprebatx a Romano Poitifi-
ce, folum furit direétive., qua non
obligant fub culpa , fed folum fub
PEI'IZ[. ;

6. - Tertio, quia fion eft de cflen-
tia legis Ecclefiaftice. obligare fub
culpaspotelt enim Ponrifex R omanus
ferre leges, {ine intentione obligandi
fub culpa, Quz intentio vel expri-
imitur verbis , vel colligitur ex ad-
innétis.

7. Neque his adverfaturS Thoni.
1.2.quelt.g6.artq.aflerens: Leges bu-
manitus pofet e, i infle fint habent vim
obligandi in foro confcientie , & lege
wterna,aqua derivantiy, &c. 1d enim
intelligitur , quando legislator habet

. intentioncém obligandi fub culpa ; vt
‘omnes fatentur. Negise propteres ap-
probo 5 quod P. Tamburinus dixerir,
non multum frequenter 5 melius enim
dixiffet,dligteando. Non enim poteft
negari, aliquando Leges Canonicas
non obligare fub mortalisvel ex levi-
tate materiz, vel quia non habent ali-
quod fignum , ex quo colligatur,non
eflc intentionem legislaroris obligare
fub culpa gravi.

8. Fundamentum eorum,qui di-
cebant,preceptum fervandi fefta non
obligare fub mortali, erat : quia nul-
lum eft peccatum mortale , nifi quod
opponitur charitati Dei 4 vel ptoxi-
smi,fi {it abfque contemprutatqui Vio-

atio pracepti indicentis obfetvitio-
hem fefti ; non eft conrra chatitatem
Dei,vel proximi;quia ante quam po-
neretur id prazceptum, invenicbarur
in Fidelibus charitas Dei,& ptoximi;
& fupponimus,non violari legem ex
conteitiptu : ergo violatio cius prz-
cepti non et peccatum mortale.

Quod fundamentum imbecille

eft , vtconftabit ex
cap. 3.
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Demonftratur falfitas propofi-

tioms damnate.
SYMMARIVI,

Firma perfuafio fidelinm de obligation
ne pracepti reddit obligationem evis
dentem moraliter.n.g:

Ecclefiaflica confuctndo pramittend;
cofefsionem ante communionem de-
clarat cins obligationem.n.10.

Ex eadem confuetndine conftat obl igas
tio Ecclefia Latine confecrands in
pane Azymo.n. i1,

Confenfus fidelium efficit in bac payte
plﬂﬂdw pra&d!iamm.n, I2.

Ex bac confuetndine relfe interpretas
tor abligﬂia praceptin13.& 14.
Cum [it de iwre Divino eius cultui ali-
guot dies deputare , Ecclefie eft eos

determinare. num.18.

Novus titulus ad obligationem fervi-
di fefta.num. 19.

o. % Emonftratur primo. Firma

perfuafio omnium Fideliii
de precepto graviter obligatorio fa-
citevidentiam moralem ; vt late tra-
didi in 2.part.Crif. Theol.dif. 23. part.
s.art. 7. fedcft firma perfuafio om-
nium fidelivm de praecepto fervandi

-fefta, vt graviter obligatorio : ergo

moraliter evidens eft, dari tale pre-
ceptum graviter obligatorium;atque

“adeo evidenseft, illud obligare fub

mortali, Quod attinet ad maiorem,
non poteft in dubium verti : cum in

‘tota Ecclefia’ per totum orbem ter-

rarum diffufa, dum Fideles catechif~
mum docentur , quinque Ecclefiz
prcepta, vt graviter obligatoria, in-
ter Dodtring Chriftianze documenta
proponantur. Et ideo P.Suarcz tom.

Suare 3 de Relig tract.z.libsz.cap.2.num. 2.

XXXII. CAP. IL.

dixit,manifefte conftare hane Verita.
tem ex perpertia traditione, & commy.
ni Ecclefie ca;_zﬁﬁj-ﬁa. Quod quide
per multa capita ibidem oftendit,

10.  Maiorem inloco citato myl
tis oftendi,que modo brevitet attin.
gam. Nam Concilium Tridentinym
fefl'13.cap.7.vt oftendat,femper fiif-
fein Ecclefia obligationem premits
tendi Confeffionem Sacramentalem
communioni Euchariftie, illud tra-
dit per hxc verba : Ecclefiaflice con-
[uetddo declarar,&c. Sed quid oft De-
¢larat, nili [evidenter oftendit!] Hac
autem evidentia talis obligationis
ftat in co, quod detur talis Ecclefiaf-
tica confuetudo 4 nempecum firma
perfuafione Fidelium de obligatione
gravi : ergo confiierudo Ecclefiaftica
cum firma perfuafione omnium Fi-
delium facit evidentiam moralem,

11 Secundo probatur cadent

maior, Nam: etiam Concilium Elo-
rentinum ex vniverfali confuetudine
Ecclefiz Latinz confecrandi corpus
Domini paneazymo, arguit obliga-
tionem gravem confecrandiin pre:
fato pane azymo : confuetudo €rgo
Ecclefiz de praceptoaliquo tamqua
graviter obligatorio,facit evidentiam
de obligatione gravi. ©

12.  Demonftratur fecundo falfi-
tas propofitionis damnat, Niquo
de fa®o impofirum faeric prEceps
tam graviter obligans fervandi fefta,
eft quaftio fadi : in qualtione autel
fatti facit evidentiammoralem pled
probatio fadta per mul[itudi'mm tcf‘
tium. Cun autem omnes Fideles O«
veniant in eo ,quod detur alis oblie

gatio gravis fervandi felta, omnes Fis

deles funt teftes, quod‘i_ta'fcmpcm:
dierunt A fis maioribus. In qua gu&

tione falti incredibile eft ; decipiom*

nes Fideles,omnes Epifcopos,© .
Parochos , omnes Thcfxlagos,ﬂ?cé-
Scriptores. Quando entm omnesce

g . pl=
yeniunt fimiter in ea per r“ﬁ"“:;n_
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tantui fundamento moraliter certo
tquthoritatis omnium maiorum. Quod
fi pauci aliqui diffenuiiiy, temere pro-

cedunt 3 quia contra certitudinem

maoralem nihil proficit reftimonium
paucorum. Hoc argumentum late
propofiuialijs confirmationibus ro-
boratum in eo art 7.cit,

13. -~ Demonftratur tertio. Nam,
vt conftat ex cap.Cam dileitss de c6-
fuetnd. Comfuetndo eff optima lequm
inzerpres. In prafataautem difp. 23.
cap. 4 late oftendi, interprerationem
confizetudinis effe authenticam, acfi
ipfe Princeps daret legi. cam inter-
pretationem, Iraque hec interpre-
tatio , quam dat confuetudo, non cft
conie&uralis , & probabilis; et enim
rcgula data ab ipfoiure. Vide & i
lex verbis feriptis non exprimat dari
obligationem confcientiz;tamen ad-
iunéta confuetudine, qua omnes le-
gem , tamquam certo obligantem in
conlcientia,in praxi fervant ; tamqua
certiffima interpretatione, certo te-
renda elt, vt conlcientiam obfirin-
gens Quando ergo aliquis vertitin-
dubium,an preceptum fervandi feffa
graviter obliget ; pro parte affirmati-
va manifefte convincitur confuetu-
ding ipfa, qua omnes Fideles illam
fervant tamquam obligatoriam : illa
enim ita authentice declarat legem,
ac (i ipfe Princeps declaret, nam 4 ju-
re ipfo. iubemur legem interpretari
per confuerudinem. Vide reliqua,que
in huins argnmentationis confirmas
tionem attuli toto cap. 4.

14.  Demonftratur quarto, Nam
S Anguftinus in epift.118. in ea quals
tione, Quid facienduis [it i materia
Ecclefiaftica? poftquam primo loco
pro -regula pofuit Sacram Scriptus
-ran; fecundo loco propofiiit prore-
gula certiflima confuctudinem vni-
verfalem fidelium,illis verbis: Similé-
ier ctiam [iguid horum tota frequentat
Ecclefia. Nam koe quin ita faciendum

it difpusare, infolentifsime 1/
¢ff. Séd tora Eccleliahabtr hanc co-
fuetudinem fervandi dies feltes tam-
quany graviter obligatoriamiergoin-
folentifima infaniz eft,id in difpura-
tionem vertere, Vide que diai iacls
tato cap.s.art.s 6. 7. & o. circa mul-
tos textus 5 Auguftini hocidem con-
firmantis , ex lib, 4. contra Donatif-
tas cap. 6 &ccap. 24, & X lib. 5. cap.
23.& ex epift.118 illis.verbis,qua rea
feruntur in c. /{la. dift.12.& ex epifk.
86.ad Caulanuu. k

15. - Demonftramr quinto ex
Bellarmino tom. 1. controv. 7. lib. 2.
cap.10. eft enim de iure Divine,quod

aliqui dies felli deputentus -enltul

Dei; illos dutem dies non dererminat
ius Divinum : ecgo debui Ecclefia
illos dies, determinare obligando fi-
deles ad obfervantiamillorum;alio-
qui juri Divino non fatisfaceret. ;

16. - Denique notandum eft,evi-
dentiam huius obligationis*fervandi
dies feftos fpecialiter augeri ex hac
damnatione propofitionis §1. Novo,
inquam, titulo,qui non militat i pro=
pofitionibus , que fpectant ad jus
paturale, vel Divinom: Etenim'eius
et inrerpretari legem authentice, cis
ius et illam condere : fed Romani
Pontificis eft condere pro tota Ecs
clefia legem de feftis fubgravi oblis
gatione fervandis « ergo ciuidem
Pontificis eft illam interpretari , &
cius obligationem declarare. Sed SS.
D. Innocentins XI. in hoc decreto
declarat, eam legem de feftis fevvan-
dis effe obligatoriam {ub mortaliz ex<

go hoc novo titulo: eft evidens,

cam efie obligationem fub
morgali:

Mmmm 2 CA-
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Evertitur [fundamentnm partis

oppofite.
: SVMMARIV A,

Non omne peccatum mortale eff vio-
latio charitatis Dei, vel proximi.
num. 17. feqq.

Legislator humanus & vult , ¢ po-
teft obligare fub morttali in alys,

rater charitatcz. DUM. 20,

Ecclefia poteft iniungere alia , preter
€4y que pracepta [unt inre Divino,
wel paturals, num. 21. & feqq.

Peccarum moreale opponstur charita-
71, fed nom femper obiective , licet
[emper fubiective. nmm. 25,

Contemptus alius eff vet pracepta,alius
Legis précipientts , aut legislatorss.
Ei gmid inde proqualitate peccati?

num. 26,

17.1 N fine capitis primi propofui
oF fundamentum, quo halluci-
- nabantur veteres, vt exiftimarent,
pracepta Ecclefiz non obligare fub
mortali. Quod fundamentum in €o
Cardine vertitur , quod non eft pec-
catum mortale, nifi it contra chari-
tatem Dei, & proximi, feclufo
contemptu, & fcandalo. Quz doc-
trina improbalis eft, vt iam of-
tendo,

18. Primo. Namvelea propo-
fitio et vniverfalis de omni peccato
mortali, velfolum eft de peccaro
mortali , quod committitur contra
legem humanam : quidquid dicatur,
eft implicatio, & inconfequentia
dodtrinz : ergo ea doctrina falfa eft,
improbabilis, & implicatoria. Pro-
batur minor—Etin primis fi dicatur
primum, quodintelligitur de omni
peccato mortali , €ontra eft ¢ pam

DISERTASIO XXXIL CAP. Iii,

* iuxtd cam do@rinam s Violare Jegem ;

¢x contempru eft peccamm mopggle;
& tamen contemptus legis non cf
. contra charitatem Dei, aut proxiny;
ergo datur peccatum mortale, quod
non fie contra charitatem Dei, aut
proximi. ST

19. i vero dicatur , effe pecca.
um mortale, quod violat legemng.
turalem , aut Divinam, quamyis pon
{it contra charitatem Dei, & proti-
mi, ex alio capite oritir inconfe.
quentia : hinc enim infertur, quod
conceprus peccati morralis fat e
co,quod fit.contra charitatem Dei;i
hoc femel adwiflo, nullum potck
efle difcrimen quoad hoe intet le-
gem Divinam, & humanam, Praerea
quia contemprus legis human apud
cos Authoreseft peccatum moreale:
& talis contemptus non eft violatio
formalis legis Divinz , aut naturalis;
quia ficut non fervare legem huma-
nam folum eft violatio legishuma-
nx ;i & contemnere illam: ergo
datur peccatum mortale contrale-
gem humanam, qued no fit contra
charitatem Dei, & proximi,

20,  Secundo. Nam quod leges
humana non poffint obligare fub
mortali, nifi inijs, que fpectantad
charitatem Dei , & proximi , vel effy
quia legislator non vult obligare, vel
quia non poteft : quidquid dicatu,
ingentia parturit abfurditatum monfe
tra : ergo id ramquam falfum, & im-
probabile reijciendam eft. Probatur
minor,Si enim dicator prirm.lms“l“""i
legislator nd vult,id ek pugnare con-

- tea rei evidentiam, Szpe enim ‘V-ldf"' :

mus, legislarorem pracipere,fub pes
na excommunicationis latz fentens
tiz, multa, qua non funt contra chi-
ritatem Dei , aut proximi : fedqu
fic pracipit, vult prxcipcrefubrrfﬂ-
tu peccati mortalis, cum ex com
municati¢ latz fententiz fulmint

non _poflit, nifl "PIQPI‘:"'P“F::: ;
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mortale: ergo evidenseft, legislato-
rem velle obligare fub reatn peccati
mortalis,

21 Siverodicatur, legem hu-
manam non pofle obftringere gravi-
ter confcientiam, nifi in ijs , que funt
contra charitatem Dei, & proximi;
id eft multo abfurdius, Hinc enim in-
fertur ;- Ecclefiam non pofle praci-
pere, nifi qua precepta funt lege
naturali, aut Divina. Etenim omne
peccatum , quod eft formaliter con-
tra charitatem Dei, & proximi, mili-
tat contra ius Divinum ; & naturale;
quia hoc iure interdicitur , quiquid
eft contra charitatem Dei, & proxi-
mi: ergo fi Ecclefia non poreft in-
terdicere fub morrali, nifi quz funt
contra charitatem Dei, & proximi;
non poteft interdicere fub mortali,
nifi queiure Divino', & naturali i«
terdicuntuf.

22. Quod autem Ecclefia nod
poflit preecipere, aut interdicere fub
reatu culpa gravis, nifi quz iure Di-
vino,vel naturali praecepta, auf inter-
difta funt,eft error peior priore. Con-
tra quem militant de monftrationes
plufquam duodecim, quas in 2. part.
Crif, Theol. difp. 2. propofui con-

tra Caramuelem aflerentem, non efie *

evidens, quod poflit Ecclefia praci-
pere,plufquam peenaliter, & fub rea-
w culpe, Sufliciat- modo repetere
definitiones Concilij Tridentini, ex
quibus conftat, effein Ecclefia po-
teftatem przcipiendi, & de fadto effe
data przcepta ab Ecclefia, que gra-
viter obligent, vltra ea, quz iure Di-
vino, & naturali conftringunt con-
{cientias.

23.  Sefl. 6. cap 8. de Baptifmo
fic ftatuit Concilium. §7 quis dixerit,
baptizatos liberos ¢ffe ab ommibus Siice
v« Ecclefie preceptis , que vel firipta,
vel tradita funt, ita vt ea obférvare no
tenentur o wifi fe fua fponte illis (ub-

mittere wolerint , anarhema. [it. Vbi

645.

notandum eft prime, evidenter conf-
tare, in Ecciclia efle precepta pli-
rima vitra ea, queiure naturali, &
Divino- precipivntur , & Concilium
loqui deillis. Secundo , evideas efle,
quod dantur in Ecclefia eins modi
prazcepta graviter obligantia , maxi.

. me, giie verfnrur in materia gravi,

& habeat annexam excommunica-
tion¢ latx fententiz, nd dehis loqui-
turConcilifi;loquitur enim de omui-
bus.Conftat crgo exConcilio Triden
tino, pofie Ecclefiam {ubreatu culpe
gravis, precipere’, virra ea , quz funt
precepra iure Divino , ant narurali,

24. Deinde precepta Ecclefiz
condituentia impedimenta dirmentia

matrimonij efle multa, quz non funt -

inris naturalis, ant Divini pofitivi;
eaque pracepra graviter obligare,
conftat etiam ex Conclio Trident.
feff 24. can. 4. de matrim. §i quis

dixerit, Ecclefiam non potuiffe conffia

tucre impediment a imarrimoninm diria
mentiay vel in eis conflituendis ere
raffe.anathema fit.

25. Propléna ergo refponfione
ad prefatum argumentum advertens
dumeft, dupliciter poffe peccatum
efle contra charitatem Dei ; fcilicet
obieltive, & fubieétive. Peccatum
obicltive opponitur charitati,quando
oppinitur ratione obiedi, five ex
parte modi tendendi in_ obieftum:
v.g. odium Dei direfte opponitut
charitati Dei;quia-odium, & charitas
ciufdem obieéti opponuntur obicc-
tive. Opponitur peccatum mortale
fubieétive charitati Dei, quatenus
peccatum mortale expelliti fubiec-
to charitatem,, & charitas expellitd
fubie&to- quedlibet. peccatum mor-
tale ; co quod finr incompatibilia in
eodem fubieéto. Etita diftinguenda
cft maior: nullum eft peccatum mor-
tale, nifi quod opponitur charitati
[ obie&ive.] negos[ (ubiective ] con-
cedo.Qu= refponfio paret ex dicis.

Citca
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26. Circaid vero, quod fubiun-
gitillud argumentum , fupponendo,
qucd qui vickat legem cx contempiu
peccarmortalicer , videndus eft P.
Suarez lib. 3. de legib. cap. 28, vbi
diftinguit inter contemptum rei pra-
cepte, & contemptum legls , aur prae

cepti, vt refpicit legislatorem: afferit- |

que pofle non effe peccatum mortale
contemptum rei pracepra, €0 quod
res pracepta habeat aliquem defec-
tum , aut imperfedtionen, ratione
cuius rem preceptam noh dedeceat
contemptus internus. Rurfus con-
temptus, precepti, vt refpicit legisla-
torem, vél poreft efle contemptus

" perfona, vel contemptus legislatoris,

vt talis | {ive contemptus iurifdictio-
nis, que quiden efta Deo. Primo
modo poteft non effe peccatum le-
thale, quatenus perfona legislatoris
habeat aliguem defeftum , - ratione
cuius meréatur talem contemprum
internum. At vero fecundo moto eft

“peccatum morrale, quia fic contems

nitar ipfa Pixlatio , & 1arifdictio,
CAPVT IV.

A prafats propoficio dignafie
 Grauiois ceifuia £

SPMMARIZA %

Opinio rzegans gravem cé[ig:zriam'm ex
pravepto. leiuny , an fir emer aria?
num, 28,

Propofit 1o.affirnans obligationtm [fer-
vandl fefta s an [it de fide?n. 29.

Opinio weganstalem obligationem vi-
detur erronea. num. 30. & feqq.

“Srare poreft ; quod refpects alicuius

érronea won fit, num. 33.

2.7,S An&iffimus Deminos Inpc-

centius XL eas porpofitio-

nes in hoe 7dccrcto damnat v i

DISERTATIO XXXIL. CAP. 1V,

mim  1ainguam lﬁamlatoﬂ‘:,& dum
vtitoy €o rermino, vt minimup,
fatis clarc conftat; cum non exclude.
1e aha? graviores cenfuras. , quibys,
tr_n‘zaﬁc digna funt aliquaex iigfexge.
ginta quinque propofionibus. Inquje
rimus €rgo, an €a propofitio,quz ne-
gat obligationem fub mortali fers
vandi fefta ; it digna graviori cen-
fura.

28. _P. ._Valcntia agens de prE- g,
cepto ieiunij | vr refert Amadens dug
tratt. de Icivinio prop, 6, num. 4.)
afferic, eam opinionem,quznegat
gravem obligationem , effe temeras
riam. Quod idem dicerets de prx:
cepto fervandi felta s cumide omni-
bus quinque, Eccleliz: praceptis cas
dem fitratio. Ea ergo opinio merito
.ceafetur temeraria; Ilaenim propo-
fitio temeraria eft, que opponitg
communi fententiz Dofforum,, qui
illam tuentur tamguam  certam
fic f¢ habetea opinio damnata, ¥t
conftat ex dictis: ergo el temeracia,
Quod fi duo, vel tres contradicunt,
temere procedunt. :

29. P. Sparez tom:3.ing. part
difp. 88. fe&t. §. Disendurs . aflerit,
efle de Fide , dari in Ecclefia przcep-
tum graviter obligansad auditionem
Miflz in diebus feftis. Dicit autem
cffcex Fide, non quia hzcgravs
obligatio [it immediate revelatd, fed
quia infertur evidenter exva pra-
mifla de Fide, adinnéta alia pramifia
cvidenti. e

j0.  Tuxta quem fenfumallero,ed
ptopofitionem damnaran cffe erro-
neam. Ita docent aliqui Recentiorss
agentes dc pracepto iciuljy “’ﬁ-"‘
Amadxo vbi fupra, Procuis confir-
matione ; pramittendum cft, O
clufionem Theologicam effe illam,
quz evidenter deducitur €X vna pre:
mifia de Fide , & alia evidentl:

31. - Probatur conclafio. 111:11_ z{;
" " oneca ux'-coﬂ“a.
propofitio crronea ; 4 %
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PROPOSITIO

conclifioni Theologice: fic e habet
ea propofitio damnara:ergo erronea
eft. Maior eft certiflima. Et enim ec=
ronea propofitio illa, qua quis vi cone
fequenti® cogitur negare propofitio=
nem de Fide:fed qui contradicit con=
clufioni Theologice, cogitur vi con*
fequentiz negare premiffam de Fide:
ergo propdfitio erronea effy quae con-
tradicit conclufioni conclufioniTheo
logicz.Probatutr minor:nam conclu=
fio Theologica eft,qu evidenter in-
fertur ex vna premiffa de Fide, & al-
tera evidenti : fed inargumenrarione
legitima ; quz conftat vna premifla
de Fide ; & altera evidenti ; cum ne-
queat quis negaré confequenriam,
que evidenter infertur ; néque pra-
miffam evidentem ; quia non poteft
clandere oculos evidentiz 5 cogitur
negare premiffam de Fide s ergo qui
contradicit conclufioni Theologicz,
Vi confequentie cogitur negare pro«
pofitionem de Fide,

32, Tam vero ntiot prioris fyl<
logifmi, quod propofitio negis obli-
gationem gravem f(ervandi fefta,con-
tradicat conclufioni Theologicz il
late ex vna premiffa de Fide, & alte-
ra evidenti ; oftenditur hoc fyllogif-
mo : Ecclefia habet poteffatem impo-
nendi gratient vbligationem [ervandi
fefta : (ed de fatto sblim impofist-exgo
smpofita eff talis obligatto gravis [er-
wandi feffa. Cuins iyllogifmi con-
clufio evidentér infertur ex premit:
fis ; nam licet (yllogifmus non fervet
formam Arittotelicam ; tamen cons
clufio ex neceffaria, & meraphyfica
connexione antecedentis cum. con-
fequenti, evidenter infertur  Deide
propofitio maior eft deFide;& minor
cft evidens; cum ex fupra dictis conf-
tet,clic evidens , dari rale praceptum
impofitum ‘ab Ecclefia. Ea ergocft
conclufio Theologica - Sed propofis
tio damnara negat , quod ea conclu-
fiaTheologica affirmat:crgo illi cons
tradicie, 5

33. Adverrendum tamen eft (vt
obfervaviin 2:part. Crif. Dheel. difp.
23.cap.8.num, 233.) alind effe, quod
propolitio. fit.erronea fecundum fe;
&alind,quod fit erronea vt abifto ho
mine afieritur. Dicimys, ergo , cam
propofitionem damnatam, efle fe-
cundum fe erroneam propter dicta;fi
vero aliquis in co fyllogifmo negaret
minorem, quamvis evidentem, nems
pe claudens oculos evidentiz,vt abco
homine afferitur’ ; non eft ecroned;
quia negans propofitionem cvidena
tem , non cogirur negare propofitio=
nem de Fide ; erraret quidem contra
evidentiam rei , fed non contra veri=
tatem Fidei.

CAPVT V.

Decidstur fecunda pars Diferta
tioms tirca propofitio
nem LI11.

ARTICVLVS I.

Rffermmr Authores, &* veffels
litny eorum. fuiida-
IHERLHIN,

SVMM ARIVEM.

Comparatur anditio fimultancs dyxs
rum Miflaram cum. fimwltance
andittone dusrsumpartinm iffs.
nom3s.
womodo verificatur illud prologuii,
Jicut [¢ babet totum ad, totum., ita
Jeboaber pars ad paptem? num, 36.

~& feqqq

Miffaeft quid compofitum,.fed [wccefs
fivumn.39, .

Sicut ¢ babet totum ad totum,ita pars
ad parcem Jibi cory e[pondentems
num;40.

Dam-
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Amnat deindePontifex hac
propofitionem §3. Satsf-
fucit pratepto Ecclefie de audiendo
[facro,qmia duaseius partesimo quatuor,
fimul w drverfis celebrantibus , andit.

Et quidem multi funt Scriptores, qui
docuerunt hanc opinionem, vel ab-

Moya. folute,vel tamquam probabilem, pro

14.

g"”;‘i qua P. Matheus de Moya tom. 2. fe-
D;Ln;,. le&.in Appendic.ad tra. 2. de Reli-

Garcia. gione difp.2. quaft.3. §.2.refert Bona-
Majear. Cinam, Gefualdum , Dianam,Hiero-
nymum Garcia , & Mafcarenas, hos
omyies ciratis corum verbis; & alios
’ praerea €X citationealiorum. _
35. Fundamenmum ; quo aliqui
eorum ytuntur,& cbi nimis fidit Dia-
na part.10, tract.15. refol 3-cft. Lici-
tum eft audire fimul duas Miffas, fi-
mul concutrentes in altaribus con-
iunéis; etiam {ivna Mifla obliget ex
pracepto, & altera ex voto : fed ficut
fe habet totum ad totum, ita fe habet
parsad partem: crgo fi licet audire fi-
mul duas Milfas fecundum fe totas
ad implendam obligationem;ita lice-
‘bit audire fimul duas partes Miflx,
36.~ Sed hoc argumentum labo-
rat inzquivoco. Nam codem argu-
mento probo motum rotz horologij
primz medietatis hore pofle coexis-
tentere fimul cum nmiotu eiufdem ho-
rologij fecund=z medictatis hore ; ira
vrex duabusdiverfis “femihoris non
fuccedat vna alteti.  Nam motus {o-
lis, qui fit v. g. horaduodecima dici
coéxiftit motui horologij. ; qui fitea-
dem duodecima hora: fed ficur fe la-
‘bet totuim ad totum, ita fe habet pars
ad partem : ergo ficut illi motusto-
tius integra hore coéxiftunt ita dux
‘medietares ‘niotus horologij poffunt
toexiftere. Vbi vides exorbitare con-
fequentiami €x ¢o,quod cum in con-
fequente” deberet  poni coéxiltentia
partis vnius motus cum paric alte-
rius ; ponuntur partes vnius totius,

"
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DISERTATIO XXXIL CAB V. ARTLL

& non pattes vtrinfque totius,

37.  Id autem argumenwum ify
redte procederet. Sicutfe habet totum
ad torum,ita fe habet pars ad parten;
fed totus motus folis vnius hor coé.
xit toti motui horologij vnius hos:
ergo pars motus folis correfpondet
parti morrus horologi),

38. lam vero facile cognofcis
wir , in quo latet zquivecatio arg:
menti illins. Quia comparat torum
ad totum 5, &cnon comparat partem
vnius totius ad partem alterivs to-
tivs 3 fed comparando totum ad to-
tum , poftea comparat duas parics
ynius torius inter fe,

39. Iraque Miffa eft ynum con
politum fucceflivam ;in illo ficut ¢
habet totum ad totum, ita-fe habet
pars viius totius ad partem alteriug

torius:& ira quia licitum eft adiople.

re preeceptum, & votum per duas o
tas , & integras Miflas fimul auditasi
ita licitum eft implere prceptum pet
duas partes veriufqueMiffie fimul au-
ditas ; & ita licet implere vtramque
obligationem audi¢ado {imul ame
bas epiftolas, & fimul ambo Evange-
lia, & fimul ambo offertoria, &e.non
~autem fada comparatione ad dus
partes vails totius. -
40. Refpondeo ergo ad argu-
mentum,omiffa maiori, diftingueddo
‘minoreny: ficut fe habet tomm-e.!d;tq-
tum,ita fe habet [pars voius OGS ad
partem alterius,] concedos ifa fe has
‘bet pars [vnius totius ad parter: ciuf-
dem totius;Jacgo. Quate ficompes
o duos homines Gmillimosrectedi-
cam;ficut fe habet Petrusad Paulunt,
jra fe habent membra ad mewbrut
& ita ficut caput Peti €l Oblﬁmg'_"?;
ita caput Pauli 5 & ficur mans o
habet digitos parves » 1f &m‘“’“s
Pauli. Exorbitabit autem confeguet®
tia,fi inferat ; €rgo fi -gﬂpll.t-f"-“:"‘s.
oblongum,digitus Pete: cft oblongt®

ia col ‘o [alrat extra propo’
imparatio faltat exraprees
quia compa i
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PROPOSLELDSLIE

fitum. Male ergoinferunt, quod fi
poflunt audiri duz Mide fimul, pof-
funtaudiri duz partes vnius Mifle (-
mul ad praceprum implendum, Vide
P.Matheum de Moya fupra citatum,
qui optime agnovit xquivocationem
cius argumenti.

ARTICVLYVS 1L

Qnam fit certum , non impler
Preceptum per duas Miﬂ:fe
medietates fomul an-
ditas?

SEMMARIZM.

Pracepium audiendi Miffam ita eff
inte!lzgmdﬂm >Vt inmsplert nequeat
per duas medietates fimul anditas.
num. 41,

Dus imedietates non conffituunt vnam
ﬁ/ﬁﬂkm totamn.43.

Consya naturamentis fuccefivi ¢ff po-
nere eius partes fimu! nias.

Abfurda, gue [eguuntur ex propofizios
ne dammnata. n.46.& feq.

a1, Mnes propolfitiones,quz ad-

verfantur propofitionibus
in hoc decrero damnatis, habere om-
nimodam cettitudinem . prcipue in
ordinead praxim ,conftatex diicrea-
tione proemiali. Illas tamen s qu
Verfantur in materia Ecclefiaftica,no-
vo, & fpecialiori titulo debere effe
certas,obfervavi fupra cap. 2 fine, Ita-
que controvertebant Dodtores , an
impleatur preceprum Eccleiaticum
andiendi Miffam,per duas medicrares
Miffe fimul auditas 2 Cum ergo hoc
praccpum fit pure EccleGafticum,
& propterea pertineat ad Romanum
Pontificem declarare,, quo fenfy in-
tellizendum fit illud preceptum ; in
damnatione huius propofitionis 53.
declarat Poatifex,, vipote legislator

Lil. 4.

Ecclefiafticus , ita cffe intelligendiim
prxceptum,ve nullo medo impleatur
per eas duas medictates fimul audi-
tas,

42.  Lugo Catdinalis de Eucha-
rift. difp.22.fe&. 1. optimis argnmens
tis refutat eam propofitionem , quod
pofsint audiri duz medierates,non fo-
lum fimul , fed & faccefsive , ad prae-
ceprum implendum. Sed fufsius Ca-
ramucl multas inftantias, in Theol.
fundam.d num 773 fund. 31.ctiam in
hypothefi, in qua concedatur , pofle
impleri praceprum per duas medies
tates fuccefsive auditas. Breviter Ppro-
ponam argumenta efficaciora,

43.  Primum ex P.Suario de Eu-
char.difp.88.1c& 2. Praceptum obli-
gatad audiendam vpam Miflam to-
tam:fed ille dux medictates non c3(-
tituunt ynam Miflam toram; cum re-
vera illud non fit ynum Sacrificium:
ergo non impletur preceptum aua
diendo illas duas medierates, Confic-
matur. Nam (i vnus Sacecdos dices
recviqie ad coafecrationem hoftiay
& alins dicerer 4 Confecratione cali-
cis partem refiduam ; nemo dixiffet
Miffam integram : & fimiliter i vnus
confecraret hoftiam , & calicem, &
ftatim(extra cafam extreme neceffi-
tatis morbi repentini ) ceffaret A pro-
fecutione Miflz;& alter Sacerdos di-
cerae reliqua poft confecrationen;
neuater diceret Miffam integtam : eo-
dem medo (i hodie Sacerdos cogfe-
craret hoftiam, & non fumearer illam,
fed eam;quam coafecravir heri , hon
celebraret Miffam integram , fed po=
neret fubftantiam vnius , & ecmple-
mentum alterius Miffe : ergo neque
audit Miffam integram,qui duas me-
dietates audit.

44.  Deindeinfert Suarius tam-

quamabfurdum , quod hoc modo
pc:vﬁ”er d‘ici,q}md impleret pre Ceprumy
qui avdirer (imal duas meditares Mife
fz;atierens nullum Authorem anfum

Nunnn

fuifle

Lugas

Coaran;

Suard
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fuiffeid affere ad fua vique tempora.
Et fubiungithxc verba : ‘Fropier hac
[ufpeitamibi femper fuit tlha doétri-
na,quim nounuiliserzam T heologts &
inrifperitisdifciplicere video s quia re-
veraeff parvm confentanta intentiont
Ecclefiaflics pracepts 5 ¢ Religiont, ac
reverentie -debite buic facrificto.
Quod totum argumentuin inftenic 2.
Suarez contra do@rinam-de duabus
medictatibus Mifle audiendis fuccel-
five ; illud autem fortius milirat in
opinionc damnara de duabus medic-
taribus fimul andiendis.

45. Secundo. Contra naturam
entis fucceflivi,cuius partes funt prio-
res, & pofteriores, eft,quod rales par-
tes fumavitur fimul : fed Milfaeftens
fuccefsivum , cum tota Miffa fiat per
mortum labiorum : €rgo contra na-
ruram Miffz eft, quod ille partes
priores , & potteriores audiantur
fimul. ; i

46, Tertium ex Caramuele fu-
pra(dato quod eflct licitum duasMif-
fz partes fucceflive audicre ad pra-
ceptum implendum ) illud quidem
‘conflatumex pluribus abfurdis , qua
ex ca opinione inferuntur. Prime illis
verbisex num. 781, Ergo, ficfjent
multa altaria , quibus fimul effe pra-
fens Petrus poffer, & mvmo Miffa
inctperetur o in altero Epiflola yin al-
Enangelinm , in altero oblatio, vwal-
tero Canon o in altero conjecratio, in
alzero Poff communio o in'altero vi=
timume Evangelinm, po[fet Petyus vno
guafi ‘momento temporis inlegram
Mifam andire. Refponfionesatiiem
cx Diana , & Leandro optime refu-
tat.

47. Secundo ex num. 783 Pof-
fet enim idem concedi in officio Ca-
nonico in ‘Choro, vbifinguli fin-
gulas leftiones Matutini recitant,
audientibas reliquis : & ita novem
monachi poffent fimul recitare no-
vem le&iones. Er hinc efformat

DISERTATIO XXXIL.CAP. V.ART.II-.

‘hunc Syllogitmum : Nox._pateft guis

codet?z tempore audiendo plures loétne
nes [at:.r__ﬁucre pracepio de Officio Dis
wino; & tamen fatisfact audiends
[isccefsive : ergo non poteft [atisfacere
pracepto de audiénda’ Miffa  axdiends
plures partes fininl , fed debet illasans
dire [uccefiive.

48, Tertioex num. 785 Infer-
tur, quod quarido duo focij tecitant
officium Divinum, poflet ynus inci-
pere verfum fecundum, antequam
alrer abfolveret primum; quod eft
contra fententiam omnium Theolo-
gorum ; o quod efficium Divinum
et ens fucceflivum, quod propterea -
fucceflive recitari deber, Hificarguit
fic - Quanco duo canonicas hoyas les
gunt 5 debet alier alternm expectare,
aec pote(t fimulprimum verfum lege-
e, ¢ [ecumdum audive: falfum o
1gitur , poffe alquem codern tempore
duabus partibys eifdem precepti fo
tisfacere : ergo fulfum ofl etiam, poffe
codem tempore audite plures partes
M ‘ﬂ:e. R A e

49. Quarto. In Miffa folema,
celebrans , dum canitur Glori,
Epiftola, Graduale , & Evangelium,
poterit profequi reliquum Mitle au-
diens fimul, & reéllﬁﬂ,lf_uppﬂﬁtﬂ'qu@d
{imul codem tempore potelt quis
pluribus partibus pracepti fatisface~
re efid in cate fucceﬂ‘wo.Qﬁnto.Pof-
fet Comunitas Monachorum .iﬂ"fF‘- 7
cem manipulos dividi,im\’-tc?dé_
tempore -vnus manipulus ,ch‘tﬁtft
matutinom , alios Laudes, all.“fﬂ_’“-'
mam , & fic breviflimo teinpore I«
plerent obligationem tecitandi Ot
cium in Choro: Vide apud locul

citatum Caramuelis religid ab-

{urda , Kjuzomitto, Guid
his (imilia.
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PROPOSITIO (I

wE APV Tk

An opinio docens 5 fatisfers
pracepto per duas medsetates
Miflz [isccelfroe anditas , wa-
neat damnata,faltem vir-
tualiter.

SV ARV M.

Dupliciter poteff contingere , qsiod due
medietares M|z fuccefsive andi=
antsy. Num. §0.

Newtra ex bis duabus opinionibus ex
preffe dammatuy. num.s 1.

A7 [if confequentia & [ucce(Siva ase
ditione medietatum Miffe ad (i-
wmultanean: ? nUM, 5 2.

Succefsiva auditio duarum medieta-
tum Mifle non damnatur , etiam
virtwaliter. num, §3.

Vthores docentes fatisfieri
precepto per duas Mitle
medietates fucceflive auditas, divi=
duntur in duas clafles ; alij enim ad-
mittunt, ctiam {i pass pofterior prius,
& prior pofterius audiatur ; alij vero
folum admittunt, dummodb prior
prius , & pofterior pofterius audiatur,
De vytraque ergo opinione inquiri-
mus, an damnata maneat aliquo mo-
mo vihuius decreti.
s1.  Illam vtramque non mancre
damnatam exprefle vi huius decreti
certum eft. Nam hoc decretum
dumtaxat loquitur de” opinione,
qua admittit, fatisfieri precepto
per auditionem fimulrancam duarum
medietatum Miflze 2 duobus Sacer-
dotibus : non ergo loquitur de audi-
tione fuccefliva, ‘
Maior difficultas eft, anea
opinio vi huius decreti maneat vir-
tualiter damnara. Erratio dubirandi
¢ft. Manct cnim virtwaliter damnata

50.

522

651,
omnis ea propofsitio, que eft incom-
pofsibilis cum damnatione, Et ideo
propofitio, quz ¢t antecedens, vnde
infertur propofitio damnata , eft vir-
tualicer dammata : quia bene valet ab
oppolito contradictorio confequen-
tis ad oppofitum contradi¢torium °
antecedentis’; & ideo bene valet a
contradiétioria propofitionis dam-
natx ad contraditoria antecedentis ,
quod infert propofitionem damuara:
fed propofitio,quz ad mirit fatisfieri
precepto  per fucceflivam auditio-
nem duarum medictatum Mifie , eft
antecedens, vnde infertur, quod
fatisfiat etiam per fimultaneam au-
ditionem earum : tum' quia Pater
Suarez, & alij eam confequen-
tiam colligunt; ,tum quia  pra-
cipuaargumenta , quz militant con-
tra fimalraneam audirionem, mili-
tant etiam contra fucceflivam; vt
conftat ex cap. preced : crgo ea opi--
nio de auditione fucceffiva duarum
medietatum manet virwualiter dam-
nata,

$3. Dicendum tameneft, neque
virtnaliter manere damnatam eam
opinionem de anditione fuccefliva
duarn medietatum, five pars prior, i
ve pofterior audiatur prius Ratio cft:
Na, vt propofitio maneat virtualiter
damnata,debet effe evidenter incom-
patibiliscum damnatione, five de-
bet efle antecedens, vnde inferatur
evidenter propofitio danmata: arqui
quamvis valde probabiliter opinio
de fucceffiva auditione inferat opi-
nionem damnatam de fimultanea au-
ditione duarum medietatum Miflze,
vt conftatex ratione dubitandi pro=-
pofita; aft non illam infert evidenter;
& confequenter non eft evidenter in-
compatibilis cum _ ipfa - damnatios

ne. Ethinc patet refponfio ad

rationem dubitandi,

Nnnnz
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651. DISERTASIO XXXIII. CAP. VII.

C APV VR

An opinio de fuccelfroa anditio
ne duaywm medietatum Mifja=
maneat practicd proba
bilis 2

SYMMARIVEM.

Opinio eff pralticé probabilis, dum
abfque peccato  deducitur ad pra-
Xim. num. § 4.

Opinio de_anditione [uccefsivd vide-
#ur temuss probabilitaris. pum, 5.
& 56.

Authores , quibus habetur [ufpecta,
hec probabilitas. num. 57, &
feqq.

Abfoluté manet praétice probabilis

donec aliter determinetnr. num.
61.

$4. T propofitio fit pradtice

-probabilis,necefle eft, quod

licite , & abfque peccatopofiic de-
duciad praxim. fiveqiiod dum eam
opinionem deducimis ad liraxim,
cenfeamur prudenter operari, Inqui-
rimusergo, an hzc opinio, quz do-
cet, fatisficri preceptoper fuccefliva
auditionem duarum medietatum,, ita
fit probabiiis, vt licite,& abfque pec-
cato poflit deduci ad praxim ; eaque
ad praxim deduta, operemut pru-
denter. :
s5. Ratio dubitandi et : nam

ea opinio non eft pra&ice probabilis,
quz eft tenuiter probabilis :, fed illa
opinio de fuccefliva auditione eft te-

- nuiter probabilis : ‘ergo non eft prac-

[ " igs . .

tice probabilis. Maior eft evidens ‘ex
damanatione tertiz propofitionis in
hoc decreto contenta: damnatur

enim hxc propofitio: Generatim

dum probabilitate five inty nfecca,fiut
c:\rtrm_[fim sJeaminmvis TE NV, imodo
a probabiliratis finibus non exeatyr,
confifs ahgmd agimus , (emper pr
Adf;?:er agimiss. Non eft igitur proba-
b'l].lS Pr_aﬁhcc, fieque prudenter prac.
ticabilis ea,que eft reniter probabilis,

56.  Quod vero ea opiniolfit e
nuiter probabilis, quz eft mingr
cius fyllogifmi, probatur, Nam, vt
late oftendi difett. 4. ,illa opinio ek
tenuiter probabilis, de cniys probabi-
litate dubitant non pauci viri dodi;
ficfe habetea opinio: ergoillack
tenuiter probabilis.

57.  Probatur mmor. Nam in
primis de eius probalitate dubitat P,
Suarez vbi fubracap, s, illis verbis,

. Propter hac [ufpeita mhﬁmpef'ﬁ:f
illa doitrina , quam non nullis eliam
Tfaealagr‘:’,ér swrifperitis ﬁijplicere Via
deo , &c. Dicitur autem dotrina fal-
pedta iila, de cuius probabilitate di-
bitatur. Anget autem fundamentum
‘dubitandi de eius probabilitate, ex
verbis immediate fubiundis :  Juie
revera eff parum confentanes infens
tiont Ecclefiaftici pracepti, & Reli-
gioni , ac reaertentie debite hic Ja-
erificio V't autem propofitiofitablo-
tute, & pradieé probabilis, nonde-
beteffe parum confentanca . prae
cepto, &c. cum propofitio vt
abfolure - probabitis dcbeat - habe-
re magnum fundamentum, atque
adeo effe valdecafenranea pracepto.
Ex quibus etiam conftat, non fo-
lum Suatium , fedmou pullos etiam
Theologos , & lurifprudents dubi-
tare de fecurirate, five de probabili
tate praética eius opinionis.
: si?.f P. Azor tol:n 5 Iq&. moraL..l!“f"'
lib. 7. cap. 3. qualt.3. ait, loquessdé
hac opinione : Mibi fane sila primé

Jententia  magis placeret §/ ‘f’_‘f’ 4
frma ratione ., aut argumenio mﬁfg
tnr: umeque enim ’ir_'fdf” + ?’;j;u:'
Miffam totam.y . €7 int fg"”f p
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gut fragmenta ¢ partes audiz. Cum
aurem non fic probabilis propofitio,
qux firma ratione non  nititur,
idemeft dicere, quodilla opinio
non nititur firma ratione; ac dicere
quod non cft probabilis.

59. Card. Toletus lib. 6. Suni.
cap. z.ita it Profecto noneft wifus
audire CMiffam integram , [ed duas
dimidietates duarum Miffarums , que
inter f[e wom faciunt integritatem.
Ta quibus verbis videtur Toletus non

invenire firmam rationem, quz ef- .

fentialiter requiritur ad probalita-
tem. - Quibus fimilia invenies inalijs
Doé&oribus. £

60. Quibusaccedit, quod cum
Pontifex damaverit eam opinionem
afierentem, [ fatisfieri przcepto per
fimultanéam auditionem duatum
partiuni Miffe ; 7 creditur, ea prz-
«cipue ratione nixum effe, quod
due medicrates Mifi® non faciunt
integritatem 3 ex quo fequitur, fimis
liter defetendan effe opinionem
de fuccefliva auditione  duarum
partium Miflz: nam in vtraque
opinione militat eadem ratio
quamvis magis monfirofé in fi=
nmiultanea,

61. Et quidem fi folum attéri-
deremus  ad prineipia intrinfeca,
refte dici poffer , hanc opinio-

. nem de audirione fuccefliva dua-

rum medietarum , effe tenuiter pros
babilem, propter di&a; & confe-
quenter non effe pradticé probabi-
lem, propter damnationem tertiz
propofitionis contentam - in hoc des
creto, qudm retuli fupra num. §s.
Attendendo tamenad principia ex-
trinfeca , & ad authoritatem Doéto-
rum, qui eam opinionem tuentur,
admittere poflum in ea opinione’ fuf-
ficientem probabilitatem  ad pra-
xim. Etita Pater Suarez, vbi fupra
dixits Propter authoritatem predic-
¥orum Doitorm nen poreff contraria

6y3.

Jentencia praitice condimaari ¢ ille,
qui ex illa fuerit operatus pon peccabit
mortaliter, Et codem modo Lugo
Card. difp: 22.de Euchar. pum, 8.
admittit probabilitatem eius fenten-
iz folum per principia extrinfeca.
Quod intellige, dum Romana Ca-
thedra, cuiuseft declarare intentio-

1 tigo.

nem legum fuarum , oppofitum non |

declaraverit,
(4550 4300 oi5%e 40050
DISERTAT. XXXIIL

An e, qui non poteft veci-
tare matutinnm, €9° Landes te-
ueatni' ad yelignas horas,

quas poteft 2
oo s e

Pramittuntuy aligna 2d in=
tfﬂ@t’ﬂﬁ??ﬁﬂﬂdﬁi@-
sis €

SVMMARLIY M.

Refertur propofitio dammata. num, 1.

Sententia negans obligationem., &
eius fundamentiom. num. 2.

Difcrimeninter qu‘i‘curi&f}) er rea
liguosy qui tenentur ad horas Caw
Hopicas. num. 3.

Praceptum aliquando verfatur ciy-
camateriam dividuam , aliguando
civea indivifsibilem. nom. 4.

Si intentio precipientis ef adto-

tum , vt totum , qui nequit implea

retotum , nontenetur ad partem.
ngm. s.

EX qguo principio pendeat  refolutio
Prafentis dubij, num. 6. & 7.

Pro-
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