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148 Der Luxemburger Zwischenfall

der Verfolgung ihres natiirlichen Entwicklungsganges auf
Hindernisse und Gefahren stoBen sollten, sich mit Frankreich
»zu gemeinschaftlicher Abwehr“ zu verstéindigen. Das be-
sagte: die Entente wiire genehm, das formelle Biindnis bliebe
vorbehalten. Bismarck gab die Hoffnung nicht auf, den Konig
auch fiir das Biindnis zu gewinnen. Er brauche Zeit dafiir,
schrieb er an Goltz; dringe man jetzt auf Entscheidung, so
wiirde das gewonnene Terrain verloren gehen.

In Paris aber hatte man Rile und suchte den AbschlufB zu
beschleunigen. Daf Bismarck erkrankte und bis Ende De-
zember den Geschiiften fernbleiben muBte, wurde als pein-
liche Verzogerung empfunden. Als er wieder erschien, begann
sofort das Driangen der Franzosen. Es niitzte nichts, daB er
vorstellte, Preulen kénne und wolle Frankreich nur den
gleichen Dienst erweisen, den es kiirzlich im Kriege gegen
Osterreich erfahren habe: wohlwollende Neutralitiit. Wie er
damals auf bindende Abmachungen im Vertrauen auf die Ge-
sinnung des Kaisers verzichtet habe, so verlange er jetzt vom
Kaiser das gleiche Vertrauen. Er fand, wohlwollende Neu-
tralitit und gegenseitiger Verzicht auf feindliche Verbin-
dungen miisse geniigen, denn Frankreich habe keine Koalition
zu fiirchten, an der PreuBlen nicht beteiligt sei. In Paris dachte
man anders, man wollte etwas Greifbares und richtete das
Augenmerk zunichst auf Luxemburg. War der Wert des Tan-
des gering, auch die Festung nicht entfernt mehr von der Be-
deutung, die sie einst gehabt, so sollte dieser Erwerb doch
wenigstens fiir den Augenblick die aufgeregte offentliche Mei-
nung beruhigen und zugleich als Unterpfand kiinftiger groBe-
rer Erfolge dienen. Luxemburg war, wie Graf Goltz sich aus-
driickte, ,,der Prolog fiir die belgische Frage“ oder, wie Keu-
dell sagt, ,die Etappe auf dem Wege nach Belgien«.

Das GroBherzogtum, bisher Glied des Deutschen Bundes
und seit dessen Auflosung unabhiingig, wurde vom Konig von
Holland in Personalunion regiert. Seine Besitznahme wiire
also eine Sache gewesen, die zwischen Frankreich und dem
Konig-GroBherzog abgemacht werden konnte, héitte nicht von
frither her eine preuBische Besatzung in der Festung gelegen,
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und hiitte nicht in Deutschland die Ansicht allgemein ge-
herrscht, Luxemburg sei deutsches Land und diirfe nicht auf-
gegeben werden. Die Frage mulite also vorsichtig angefalit
und durfte iiberhaupt nicht aufgeworfen werden, ehe die
preuBische Besatzung abgezogen war. Statt dessen wurde das
Geschift von Anfang an durch Ubereilung und Ungeschick
auf franzosischer Seite verdorben — iiber die téppische Leicht-
fertigkeit des Ministers Moustier herrschte unter den Diplo-
maten in Paris nur eine Stimme —, und als um Mitte Marz1867
die geplante Abtretung ruchbar wurde, wahrend preubische
Soldaten noch in Luxemburg standen, brach in Deutschland
ein Sturm nationaler Emporung los, der es Bismarck unmog-
lich machte, dem franzosischen Vorgehen durch wohlwollende
Neutralitit zu sekundieren, wie er ursgpriinglich beabsichtigt
hatte. Allerdings ist auch fraglich, ob er zu dieser Zeit noch so
dachte wie friiher. Seine Brlasse und Randbemerkungen seit
seiner Riickkehr ins Amt verraten deutlich eine verdnderte
Stimmung, die infolge des franzdsischen Dringens bis zu
groBer Gereiztheit stieg. Den Riicksichten, die Napoleon zur
Eile trieben, verschlofl er sich grundsétzlich. , Wenn man in
Paris“, so schrieb er an Goltz, ,nicht von der Uberzeugung
durchdrungen ist, da8 das Zusammengehen von Preuflen und
Frankreich im wahren und dauernden Interesse Frankreichs
und speziell der Dynastie des Kaisers liegt, und wenn der letz-
tere und seine Staatsménner sich nicht in der Lage glauben,
das Durchdringen dieser Uberzeugung auch in der Nation
abzuwarten und zu fordern und ihre Politik inzwischen, un-
beirrt durch voriibergehende Stromungen der offentlichen
Meinung, fortzufiihren: so ist die franzosische Politik iiber-
haupt keine solche, auf welche wir unsere eigenen Kombi-
nationen bauen konnten.” Er hielt jetzt nicht mehr zuriick
mit dem Gestiindnis: ,, Es ist der Mangel an Vertrauen anf die
Stetigkeit der Politik Frankreichs, welcher unsere Beziehungen
zu der kaigerlichen Regierung erschwert und uns notigt, uns
die Moglichkeit auch anderer europiischer Kombinationen
offen zu halten.” Sein immer waches MiBtrauen gab ihm sogar
den Verdacht ein, die luxemburgische Sache solle Preufien
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kompromittieren und isolieren; sie solle die Einleitung zu
einem Angriff bilden! Luxemburg — so faBte er zusammen —
miisse ,nicht die Vorbedingung, sondern die Folge einer auf-
richtigen politischen Verbindung zwischen beiden Tindern
sein®.

So richtig das Rezept in der Theorie war, fiir Napoleon
war es nicht anwendbar, Weniger als je fithlte er sich Herr
seiner Entschliisse. Sein einst so groBer personlicher Kredit
war aufgebraucht, das Vertrauen auf seine Staatsweisheit ge-
schwunden, seine ganze Stellung schwer erschiittert, da seit
sieben Jahren jeder sichtbare Erfolg ausgeblieben war, wiih-
rend ein. Fehlschlag den andern abgelost hatte: in der pol-
nischen Frage, in der mexikanischen Expedition, im Deut-
schen Krieg. Wohl wiire es an sich das richtige gewesen, mit
PreuBlen und Italien sich zu verbinden und vereint mit diesen
Bundesgenossen die Karte Europas nach ihren gemeingamen
Interessen zu korrigieren. Der Konig von Italien, dem der
preuBische Gesandte das auseinandersetzte, gab darauf die
richtige Antwort: ,Der Kaiser ist #ngstlich geworden. In
jiingeren Jahren wiirde er wahrscheinlich dieses groBe Ge-
schiift gemacht haben, jetzt nicht mehr,*

Wie éngstlich er geworden war, bewies Napoleon eben in
dieser Zeit durch eine iiberraschende Wendung seiner inneren
Politik. Indem er der Kammer das Recht der Interpellation ge-
wahrte (19. Januar1867), wollte er den Ubergang zu einem libe-
ralen Regierungssystem einleiten. Umso dringender brauchte
er jetzt einen Erfolg, sei es auch nur einen kleinen. Wie man
in der Gesellschaft, in der Armee iiber ihn dachte und sprach,
konnte ihm nicht verborgen bleiben. Zum Uberfluf ergriff
jetzt auch Thiers, der Kritiker vom vorigen Jahr, wieder das
Wort zu einer vernichtenden Anklage. Die Rede, die er am
14. Mérz im Gesetzgebenden Korper hielt, schloB mit den
Worten: ,,Es bleibt kein Fehler mehr zu maechen itbrig® (¢
W'Y a plus une faute & commettre). Also einen Erfolg, schnell
einen Erfolg! Der Ankauf von Luxemburg sollte die Kritik
démpfen. Und gerade jetzt stellte sich heraus, daB das Ge-
schéft nicht zustande kam. Der Konig von Holland zog sich
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zuriick, da PreuBen Schwierigkeiten machte, und Bismarck,
der sich im Reichstag Angriffen ausgesetzt sah, schritt zur
Veroffentlichung der Schutz- und Trutzbiindnisse mit den
siiddentschen Staaten. Der Eindruck in Frankreich war er-
schiitternd, die Erregung groBer als nach Koniggratz. Laut
wurde der Kaiser der Unfihigkeit angeklagt. Die Kaiserin
hielt den Krieg schon fiir unvermeidlich, die Generile trieben
dazu, manchen erschien er als der einzige Ausweg aus der
Verwirrung, in der das Land unregierbar geworden sei. Na-
poleon selbst sprach offen von der Gefahr und suchte nach
einem Ausweg.

Zum Kriege ist es nicht gekommen, weil Bismarck ihn nicht
wollte. Es ist bekannt, wie er sich dariiber ausgesprochen hat.
Die Ansicht Moltkes, der den Augenblick zu benutzen riet,
wo die preuBische Uberlegenheit den Sieg verbiirgte, war nicht
die seine. ,Man darf nicht Krieg filhren, wenn es mit Ehren
zu vermeiden ist; die Chance giinstigen Erfolges ist keine ge-
rechte Ursache, einen groBen Krieg anzufangen.” So duberte
er sich damals. Der Vorsehung — hat er spiter gesagt —
konne man nicht in die Karten sehen.

Der scheinbare Widerspruch, in dem diese AufBerung zu
seiner eigenen Handlungsweise von 1864 und 1866 steht,
168t sich auf, sobald man eine Unterscheidung macht, die Bis-
marck damals unausgesprochen gelassen hat. Wenn der Krieg
ein positives Ziel verfolgt, das anders nicht erreicht werden
kann und der Opfer wert ist, so soll man ihn fiihren, sobald
man weif,, da8 man ihn gewinnen wird. 1864 und 1866 war
das der Fall gewesen. Fehlt ein solches Ziel, so ist die Aus-
sicht auf den Sieg noch kein Grund, einem feindlichen An-
oriff, den man erwartet, zuvorzukommen. So lag es 1867.
Jismarck hat, nach gelegentlichen AuBerungen zu urteilen,
den Krieg gegen Frankreich schon damals, ebenso wie Moltke,
kommen sehen. Aber er wuBte fiir ihn, vom deutschen Stand-
punkt aus, kein entsprechendes Ziel. Dagegen stiegen die
Aussichten, ihn trotz allem zu vermeiden, mit jedem Jahr,
in dem der Friede erhalten blieb. Wohl konnte Frankreich die
Zeit benutzen, sich besser zu riisten. Aber auch Deutgchland
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wurde inzwischen stirker, wenn die simtlichen deutschen
Staaten das preuBische Wehrsystem annahmen, Inzwischen
— was konnte nicht alles in Frankreich geschehen! Der Kai-
ser krank und sichtlich geschwiicht, offenbar nicht mehr Herr
der Lage, das Volk in Opposition, durch Parteiungen gespal-
ten — durfte man nicht damit rechnen, daB iiber kurz oder
lang eine Umwilzung, der Sturz Napoleons, vielleicht sein
Tod, das Versagen einer Regentschaft oder was immer ein-
treten werde, das die Kriegsgefahr fiir absehbare Zeit iiber-
haupt verscheuchen wiirde? Der Hinweis auf die unerschopf-
lichen Mittel der Vorsehung war also hier keine Phrase, er
hatte einen sehr konkreten und sehr begriindeten Sinn,
So wurde der Krieg im Friihling 1867 noch vermieden.
Unter Osterreichischer Vermittlung einigte man sich, daB
Luxemburg von den preuBischen Truppen gerdumt und wie
Belgien fiir neutral erklirt wurde. Aber mit den Aussichten
auf ein deutsch-franzosisches Biindnis war es nun aueh vor-
bei. Der Versuch, es zu erlangen, hatte Napoleon nur eine
neue Schlappe gebracht; er dachte nicht mehr daran, Noch
waren die Verhandlungen mit Berlin nicht zu Ende, da hatte
er nach seiner Weise schon begonnen, sich auf die Wendung
einzurichten. Er kniipfte mit Osterreich an und nahm gleich-
zeitig eine griindliche Reform des Heerwesens in die Hand.
Kiinftig sollte seine Politik mit der Mehrheit der §ffentlichen
Meinung gehen, und wohin diese strebte, das wuBte man. s
klingt wie ein wehmiitiger AbschiedsgruB, wenn wir in dem
Kabinettsrat vom 17. April, wo der BeschluB gefaBt wurde,
Luxemburg aufzugeben, den Staatsminister Rouher noch ein-
mal seine Uberzeugung vortragen horen, daB Frankreich
neben einem starken, die Kriifte Deutschlands in seiner Hand
zusammenfassenden PreufBen sehr wohl leben kénne, ohne des-
halb eine HinbuBle an Macht und Ansehen zu erleiden; daf
der Krieg mit PreuBen je linger, desto unwahrscheinlicher
sei, die franzésische Nation mit der Neugestaltung Deutsch-
lands sich aussohnen werde. Der Kaiser soll dem zugestimmt
haben. Wenn es geschah, so war es zum letztenmal und ver-
mutlich nur zam Schein. Von jetzt an nahm seine Politik die
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