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| FINLEITUNG,

In diesem thatsichlichen Verhiliniss, welches fiir uns die Werke der gricchischen
Plastik zor Bedeutung ,, der Antike ** sehlechthin erhebt. ditefte nun auch die Berech-
tienng  dazu liegen, die antike Plastik fie sich allein und zelist aus dem grossen
Znsammenhange der allgemeinen Kunstentwickehmg Griechenlands zu behandeln, und
die wanz besonders da, wo es gill, eine solide und eindringliche Kenutniss der allen
Kunst fiir die weiteren Kreise des Kinstlers und des gebildeten Kunstfreundes zn
vermilteln.  Wohl sind die Kinste in Griechenland nicht wnabhiingig von einander
geiibt worden, wohl gehen von der einen zur anderen Kunst die Fiden heriiber und
hinither. wohl sind auch wir noch im Stande, anf mehr als einem Punkte nachzu-
weisen, wie die verschiedenen Kilnste zusammengewirkt, wie sie einander bedingt
und wie sie einander gefordert haben, aber, wenn es jemals der Wissenschaft gelin-
gen sollte, was ich weder bejalien noch verneinen mbchie, cine Geschichte der grie-
chischen Kiinste in ihrem ganzen allseiligen Zusammenhange, in ihrem ferneren Zu-
sammenhange mil dem gesammten dffentlichen, religivsen, geistigen und sittlichen
Leben der Alten, und damit ein Bild der Kunstentwickelung hinzustellen, welches
der historischen Wirklichkeit enispricht, so ist das eine Leistung von so idealer Natur,
dass wir uns zu derselben noch lange nicht fiir fihig halten diivfen, es ist aber
zugleich eine Leistung, die, wenn iiberhaupt, nur aul dem Boden der strengsten
Wissensehaft miglich, und nur fiie dicjenicen geniesshar sein kann, die selbst anfl
dem Boden der strengen Wissenschaft stebn.  Ein blosses fiusserliches Nebeneinander-
behandeln der emzelnen Kiinste ist es micht, welches dem Begriffe wissenschaftlicher
Kunstgeschichte entsprichl, und neben einem solehen Nebeneinanderbehandeln der
verschiedenen Kilnste ist die getrennte Darstelling der Entwickeling ciner Kunst
cewiss vollaus berechtizt,

Ueber die zweckmissigste Art freilich der Darstellung der griechischen Plastik,
iber den Weg, auf dem man hoffen dmf, den gebildeten Kunstfveund am tiefsten
in die Erkenntniss ihres Wesens einzofilhren und ihn zum umfbassendsten Gennss
ihrer Schipfungen vorzubereiten, wird sich streiten lassen, und es liegt mir fern,
einem Wege vor den anderen den wnbedingten Vorzug zuzusprechen.  Aber ahgesehen
von dem  eigenthiimlichen Reize der historischen Darstellung an sich und von der
Yollstindigkeit, welche dieselbe sicherer als jede andere verbitegt, wird es sich schwer
verkennen lassen, dass die geschichtliche Betrachtungsweise der antiken Kunst vor
anderen, etwa nach isthetischen oder nach gegenstindlichen Gesichispunkten  fiir
die Erkenntniss des Wesens ihres Gegenstandes nicht unbetriichtliche Vortheile voraus
hat.  Als einen schr grossen Vortheil der Art betrachte ich es. dass es der geschicht-
lichen Darstellung ungleich cher und sicherer gelingen wird, den Sinn fir das Wer-
den und Wachsen, fitv die Vorstufen der Vollendung, ja selbst fiir die fritheren Ver-

stiche der Kunst zun erwecken.  Die meisten selhst kiinstleriseli, aber nicht kunst-
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historiselt gebildeten Beschauer werden an der grossien Zahl der Schiplimgen ilte-
per Perioden der Kunst entweder theilnahmelos voritbergehn, oder dieselben nur als
Curiosititen, wenn nicht gar als Gegenstinde eines mitleidigen Liichelns betrach-
ten. Und das ist sehr natiirlich; denn einzeln und ausser dem Zusammenhang der
ganzen Entwickelung erscheinen diese dlteren Monumente der aul ungehahnten Wegen
sich emporarbeitenden Kunst in ihrer ILirte, Sirenge und Herbheit, namentlich dem
verwishnten und verweichlichten modernen Auge bei weitem nicht so gelillig wie die
Masse spiter Productionen der sinkenden und schon tiel gesunkenen Kunst, welche
aus der DBliithezeit eine gewisse unverwiistliche Tradition der Composition und Form-
cebung als, wenn auch gedankenlog verschleudertes Erbiheil iiberkommen hat,  Wem
dagegen der Blick fiie die Bedenlung historischer Entwickelung erschlossen ist, wer
sich durch kunstgeschichtliche Betrachiungen iiberzengt hat, dass die gricchische Bild-
kunst mit wonderbarer Consequenz  gleichsam oreanisch und in der Art gewachsen
ist, dass jedes Frihere die Keime und die nothwendigen Voraussetzungen des Spiile-
ven enthill, der wird mil einer eigenen, schwer zu heschreibenden Freude gerade
in den Hervorbringungen der élteren Perioden dies Werden und Wachsen, dies sichere,
fast moehte man sagen bewusste und planmissige Vorschreiten zum Ziele der Vollen-
dung beobachien, der wird in diesen ilteren Werken trotz allen Mingeln und Schrofl-
heiten. ecinen solchen Ernst des Strebens, eine solche Fille der Tiichtigkeil walr-

nehmen, dass ihm dagegen das Treiben der sinkenden Kunst, die im ausgelahirenen

Geleise eemiichlich einherzieht, schal und unbedeutend erscheinen muss.

mit der Ausdehnung des Interesses auf die

Aut diese Weise wird gleichzeiti
sltere Kunst durch die geschichtliche Betrachlung ein objectiver Massstab fiie die
gpiitere Kunst gewonnen. Und das achte ich nicht allein an sich fir ein Grosses,
eine solehe objectiv gemachte, von keinem subjectiven Belieben und Gefallen abhan-
gende Wiirdignng der Monumente der  verschiedenen Epochen miisste, allgemein
vorbreitet. auch fiir unsere von der Antike lernende und an die Antike angelehnle
Kunst die grisste Bedeutung gewinnen. Sie wiiede aus dem Kreise unsever Vorbilder,
dor Muster. an denen unsere Kiinstlerjugend studirt, manches Werk verbannen, wel-
ches nicht den Geist eines frischen, unmittelbar empfindenden Stils athmet, sondern
aus der traditionellen Nachahmung tiberkommener Gedanken und Formen crwachsen isl,
und so. behaltet mit den unausbleiblichen Gebrechen manierivter  Production auch
unsere Kunst mit den Mingeln der Manier behaftet; eine solche ohjective Wiirdigung
der antiken Sculpturwerke witrde in den Kreis der Vorbilder unserer Kunst neben
die Denkmiler der hochsten Blitthezeit Werke der fritheren Perioden stellen, e
ieilich viel weniger direct nachgeahmt werden kimnen, als die jetzigen Musler spiter
Kunst, die aber in ihrer frischen Originalitit und in der Soliditit ihres Mach-

werks unsern Kunstjiingern einen Sinn i das wahehatt Stilvolle, fir das uniillel-
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bar Emplundene verleihen wiirden, der ilnen selbst file immer die Manier verleiden,
und dadurch unsere Kunst energischer aunl die Bahn des eigenthiimlichen Schallens
hindviingen wiirde als Mancher ahnen mag.

So gross und weitgreifend aber auch schon die eben angedeuteten Vortheile sein
migen, welehe eine historische Betrachiung der Kunst vor anderen gewiilrleistel, so
sind dies doech nicht die einzigen, und es verdient ganz besonders noch hervorgeho-
ben zu werden, dass sie den sichersten, wenn nicht den einzigen Weg znm vollen

Verstindniss und zum vollen Genuss der Monumente der hichsten Kunstvollendung

eriffnel. Es ist gewiss nicht zu viel behauptet, wenn ich sage, dass diese Monumenlte
fitr sich, als ein Abgeschlossenes, Bedingungsloses, Fertiges betrachtet, fiir uns mo-
derne Menschen so gul wie unfassbar sind, und in ihren eigentlichsten Yorziigen, in
ihrer specifischen Vortrefllichkeit, nicht oder wenigstens nieht klar begriffen werden
kimnen, Wenn wir aber diese Denkmiiler im Lichte der Historie betrachten, wenn uns
die Kunstzeschichte dieselben als hervorgegangen ans dem zeigh, was frithere Perioden
gestreht und geleistet haben, als deren nichts Gewonnenes aufeebende Vollendung,
als deren alle Yorstufen zusammenfassenden Abschluss: damn werden wir sie verstehn
i dem was sie mil den fritheren cemein und in dem was sie itber das Frithere hin-
aus Eigenes haben, dann werden wir wissen, was sic vor Allem auszeichnet, was
der griechische Meissel geschaffen. Und indem wir sie als die Bliithen derselben Pllanze
erkennen, die wir in ihrem ganzen Wachsthum verfolzt haben, werden wir wissen,
dass wir in ihnen wirklich die hoehste Offenbarung vor uns bhaben, deren dieser
Organismus Lihig war, und werden wahrnehmen, dass alles Spitere nur die Nach-
blitthe eines kithleren Herbstes oder kilnstlicher Treibhauswiicme war,  Wir verzichten
darauf, nachzuweisen, was jeder Verniinflige von selbst begreill, dass erst mil dem

Augenblick, wo das unklare Staunen, mit dem die Muster der griechischen Kunst

jedes nur halbwegs empfingliche Gemiith erfiillen, in die bewusste Bewundernng ither-
geht, in die Bewunderung, welche sich ganz hingeben kann, weil sie nicht zu fitcehten
braucht, durch subjectives Gefallen missleitet zu werden. dass ersi mit diesem \igen-
blicke der Erkenntniss der wahre und volle Genuss des Herrlichsten der Kunst be-
ginnt. Aber fragen miissen wir doch. ob Jemand glaubt, uns auf einem anderen,
als dem geschichtlichen Wege zu diesem Punkte leiten zu konnen?

Doch genug von den Vorziigen der geschichtlichen Kunsthetrachtung., Vergegenwiiv-
tigen wir uns zuniichst die Aufgabe der Kunsigeschichtschreibung, welche diese Vortheile
vermitteln soll. Mit einer nur fusserlichen Darstellung von Thatsachen in chronologischer
Abfolge ist natirlich noch so gut wie Nichts zur Losung der Aufgabe gethan, und eben-
sowenig durch eine von aussen in die Entwickelungsgeschichte der griechischen Kunsi
hineingetragene Unterscheidung von Stilen, einem strengen, einem hohen, einem schi-

nen nod einem anmuthigen Stile, oder wie man sie sonst zu bezeichnen helichen moge.
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