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DIE ANFANGE DER BILDENDEN EUNST IN GRIECAENTAND. IT

Stolfe ein Gi priig

e gaben, dessen Spuren noch spit bemerkt wurden.  Wirll man
indessen mil Ubergehung  der ibrigen Cultur einen Blick aof die Kunsi jener vor-

apicchischien Volker, so erscheint sie nach den meisten Seilen von Agypten

gangen oder unter dem Einflusse dieses Landes, und wenn nicht als wirkliche Muiter,
doeh als dlteste und  wirksamste Pllegerin der griechischen Kunst ist die dgyplische
ZU TLERTen.

Dies die Behauptung unserer Gegner und zwar in der mildesten und hedichtig-
sten Form. Nun aber die “l"\'\'l'i_,-:r' oder die Griinde fiir i|i|‘r~'|' These? Ehe wie anl
deren Beteachtung und Pritfimg niher eingelin, miissen wir davaul’ bestehn, dass die
Frare iither den Zusammenhang Griechenlands mil _"L_;_-H,h-“ und diber denjenigen mit

ovientalischen Volkern auf’s strengste getrenml behandelt werde; denn ein grosser Theil

o heillosen Verwirrung, welche iiber diese Angelegenheit in den Kopfen und in

den Biichern unserer Geener herrsehit, stammt dalier, dass bei thnen Agvpler und
i :

Assvrer. Phoniker und Lvkier, Kaver und Thraker in buntestem Gemisch dureh ein-

ander gehin,  Das ist deshalb unzoli

sig, weil ein Theil der Behanplomgen unserer
Gegner in Bezug auf einige dieser Volker wahe, in Bezng aul andeve unwabe ist.
Aul diese Trennung einzugehn wird nur der verweigern kimnen, der im Trithen
fischen will, wir aber fordern Klavheit ®).

Da wir nicht allgemeine Cuolturgeschichte Griechenlands schreiben, sondern nure

die Geschichle seiner Plastik darstellen wollen, so kann es nicht unsere Aufgabe sein,

in die alleemeinen culturhistorischen Fragen iiber den Zusammenhang Griechenlands

mit Agypten in der Religion, in der staallichen und bitrgerlichen Ordnong un, 5 w.

it Detail einzogehn '), es muss geniigen, dass wir die Behanptungen i den Zusam-

menhang der plastischen Kunst Griechenlands wnd Agyptens im  Einzelnen unler-
sichen,  Und wenn es uns hier gelingen sollte, wnsere Leser davon zn iiberzengen,
dass die Argumente unserer Gegner anf keinem Punkte stichhallen, dass ihve ganze
Hypothiese aul mangelhalter Beobachtung der Thatsachen, aufl oberflichlicher Kritik
der Zengnisse, anl willkiilichen Axiomen und auf iibereilten Schlitssen heraht, dann
elauben wir ein Recht zo haben zun der Behauptung, dass die Gritnde  derselben
auf allen Punkien der Culturgesehichie ebenso unhalthar sind, wie in Bezug auf die
Plastik.

Aeyp-
tens mit Griechenland auf die Thatsiichlichkeit dieser Verbindung geschlossen weriden

J¢ weniger aus der blossen Moglichkeit oder Leichtigkeit der Verhindung

kann, um so gewisser milssen bestimmte Veranlassungen vorliegen, welche unsere
Gegner, so weit sie chrenwerthe und denkende Minner sind, verleitet haben, den
mehrerwithnten Zusammenhang und die Herrschaft der #gyplischen Konst in Grie-
chenland anzunehmen.

Iher |\,1'i:|||\L:||E\I der sanzen 'JIIM'“:,LI']I EI”\Hl:iI'.‘-'I' ]|IL| darin,  dass man walir-
zunehmen glaubte, die gricchische Plastik habe von Didalos bis kurz vor den Perser-
|-i,|'i.";_u']| ein Jahwtav=end des ﬂ"|||'\'li|'|\I'|||ll:,_:\']l|_‘;|‘|| Stillstandes, der starren Gebundenheit
unter  der  Herrse

afl religioser Satzungen durchmachen miissen, ein Jahriausend,
welehes in der griechischen Culturgeschichte mit Recht so abnorm ersehien, dass
man zu seiner Erklirung nothwendig Einflisse  des Landes ewiger Starcheit und
ewigen geistigen Stillstands, Agyplens, annehmen zu miissen glaubte. Nun sl aber,
wie ich in den folgenden Capiteln darzothun hoffe, dies Jahrtausend des Stillstandes der
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griechischen Kunst Nichts als eine Chimiire, als ein Hirngespinnst unserer Gegner,
welches auf hiichst mangelhafter Beobachiung der Thatsachen und aul sehr oberfliich-
licher Kritik der Zeugnisse berubt. Ich verzichte darauf, hier a priori nachzuweisen,
dass ein solehes Jahrtausend entwickelungsloser Starrheit der bildenden Kunst unter
fremden Einflissen ein Unsinn sei gegenither der nnendlichen Bewegung, dem [reu-
dizen Werden und Wachsen anf allen anderen Gebieten des geistigen  Lebens  der
Griechen, ich verzichte ebenfalls davauf, darzuthun, wie [urchthar schielend die Ana-
logie fiir diesen Stillstand in der bildenden Kunst in ihrer unvollkommensten
Gestalt ist, welehe aus dem Beharren des Epos beim homerischen Hexameter, der
denkbar vollkommensten Form fiir das erziblende Gedieht, entnommen wird; ich
verzichte hier anf diese Nachweise, weil ich in den folzenden Capiteln thatsichlich gegen
diese Periode des Stillstands zu beweisen hoffe; ich begniige mich mit dem Erweise
meiner Behauptung, dass die Thatsachen, in denen man die Einfliisse und die Herr-
schaft Agvptens in der griechischen Kunst erkanul hat, mangelhall beobachtet und

oherfichlich beurteilt sind.  Diese Thatsachen zerfallen in zwei einander ergiinzende

Kategorien, evstens die Aussagen alter Schriflsteller tiber: den Ursprung dér griechi-
schen Kunst aus Agypten, oder richtiger iiber die Stlverwandischaft und Ahnlichkeit
altgricehischer und #Hgyptischer Bildwerke, denn geradezu und ausdriicklich leitet kein
griechischer Schriftsteller die griechische Kunst wie z. B. die Religion aus Agypten ah,
und zweitens die Ahnlichkeit wnd Ubereinstimmung  der Monumente selbst.

Unter den schriftlichen Zeugnissen werden zuvirderst ein paar Kinstlersagen
gellend gemacht, nimlich diejenige von Didalos’ Reise nach Agypten und die von
ciner Statue, deren von zwei getrennt arbeitenden Kitnstlern angefertigte Hillten ge-
nau zu einander gepasst haben, weil sie nach dem lesten digyptischen Gestaltenkanon
gemacht waren. Ieh werde weiler unten zeigen, dass diese Sagen, selbst wenn wir
sie als wortliche Wahrheiten annelbmen, durchaus nicht beweisen, was sie beweisen
sollen, und bemerke daher hier nor, dass diese Sagen augenscheinhich und nach-
weishar spil. entstanden und aus unlanteren Quellen gellossen, eigentlich gar nicht
den Namen der Sage, sondern einzig den des Mirchens verdienen.

Weil grossere Bedeutung als diecsen Sagen legen nun aber die Freunde Pharaos
denjenigen Ansspriichen gricchischer Schriftsteller bei, welche die Ubereinstimmung
dgyptischer und  aligriechischer Werke bebaupten oder nach der Auslegung unserer
Gegner behaupten sollen.  Es sind dies je eine Stelle Diodor's von Sicilien und Sira-
bon's, beide aus der Zeit des August und einige Stellen des Pausanias aus der Zeit
der Antonine. Ich kann, nein ich darf es mir nicht versagen, diese Stellen, die von
den Anléingern der fremdlindischen Hypothese nachgesehriechen werden, als dictirte
sie. der heilige Geist, und denen gegenitber jeder Zweifel als eine Thorheit wenn
nicht als ein Frevel verschrien wird, hier niiher zu belenchten und aof das Mass
ihrer wahren Bedentung zorviickzofithven, damit meine Leser sich selbst iiberzengen,
dass es nicht ungerecht sei, wenn ich den Gegnern Mangel an Iritik vorwerfe.

Moge Diodor den Reigen erdffnen.  Sein Ausspruch (1 Cap. 96), welcher dahin
lautet: ,der Rhythmus der alten plischen Statnen ist derselbe wie derjenigen,
welehe bel den Hellenen Diidalos gemacht hat,” wird bei Thiersch iEpochen 8. 35,

Note), dem Vorkiimpfer unserer Gegner als ., Urteil der -‘“‘l”""“' oleichsam
als Ausfluss des Wissens der ganzen Nation hingestelll und von seinen Nachfoleern
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