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cinmal eine  dammernde Ahnung hatten; dass wir unendlich reichere Miltel, eine
unendlich viel sicherere Methode der historischen Kritik, ein unvergleichlich grissseres
Material historischier Combination besitzen als die Allen.  Wahrhaftie. wenn die Alten.
wenn ein Herodot und ein Platon in die sicheren wnd ghinzenden Resullale unserer
vergleichenden Sprachforschung, der zum Heile der Wissenschall eine ans gleicher
strenger Schule  hervorgegangene vergleichende Mythenforschung an  die Seite  an
treten: beginnt, wenn, sage ich, die Alten in diese Resultate einen Blick  thun
kimnten, sie witrden die Ersten sein, welche ausriefen: wir Hellenen sind Kinder gewe-
sen, und wir haben uns mit unsern historischen Combinationen iiber die Urgeschichie
unseres Volkes durchgeschlagen, soweit man sich mit Kinderwalfen durchsehlacen
kann, nicht weiter!

Soviel von der dgyptischen Hypothese,

In einem ganz anderen Verbilinisse als zu Agypten steht Griechenland zu Asien,
e Thatsache, dass das hellenische Volk als Lweig der grossen mdogermanischen
Villkerfatnilie seine Urheimath in Hochasien gehabt, von der aus es sich nach Westen
verbreitet habe, wo es nach der neuesten, iber die Urgeschichie Griechenlands so
unerwartel viel Licht verbreitenden Darstellung von Curtius gleich bei seiner Einwande-

rang in zwei grossen Volkerstromen die Osl= und Westhkiiste des Archipelagus (Hellas unil

die kleinasintische Kitste) besetzte: diese Thatsachie steht als Ergebniss der Sprachver-
gleichung itber allen Zweilel fest.  Dieselbe Wissenschafl. aber weist uns nicht allein

diesen. Urznsammenhang  der grossen Volkerfumilie der indogermanischen Sprachen

nach, sondern sie zeigt uns aueh aus der iibereinstinmenden Benennung eines ge-

wissen Kreises von Dingen und Anschammgen im Sanskrit, Griechischen und Latei-
nisehen, als da sind das Hans, mehre Hausthiere, Hansgeriithe, Waflen, ferner Salz,
die Zahlen bis hundert, der Mond als Zeitmesser, endlich ans gemeinsamer Bezeich-
nung nicht alleim der Gottheit, sondern mehrer einzelner Gotlerwesen und Giitler-
sagen '), dass die Trennung dieser Familie in einzelne Zweige zu einer chronologisch
allerdings nicht zu bestimmenden Zeit vor sich ging, in welcher die gemeinsame
Gultur bereits eine bestimmte Ausdelmung, und zwar keineswegs eine ganz geringe,
erreicht hatte,  Wenn nun auch die Cultur der einzelnen Zweige des gemeinsamen
stammes, bedingt durch das Clima, die Naturbeschaffenheit der Wohnsitze, und wel-
ches immer die Momente sind, die den Charakter eines Volkes bestimmen, seil
der Trenmung viellach divergivende Wege gegangen und zu sehr verschiedenen Zielen
gelangt ist, so darf man doch sehon aus der Thatsache des Urznsammenhangs bei
hervortretenden Ahnlichkeiten auf eine wirkliche innere Verbindung viel eher schlies-
sen, als dieg bei scheinbaver Almlichkeit in der Entwickelung grundverschiedener
Stimme, wie der Griechen und Agypler, edaubt ist.  Zo der Thatsache des Urznsam-
menhangs der Griechen mit den aus gleicher Wurzel entsprossenen Volkerstimmen
\siens  geselll gich die andere eineg vielfiltigen Verkehrs aueh mit den Vilkern,
welehe aus anderer Wurzel :||rz':|~]i'i|e'|, neben den Griechen die Kilsten Kleinasiens
besetzt hatten, sowie weiterhin mit Nationen im Innern des Welttheiles.  Wie weit
dieser Verkehr durch die lonier vermittelt wurde, wie weil er unmittelbar zwischen
den Griechen der westlichen Halbinsel und diesen [vemden Stimmen, namentlich den
Phiimikern, Assyrern, Lykiern, Phrygern und Persern stattfand, dies genan abzu-

grenzen wind die Sache fortechender Forschung sein; das aber anch i unmillel-
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barer Verkehr mit den meisten asiatischen Volkern stattfand, steht bereits jetzl nach
ummstasslichen Beweisen [est,

Ohgleich nun so wenig aufl dem Gebiete der allcemeinen Coltur wie auf dem-
jenigen der Dbildenden Kunst bereits erforscht und festoestellt ist, welche Erscheinun-
gen und in welchem Masse diese Erscheinungen aus dem Zusammenhang der Grie-
chen mit den Volkern gleichen Stammes abzuleiten sind, welche andern Erscheinungen
aus dem divecten oder indirecten Verlebr mit den verschiedenen nicht stammver-
wandten Vilkern Asiens, so glaube ich doch, dass wir einen fundamental bedingenden
Einfluss aul die gricclische Kunst keinem Yolke Asiens zuschreiben diiefen.  Am ehesten
miichte man geneigl sein, solehen Einfluss von der assyrischen Kunst anzunehmen,
deren bedentende Entwickelung uns durch die neneren Ausgrabungen der Englinder und
Franzosen in so iberraschender Ausdebming und Grossartigheit kund geworden ist.
Auch ist ein soleher durch Perser und Lykier vermittelter bedingender Einfluss der
assvrischen Kuonst anf die dllere griechische selbst von Mannern angenommen, die in
Bezug aufl Agvptens Stelling zu Griechenland im vollen Masse die oben vorgétragene
Ansicht theilen ). Weit entfernt die Miglichkeit eines Zusammenhangs der griechischen
Kunst in ilwer Urzeit mit der assyrischen zu liugnen, weit entlernt auch die lernere
M

fritheren Jahrhunderte von vorn herein in Abrede zu stellen, glaube ich doch, dass

lichkeit fortdanernder Einflisse von Niniveh her aul die griechische Kunst der

die Art des Verhilinisses, in welehem Griechenland zu Babylon in  kimstlerischer
Bezichung stand, noch nicht gehirig erforscht und aufgeklirt ist.  Da wir iiber diesen
Fusammenhang keinerlei Sagen und Meinungen der Alten haben, so kommt Alles auf
cine genaue Vergleichung  der beiderseitigen Monumente und ihrer Stileigenthiimlich-
keiten, und aunl die aus dieser Vergleichung abzuleitenden Resultate an.  Es lasst sich
uun durchaus nicht Eognen, dass zwischen den Kunstwerken von Niniveh und den
iilteren griechischen eine in manchen Einzelheiten in der That auffallende Ahnlich-
keit stattlindet; aber trotzdem wird es sich fragen, ob diese Ahnlichkeit eine auf
gemeinsament, von der ilteren assyrischen auf die jiingere griechische Kunst iher-
tragenen Grundprineip beruhende, oder ob sie eine mehr dusserliche, zufillige, viel-
leieht nur seheimbare sei. Um der [':nl:ir|h'irEll1|;:' dieser I"I'.'I:',"iL niiher zo treten, miissen
wir das Grundprineip der assyrischen Kunst zn erfassen suchen, Als das Grund-
prineip der griechischen Kunst habe ich den Naturalismus angesprochen, das Streben
nach naturwabrer wund paturgetreuer Wiedergabe des vom schaffenden Kiinstler Wahr-
genommenen.  Iree ich nun nicht, so liegt das Grundprineip der assyrischen Kunst
grade so weit jenseits dieses Naturalismus, wie das Grundprineip der dgyplischen mil
ihrem abstracten Schematismus diesseits hinter demselben zuriickbleibt.  Mit anderen
Worten, alle assyrische Kunst stilisirt, d. b, sie geht in bewusster und ahsichis-
voller Weise itber die Wiedergabe der in der Natur walrgenommenen Formen hinans
in der Art, wie wir es z B. bei der Darstellung der Wappenthiere thun.  Und zwar,
wie es scheint, aus einem sehr verwandien Motive, ndmlich zo Gunsten der Orna-
mentik. Die assyrische Konst nédmlich, besonders aber die assyrische Sculptur, er-
seheint ihrem Wesen nach durchaus als ornamental und ist, sie schafle flache Reliefe
gur Decoration der glatten Wiinde oder jene Dreivierttheilsrundbilder, wie die geflii-
gelten Stiere und Lowen zur Decoration des Wand- oder Thitrpfeilers, gerade so wie die
yplische urspriinglich und prineipiell mit der Avchitektur verbunden ®). Vermoge ilver
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