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EsS BUCH. ZWEITES CAPITEL.

TH LWEI

gine andere Nachricht (bei Plut. def, or. 107) dem Glaukos noch weitere Verdienste
um die Metallbearbeitung bei, namentlich die Evfindung des Erweichens und Hiriens
des Eisens durch Fener und Wasser, was sich natiilich nielit anf die blosse Behand-
ling withrend der Bearbeitung beziehn kann.  Glankos erscheint also als das, was
wir einen Techniker nennen wiirden, und arbeitet der eigentlichen Kunst in die
Hand, jedoch war er auch als ausiibender Kinstler beriithmt, und wir kennen wenig-
stens eines seiner Werke, das im Alterthum sprichwirilich geworden war, aus zwei
Beschreibungen niher, Das Werk war ein eiserner Untersatz zu einem silbernen Misch-
geliisse (Krater), und wird seiner Gesammitgestalt nach von Pausanias (10, 16, 1) dahin
beschrieben: dass dasselbe einem abgestumplten Thurm von durchbrochener Arbeit
glich, wihrend wir ither die Technik efahren, dass alle Stiicke, die Stitzen wie
die verbindenden Querstiibe einzeln getrichen und dann  zusammengelithel waren,

Ein anderer Zeuge, Hegesandros (bei Athendos V, p. 210 ¢.) berichtet, dass Reliel-

sechimuck an diesem Geriithe angebracht gewesen sei, und zwar Darstellungen von
Thieren und Pllanzen, untermischt mit solchen von Gefissen und anderen Gerithen.
Obgleich diese Nachricht keineswegs die witnschenswerthe Klarheit besitzi, so werden
wir uns die Thier- und Pflanzenornamente doch am besten nach Analogie der Orna-
mente der dltesten, s. g phonikisirenden Vasen vorzostellen haben, und weder an
Insekten noch an eine eigentliche Arabeske denken diirfen®). Moglich, dass diese
Ornamente sich aul den Querstéiben der Fisse nach bekannter Stretffencomposition
angebracht fanden, wihrend den aufrechistehenden Filssen selbst die Darstellungen
von Gerithen und Gefiissen zugefallen ist.  Dadurch entsteht eine Ornamentik, welche
nach griechischer Arl wenigstens denkbar ist, wiihrend eine wirkliche Untermischung
der verschiedenen Elemente, die Hegesandros angieht, ganz ohne Analogie wiire.
\us den Worten unseres Berichterstatters scheint auch hervorzugehn , dass ein Theil
dieses Relielschmuckes Deweglich und abnehmbar war, was wenigslens  in spiiter

Kunst in beweglichem Reliefsechmuck von Gefissen eine Parallele finden witrde.

Die Haupterfindung des Glaukos, die Lothung des Eisens, sofern wir sie aul die
Bronze bald itbertragen denken diicfen, leistete der Darstellung grisserer Figuren
uicht unwesentlichen Vorsehub, mochten dieselben nach alter Weise getrichen oder
nach der alshald niher zu besprechenden Erfindung des Rhoikos und Theodoros ge-
gossen sein.. Denn dass diese samischen Kiinstler bei der Erfindung des Erzzusses
sogleich auch im Stande gewesen wiren, grosse Figuren aus einem Sticke zu gies-
sen, ist kaum glaublich. Bei stiickweisem Guss aber musste Glaukos Erfindung die
besten Dienste leisten, da sie grossere Dauerhaltickeit der Verbindung und eine fei-
nerve Vereinigung derselben ermiglicht, als die alte Mothode des Nietens nnd Nagelns
gestattet hatte.  Immerhin war aber dieser erste Fortschritt in der Metallbearbei-
tung ein relativ geri

ger, der grissste und folgenreichste war die Erfindung des Ery-
gusses durch Rhoikos und Theodoros, die Sohne des Phileas wnd Telekles
VOIL SIS,

Uber die Chronologie dieser allen samischen Riinstler, sowie iiber die ithnen hei
verschiedenen Schrifistellern beigelesten Werke sl vielfacher und noch nicht durch-
aus beendigter Streit gewesen, auf den wir hier begreiflicher Weise nicht eingehen
kisnnen lie wahrscheinlichste Ansichl is i diejeni i ol
~”; en').  Di .mhm hemlichste Ansicht ist i diejenige, welche cine mehrfache
Wiederkehr des Namens Theodoros, sowie des Namens seines Vaters Telekles in der-
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gselben Familie annimmt, und die einander zum Thetl widersprechenden Nachrichten
iiher Werke des Theodoros aul yverschiedene Kimstler dieses Namens vertheill,  Die
heiden Erfinder des Erzgusses Rhoikos vnd Theodoros gehiren wahrseheinlich noch
den 20er i}l}-nllnir!:h-ll an.. so dass die Erfindung des Erzgusses aul tlir-j.-ni;_“- der Me-
tallithung in  korzer Zeit gefolel wire. Aber schon die Viter derselben. Phileas
derjenige des Rhoikos und Telekles derjenige des Theodoros scheinen Kimnstler gewe-
sen #u sein, was wir weniger aus der Notiz des Diodor itber jene fabelhafle Apol-
lonstatue schliessen, deren ecine Hilfte Telekles in Samos gemacht haben soll, wiih-
rend sein Sohn Theodoros die andere in Ephesos schnitzte '), sondern vielmehr daraus,
dass die Namen der Viiter schwerlich so oft mit denen der Sohne zusammen wiirden
angefiihrt werden, wenn sie nicht ehenfalls eine Stelle in der Kunstgeschichte ein-
genommen hiitten.  Moge man aber hieriiber denken wie man will, gewiss ist, dass
Samos, wenn nicht schon zur Zeit der Viter jener Ervfinder des Erzgusses, so doch
gewiss zu deren eigner Lebenszeit einen sehr bedeutenden Betrieh der Erzbildnerei
besass, der sich an Grosses wagte. Zeuge Herodols (4, 152) Erzihlung von einem
miichtigen Mischgefiiss von Erz, welches samische Kaufleute in der 37. Olympiade
(632—628 v. Chr.) nach der ersten gliicklich vollendeten Fahet nach Tartessos ans dem
Zehnten ibres Gewinns (ca. 8000 Thir.) in den berithmten Heretempel ihrer Vater-

sladt weiliten.  Dasselbe war um den Rand mit Greifenkopfen in Hochrelief ve rl,
und ruhete anf drei knieenden Figuren von 7 griech. Ellen (ca 11 Fuss rheinisch)
Hiole, welche wir uns vielleicht schon nach der Technik des Rhoikos und Theodoros
gegossen  denken dirfen. Ein so gewalliges Gefiiss, welehes wm so inleressanter
erscheint, da unter den Werken des Theodoros, wenngleich wahrscheinlich erst des
Jimgeren, ein dhnliches von Silber angefithet wird, und Figuren von einer solchen
Grisse lassen mit Sicherheil schliessen, dass die Erzbearbeliung aof Samos schon
lange heimisch war, und schwerlich wird sich liugnen lassen, dass in der passend
gewiihlten knienden Stellung der Telamonen des Kreaters ein lautredendes Zeugniss
fir die freieve Entwickeluing der Kunst ausserbalh des Kreises des Tempelbilder vor-
liegt, ~ein Zengniss, mit welchem Diejenigen ilire Theovie in Einklang zu bringen
suchen migen, *welche von dem Jahrtausend der Kunsterstarrung in Griechenland
reden.  Nehmen wir nun an, dass Rhoikos und Theodoros einem Kiinstlergeschlech
angehirten, und beachten wir wohl, dass ihre Erfindung sich fast wie unmittelliar
derjenigen des Glaukos von Chios anschliesst, so werden wir uns geneigt fiihlen, die
Erfindung des Erzgusses als ein Resultat des Nachdenkens und bewnsster Absichl,
nicht als dasjemge des Zufalls anzusprechen.  Leider wird uns nichts Niheres iiher
die Arl des Gusses, welchen unsere beiden Kiinstler anwandten, bervichtet, jedoch st
¢s kaum glanblich, dass dieselben sogleich die vollkommenste Teehnik gefunden und
erveicht haben. Diese ist bekanntlich der Gessmmitguss hohler Statuen iiber einen
fenerfesten Kern, +Fi|-j|-ni;;:- Gussarl, welche aueh wir in der Regel anwenden, nnd
welche die Alten in der hewunderungswiirdigsten Vollkommenheit ausitbten.  Eher
diirfen. wir annehmen, dass Rhoikos und Theodoros sich auf den massiven Guss
ren (sigilla) im Alterthum davernd in Anwen-
dung blieh, und dass sie grissere Werke, namentlich bei bewegter Stellung nicht im

beschriinkten, welcher fiie kleine Fig

Ganzen, sondern in Stiicken gossen, welehe spiter zusanmmengelothet wurden, cin
Verlahren, welclies die Alten bei Kolossen anwandten und welches fiic solche, wie
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B. die Bavaria in Miinchen auch von uns beibehalten ist.  Der Hohlguss empliehll
sich durch die grisste Ersparung des Materials sowie durch die Leichtigkeit der
Werke, welche deren Haltharkeit bedingt, setzt aber auch dem gleichmissizen Fluss
des zwischen Kern und Mantel diinne sich vertheilenden Erzes die grossten Schwie-
righeiten enlgegen, welche nur durch die feinsten Berechmumgen iiberwunden werden
kimnen. Der Vollguss ist ungleich weniger schwierig, dafiie aber auch ungleich kost-
spieliger, und liefert Werke von enormem Gewicht, welche, namentlich wenn sie aus
einzelnen Theilen zusammengelithet sind, der Zerstirung weil leichter anheimfallen,
als die hohlgegossenen Statuen.

Uber Werke der beiden samischen Erzgiesser erfahren wir nicht Viel.  Von
Rhoikes sah Pausanias (10, 38, 3) bei dem Heiligthum der Artemis in Ephesos eine
weibliche Statue, ., welche die Ephesier als Nyvx (Gottin der Nacht) bezeichneten
wie sich Pausaniag mit kluger Vorsichl ausdriickt, denn schwerlich war diese Gottin
wirklich gemeint. Diese Statne war sowohl dem Stile nach alterthimlich wie der
Arbeit nach roh, alterthiimlicher und roher als ein ehernes Athenehild in Amphissa,
mit welehem Pausanias sie vergleicht, und von dem er die, ausdricklich auch von
ihm als unhaltbar bezeichnete, Sage angiebt, dass es aus der troischen Beute stamme.
Es ist freilich nicht iiberliefert, aber sehr wohl denkbar, dass wir in dieser weib-
lichen Statue den ersten Versuch oder cinen der ersten Versuche in der neuerfun-
denen Technik vor uns haben, mag nun Rhoikos dieselbe selbst als Weihgeschenk
und Andenken seiner Erfindung aufgestellt haben, oder mag sie sonst in den Besitz
des ephesischen Heiligthums gekommen sein; die Alterthiimlichkeit, welche sich beson-
ders in der steifen Haltung ausgesprochen haben wird, und die Rohheit der Technik
wiirden sich aus dieser Annahme vollkommen erkliren, Jedenfalls darf man aus dieser
Statue, und daraus, dass sie alterthiimlicher erschien als die amphissiiische Athene,
nicht ein Argument fir die Erstarrung der Kunst hernehmen, schon Pausanias sah
klarer als diejenigen, welche dies thun, indem er die angebliche troische Herkunil
des Bildes verwirft und aus dessen grosserer Vollendung auf die spéitere Entsteling
schliesst.  Von den Werken des Theodoros (des ilteren) ist uns keines in beglau-
bigter Weise iiberlieferl. Denn  eine Statue, welche des Kiinstlers ecigenes Portriit
darstellen sollte, und an dem ausser der (gewiss schwer zu constativenden) Ahnlich-
keit besonders die Feinheit der Technik und die Sauberkeit der Arbeit gerithml wird,
ist, wenn nicht aberhaupt fiir apokryphisch zu halten Jjedenfalls mit ungleich grosserer
Wahrscheinlichkeit einem Jingeren Theodoros zur Zeit des Krisos (bis Ol 45, 3 =
545 v. Chr.) zuzuschreiben, der im {0 brigen melir als Goldschmied und Verfertiger kunst-
reich verzierter Gerithe und Gefiisse erscheint. und neulich als ein antiker Benvenuto
Cellini hezeichnet worden ist'). Von seinen Wer ken, die hier kurz mit anzufithren
erlaubt sein wird, kennen wir namentlich ein sibernes ‘|I|a| hgefiss von 600 Amphoren
(198,000 berliner Quart) Gehalt, das Krosos nach Delphi weihte, und das Herodot
wein nicht gewdhnliches Stick Arbeit nennt, sowie ein zweites dergleichen von
Gold, welches sich (nach Amyntas bei Athentios 12, 514 £) in den Gemichern der
Perserkonige befand. Der feineren Goldschmiedekunst d: \gegen w-ln‘il‘! ein goldener
Weinstock mit Trauben von eingelegten Edelsteinen und eine ebenfalls goldene Platane,
welehe neben dem  zuletzt genannten Krater im Besitze der i’rrsw|'!i’ij|:j;_';:- waren ).
Obgleich die Nachrichten fiber diese Werke aus spiten Quellen stammen , haben wir
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doch keme Ursache sie zu bezweifeln; bietet uns doch ein Fragment der kleinen
lliaz des Lesches vom Leshos, welche einer [riiheren Zeit angehiirt (Ol 30 etwa) eine
Parallele in einem Werke des Hephiistos, einem goldenen Weinstocke, welchen Zeus
dem Tros fiiv den ihm geraublen Ganymedes zum Geschenk gemacht haben soll ). Das
ist ein unverwerflicher Beleg fiiv die Echtheil der Werke des Theodoros. da, wir
wiederholen es, kein Dichter dergleichen aus dem Nichts erfinden kann.  Als noch oin
Goldschmiedewerk des Theodoros wiirden wir endlich den berithmten Ring des
Polykrates anfithren, wenn es feststiinde, welcher Art die Arbeit des Kilnstlers an
demselben gewesen und dass nicht diese Arbeit nebst dem ganzen Riuge in's Gebiet
der Fabel gehort™). Doch genug von diesem jiingeren Theodoros und seinen Werken,
die unsere Betrachtung der Entwickelungen der Kunst zuniichst nichi berithren, ver-
gegenwiirtigen wir uns vielmehr, nachdem wir die Plastik in Erz durch die Erfin-
dung des Gusses die erste Stufe der Vollendung haben erreichen sehn. die Erhebung
einer zweiten Technik, die neben dem Erzguss die grisste Rolle zu spiclen berufen
war, die Sculptur in Marmor.

Es ist der Ruhm des weinreichen Eilandes Ghios, den Marmor zuerst in den
Kreis der eigentlichen kiinstlerischen Bearbeitung gezogen zu haben. und zwar kin-
nen wir die 30er Olympiaden als den Zeitpunkt bezeichnen, wo dies durch den Bild-
hauer Melas geschah. Wir erfahren diese Thatsache beiliufig — gleichsam zufiillig
aus einer ecingeschobenen Notiz des Plinius. Derselbe hatte (36, 11) die kretischen
Diidaliden Dipoinos und Skyllis, die ersten weitherithmten Marmorarbeiter auch die
ersten schlechthin genannt, als er seinen Irrthum, vielleicht aus der Einsicht einer
andern Quelle, gewahr wurde, und den Zusatz einschob: ,,zur Zeit, als diese lebten,

war hereits aul der Insel Chios der Marmorbildner Melas gewesen, sodann dessen Sohn
Mikkiadas und darauf sein Enkel Archermos, dessen Sohne Bupalos und Athenis in
der Kenntniss dieses Kunstzweiges sogar hochberiihmt waren zur Zeit des Dichters
Hipponax, von dem es feststeht, dass er OL 60 (540 v. Chr.) lebte.* Nach rich-
tiger Berechnung des Menschenalters zu 30 Jahren filll demnach der Urahn Melas
in die 30er Ol (zwischen 660 etwa und 630 v. Chr.).

Wenn wir diese Kinstler die ersten Marmorarbeiter genannt haben, und in Be-
zug aufl Melas von dem Beginn der Marmorseulptur in den 30er Ol reden, so ist
dies nicht so zu verstehn, als wollten wir damit behaupten, dieser Kiinstler habe iiber-
haupt zuerst versucht, aus einem Marmorblock eine Figur zu hauen. Das sagt weder
Plinius noch ist es an sich denkbar, da wir fir die Sculptur in Stein, wenngleich nichl
in Marmor, in den mykendischen Lowen ein Zeugniss aus dem hichsten Alterthum
hesitzen, welches, ohgleich selbst nur aus griberem Kalkstein bestehend, wmn so mehr
fiiv frithere Bearbeitung des Marmors redet, je mehr sich der in Griechenland so
weitverbreitete und so leicht zu gewinnende Marmor neben jedem anderen Gestein
sir Bearbeitung darbot.  Auch ist es wohl unzweifelhalt, dass die ersten rohen Ver-
suche der _‘l|.'II‘JI]LII‘."-1'II|]|[III' historisch nicht bemerkt und verzeichnet wurden, da in
ihnen nicht ein vollig Neues plotzlich auftrat, wie dies im Erzguss der Fall war. Nur
sollte man fir das Uralterthum der Marmorsculptur nicht jene schon oben (8. 42)
erwihnten kleinen #usserst rohen Figiirchen geltend machen wollen, die in nicht
unbetrichtlicher Anzahl in verschiedenen Gegenden Griechenlands gefunden worden sind.
Denn abgesehn davon, dass diese Statuetten von kanm mensehlicher Gestalt (von denen
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