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e eceatith majus 5 fcilicerpeccatum ex certa
= ;.?e tiod non {oliim ‘epponitur gratix , fed
&-mr?l;{?antia’,‘ hujus Sacramenti. Hisita pralibas
e‘qun wdeoad propofitamy dubitationem negati-
ol Pg; defedon integtitatis dontra Vafq.8z Sua-
i it potel dati Sacramentur informe,fed
gz‘*}h ”)}m Nn giady & Ledefmadocs orr. Ev cafus
"-Mu:,;dgpggnitens haber fficienterm daloren,
;:1 ?gsﬁtethf orfinid pcc;a"m +qU oecurtunt mes
siofiz, Ad griod féeit aliqualesy d!hg_cntmn 5 fed
fion dka,uf tota quanta ne'cetfarn er;!.r?llc:ldg?n;tens
exilla ignorantia mortaliter cu[Eabi!l,Ju_ icavit ta-
lem diligentiam fufficientem effe, Licet igitur hae
eanfeffio fit factilega ; quia feilicer inilla peccat’
c@nitens mortalitcr,tnme_ﬂ valida eft jquaritum ad
hm;iam,ifa ut non ﬁt_ltel'-md:l,& nou_ teneatur
pu:nitemeadrem peceata iterum cqnﬁtcn. 3
4 Ex hae do{trim reeepta,ut dm,cc‘:mmun}ter
3Thomiftis,poflunt antcﬂar_lj non raro excufare
cenitentes ab onete reiterandi confcﬁioucs._l{egu-
ad cognofcendum;quando preeparatio fue-

paldss: gig fificiens ad validitatem confeffionis iterand:e,
it yo non jrerandze; hae eft. Si poft confeflionem plu-
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Rty docet eotamuniter fehola D Thomz »8¢ praever des

' 13 peccata OCCUITANT memorle, quamin C‘[}l.lffmf.!:
ne explicata fint ; non fuit diligentia {:tlfhclcgs. Si
autem occurtanc aliqua peccata nultd pauciora ,

uam confefla,credendum el ga-(‘)d fuit diligentia
E:Hiciens,& a fortiori fuic fufficiens , ut confeflio
effet validasunde 1n imilibus cafibus non eft homo
obligatus ad iterandam confeffionem ; fed debet f&
accniare deillis peceatis non confeflis , & de hie=
gligentia falrem ad cautelam. Hee Nugnus ubi fi-

4 qua Confeffariis ad rollendos ferupulos mul-
tum plaufibilia furura effe confido; & ft fentenia

tia communis Patrum Dominicanorum,
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An detyr confe(fia validuy [ed infovmis non (sl yes
[pettu eximnts , (ed etiam vefpeltu dolerss ¢ Ex
pat. 3. tradk.4. Rell G50

§in. Egativam fententiam docet noviflime
Ndo&us Turrian. de Sﬂcmm.f:cm.dx_'jﬁ. 285
b1, Layman én Tocol ey lihigitr6. e, 9. %2,
& alij; quos adduxi in ref T 150 mifeellan,
2. Sedaffitmativam fententiam (utibi adnotayi)

i T Dodtores ibi eitaras tenet etiami hane opinios
Mg fem ex Theologls Soeictatis Tesu Pater Henriq. i
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Kk, quod impedimentiim frufbrarur

fum Sdcramentum informe nempe quod ob ali-
Fm&u-grati:e ) ue
fexignomiin deceflie: bona fidés.Quidam tamen
ﬂl&‘} negait dati Sacramentum Peetiitentiz jnfor.!
Ine, f.ﬁ UTgo vefum Sacramientiin, primd quando
Pretltens-inteerd “conftesur! elith aliquo formali
910{'6 » & propofito exclidente voluntatem pee-
C_ﬁm%l; & tamen ‘non habe difpofitionem primas
i@ W Chrifto inftiruram. Nec im peditur veritay
‘?‘"‘_‘:F_‘im?nfi:f'l'inﬁifﬁ_cfens fiv' dolor, ex mortali fe.
Bl'ge“tl_ﬂ 3 8t igrorantia quadem ‘etdpabili { nam
NGB Sinnia ad veritatein Sacrament réquil
ta. Seffggidﬁ, hiduis ex negligeritia, & ignordntia
fl!lfﬁlb:lmbiims elt quorundam riottalitm , te [
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De Sacram. Peeni,
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fiem. Hac émnia Henriquez. Unde minimé dubj.
tandum et hanc fententiam probabilifimam e
in praxi, & ided poffune Confeffarij excufare pee-
nitentes 3 reiteratione confeflionis, quando fuerit
informis ex defectn doloris,vel examinis, Q quant
fuave, & leve eft Jugum Dominj 1
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An confeffio futa ex fine veniali
P4 g, & Mifc. Refl 212,

§1. I l Ic cafus poreft in praxi faepins accidere,

& affitmativam fetwentiam docet Syls
veltver.Confeffio 1.9.7.alferens, Sacramentum peea
nitentiz quando {ufeipitur principaliter ex quo-
cunque alio fine;quam remiffionis Ppeccatorum,efle
invalidum ; quia hae fola eft principalis effectus
Saeramenti ; ergo ea fola cft principaliter inten<
denda, )

2.5ed fi hze opinio effet vera,plutes confefliones
eflent iterande § & ideo contrariam {ententiam tes
fendam effe puto cum Soto in 4.diff.1 8 293 .a7E. 3,
Valq. iz 3.p.0m. 4.q.93.arr, 3.dub. 2.8 aliis. Dico
igitur Sacramentum Peenitentiz non fieri invalia
dum quocumque fine ﬁ]rcipial:ur, dum in eo non
peccatur mortaliter, quamyls ex co princiPaliter,&';
tanquam ex motivo {ufcipiatur ; dum etiam fufcie
platur ex fine remiffionis peceatorum,quamyis mi-
nus ptincipa.lir_er, & tanmum impulﬁvé. Ratioeft,
quia ex eo,quéd hoc modo fuferpitur, non deficig
intentio fufeipiendi Sacramentiif. Ergo non exeo
fic Invalidum,quia valor Sacrathenti cantim endet
ex diéta intentione, & ex partibus 'eﬂ'cntialigus il
lius.Sed hae omnia adfuntin calu noftro.Ergo,8ee;

fit valida 2 Bx
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A mesdacium de peceato veniali y quod eff toralis
materia confeffionis; fir peccarum wortale ?

Et guid, ff tanzum {;‘: materia partialss ¢ EX paxt.z,
troq. Rell 5. alids 76.

§it. Ffirmativeé tefpondent comifiuniter DD, Siip. dofhri

Al\kwarrus i mp.fmtre:,de peenir. diﬂ,s;_ nd jcontenta
i1 8. Layman i Theolomors lib.getrGicap.8um1s, in hac Rel.
Coninch de Sacram. difp.6. dub.3. ». 8, Fagundez EEE;‘EF"%_
Ppreceprislib.3icap zinivo. Angelus verbiconfaffia, 515 Ene’
#s 7. Armilla eodem verb.§,6 Fr liucius rom. 127,95 % in tom.s,
eign112.Megala i 5.plib. 5.c.8.n. Villalobos in e, ex Refl,
fum.tom. 1 itrlo.dub gt 4% S6vus i gudifter 8‘9‘1"'_30;;“({‘:
art.a.Suarez rom.4.difp.2 2. [efh L 0.6 .8 alij eor &?{;{;::ﬁ;g‘
muniter. Et ratio eft,ait Suaréz ; quia peenitetis in o g feqq:
tali calu mentiendo efficit’Shcramentmm nollum,
quianulla matetia apponitif farmas.

. 2. Sed Philippus Faber piblicus Theofogi;n Proa
feffor in Academia Patavind noviffime i t7. de
peeait. sp 4fentdiff.1 7. gueffnnica, difp.14.08p.3.
7§ 1. docet'mendacium veniale;étiam quando eft
tota materia conifelfionis , efle’ ranituin peccatum’
¥eniale. Ad rationem verd', quod forma reddirue
falfa, & nullum Sacramentim; ref; pondet idem eves
11ire cuin matetia eff paftialisjnan etiam quis par-
tialiter mentiens, fcic ut exilla parte forma fit fal=
fx, & fit facrilegium s ficut qui proferret formam
corifectationis fimul fiiper panem tiiticeurm,; & hors
dacenm non minus peccdret,quam i i upra horda-
ceu tantiim, Nec valet refponfio Suarez ; qudd
sion eft'par tatiq de Euchariftia, & de'forma cona
feflionisy
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feffionis, quia illa eft univerfalis, 8¢ relpicit totam
materiam, hae non ita, ficut qui b.zPlizaret aqua;
in qua mixta eflét gutta aque rofacez,non proptes
hoc non hapciza[ct. Hec, inquam, rciponiio non
valet, Differentia enim illa inter formam Euchari-
ftiz, & iftam confeflionis eft voluntaria,quia utra-
que ciim fit forma Sacramenti,& habeat {uam ma-

. teriam,illam totam refpicit,abfolutio enim refpicit
omnia & fingula peccata, Undefi in parte fraude-
tuy, in parte leditur, & fic {acrilegium, Exemplum
antem illud de Baptifimo non eft ad propofitum,
Ratio enim propter quam aliquis aqua admixta
gutte aqua rofacex baptizaret, non eft , quia illa
gurta fit partialis materia Bapti{mi, ut eft veniale;
fed quia ‘ifta gurta non mutat eflentiam , & fub-
frantiam aque naturalis , {ed in illam convertitur;
ided non ledit materiam illam, né poffic effe mate-
ria Sacramenti,ided non eft fimile hic,& ibi, Hze
omnia Faber #bi fkpr;i,(]\}i putat omne mendacium
veniale, five fic partialis, five fit totalis materia Sa-
cramenti, elle l‘cmpcr peceatum veniale, eft enim
{emper res levis, & parum ledit judicium Confel-
{ari},ided nunquam cenfendum peccatum mortale,
Ita ille. An verd Probubilirer » Judicio aliorum me
remitto , mihi enim non Pl:lc(: A
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An in mendacio faéto in confiffione , vel Judicio de-
tur paritas materie ¢ Ex part. 5. tractat. 5.
Rels i7.

§.I. Egativam {ententiam docet Caietanus
in 2. 2. queft. 69. art.1. aflerens omne
mendacium in judicio 5 quamyis (it materia levils

Sup. dodtri-
na contenra
in hac Rel.

lege Rell & tf i iz e
prztcrirlliw , lima, & quod extra judicium effet yeniale ; in judia
& in rom.7. €io faéum five facramentali,& interiori,five exte-
tr.t-ex Rel. riori,& forenfi;effe mortale. Unde fiin confeflio-
30 Zl- 5. Nﬁ- ne facramentali rogetur peenitens an dixerit,aut fe-
tandum ¢ i3 . "~ ¢

& feqq cerit tale quid,quod eft Pcccatum,vc_mnlc_, aut reus

in judicio interrogetur a judice de re, quam confi-
ten tenetur, etiamii fit de re levi,fi id falsd neger,
peceat mortaliter. Ratio ¢jus eft, cui tanta obl_lga-
tio dicenda veritatis in judicio eft,ut quamvis fit de
re leviflima,in judicio tamen interiori,vel exteriori
fit-gravis, €o.quod eff contra veritatem judicij, at=
queaded, judicinm fuper eo mendacio fundatum,
fallum efle oporter. Confirmatur,quia ficut vis ju~
ramenti exigit veritatem juramentorum,atque aded
de re levi, perjurium efficitur mortale,ita vis judicij
exigir yeritatem judicandorum, ac propterea men-
dacium in judicio de re leviflima efficitur n‘.ormle‘.
Imperfedtio igitur matetia locum habet folim rel-
pectu adtus mentiendi {ecundim fe.& non ut {fub-
fta judicio , ficut nen habet locom in juramento,
unde concludit omne mendacium in judicio, etiam
de re levifima , efle pcccatum‘mormlc.

2. Sed contrariam {ententiam {uftinendam efle
pl;to, fi mendacium juramento non confirmetur, &
ita wenet Reginaldus in praxi tom.2. lib.2 4. cap. 2.
f26F.4. sums. 44 ubific.ait ; Tenendum eft teftem,
etiamfi teftimonium, quod feit mendaciter , fit de
te leviflima,morraliter delinguere, i (ut fieri folet,
JUXta cap.hortamir; 3.quaft.9. & aap.Ji reffes,§.izem
Jusjurands 4.quaft.2. & 3. ac cap. quarie.r,d" cap.nna
per.de arrefft.) juramento illnd confirmarit. 1d quad
expreflit Sotus i eod,art. 4.c0ncl. 3.8¢ conftat ex co
qul:‘.»d non obftante materiz leyirate,gravis injuria
infertnr Deo per perjurinm, utpote quo ipfe adhi-
betur in teftem falfitatis, qudd fi eidem fallo tefti-
monio juramsatm defit, ipfum poteft cx tenuitats

Tra&atus Tertius

materiz d mortali excufari eadem ratione,qua mgn.
dacium rei, TIta chinaidus. Dicendum eft igitug
mendacium non effe mortale , five fit in materia
pracipua,de qua judicatur, five in circunftantiis il
li accidentibus, 1 materia fit levis,ut in confeffia.
ne, v. g. peccatum veniale fi fiat fine juramento,
{ecus autem fi in confeffione, ut advertit Alphon.
fus de Léone de offic. Confeff.part. 1 recollelt.7.m 41,
fit in canfa, ut vitiet abfolutionem, ut non confi-
ciatur Sacramentum. Dicendum eft igitur contra.
Caictanuin,qudd non fatis apparet ratio aliqua ob,
quam cogamur dicere in materia judicij non poffe
elfe levitarem materiz, ficut in multis aliis,& ideo
fine [yfficienti fundamento dicitur mendacium,
commiflum in judicie;five circa precipuam mate~
riam, five circunftantiam aliquam,fcmper effe mor-
tale;& alias rationes prater addudtas videbis penes
Tumianum de fuff.rom.2.di5p. 5 e. ditb.1. mam.a.
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A ff peregrinms proficiftatur in aliquod oppidwm, [
|

I ] caufafed ut confiteatnr Parocho illius,
[it tales confeffio valida ?

Ex quo infertur,quod i aliquis in frandem legis Con-
eilt) Tisd. ur contvabat marrimoninm fine veftibui, |
& Parache, proficifeatur in partesubi Concilinm }
nou eft ufsu veceptim , an poffit validé contrahere
clandeftiné 7 Ex part.3.tr,6. & Milc 2.Rel.28.

ch:z. i 3uPATL.t 4.9 3 AT 2 dith. 4o 1.6y T
ubi fic ai:Omnes iter agentes pertinent de jure ad E‘:l‘gf
eam dicecelim, & parochiam,ubi inveniuntur tem- g4
pore Prmc:pl:i. Unde etiam extra tempus prxcc:yti, & qu'rfn
ei Parocho confiteri poflunt,in cujus Parochia {unt, po 1
& hoc non ex commiffione,fed tanguam proprio. “'"‘“}f
Secus effet,{i non negotij gratia, profectus aliquis ;' n
effet in aliud oppidum, ut Parocho illius confiterc- dotrsin |
tur, tunc enim exiftimo éx commiffione proprij fie- Reutd
1i debere. Ita Valquez. jo. ko

2. Sed adversts illum infurgit noviffimé aliud oin s

Hilpaniz ornamentum,Balilius Pontius de matrim. n;
lib.5 .cap.g. numt.G. imal_ﬁ:wns. Ex his colligo,cum & .
in1 cap. omnts wtrisfgue fexpus sde penit.& remiffione, mI i
{tacutum fir,ut quis femel in anno confiteator pro- 1;::“‘;
prio Sacerdoti, & vel ex-confuetudine,vel ex dcclaf :us iy
ratione Eugenij IV. peregrinus poffer confiteri illi jeas
Parocho,in cujus Parochia habitat,non quidem ex dis i
commiffione propiij;{ed tanquam proprio Sacerdo- it @
ti;fic, inquam, idem dicendum efle,ctiamfi quis eo !
animo foliym confirendi illi Paroche eo accedat &
4 fui domicilij Parochia recedat,illi enim licet al-
teri confiteri;dum extra fuam Parochiam eft. Seio
diffentire Valquez , fed fine efficaci fundamento.
Ita Pontius. Et ratio hujus opinionis eft, quia in
tali cafi non adeft fraus illicita , nec dolus malus,
fed quis utitur jure fuo. j

3. Ex his infertur,qudd fi aliqui in fraudem legis f:uu
Concilij Tridentini, ut contrahant fine teftibus,& e
Parocho , proﬁcifcancur in partes ubi Congilium, 5 bl
non et ufu receprum , poffunt validé contrahere, 3y MF
clandefting,fervata quoad fiexi poflit antiqua legtl h{x‘;fa;ﬁ'
Ecclefiaftica,quia ita faciens non utitur mala frau- :‘“ i
de.nec dolo illicito, fed jure fuo. Ergo.&e. Bt ita

§.1. Egativam {ententiam docet Gabriel V- S ot}
)
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ex Sanchez docetPontius loco citato,contraLedel .
mam, & Rodriquez , quibus ego addo. Heni- A

quez lib.11. cap. 3. momer S, in fine, 8 Ceneddin ¢ phio
guaft. 10, mim.G 4. Sed tu fententiam Pontij proba- n;bn_‘,u:!?
biliter tencre potes , licet ego * alibi contrarium :-;; e
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