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ATTISCHE KUNSTLER DER MYRONISCHEN UND EINER EIGENEN RICHTUNG. J01

metrios weil davon entfernt ein Pfuscher zu sein, noeh in so spiter Zeit, wie die des
Lukian und Ouintilian, als ein bekannter, namhbafter Kiinstler dasteht.  Freilich, wie
ebenfalls angedentet, ganz vereinzelf. Man halte mir nicht Myron's trunkene alte
Frau entgzegen, bei der von Schinheit auch nicht die Rede sein kann; denn dieses
Bildwerk, so gut wie alle dhnlichen Charakterbilder, wird dadurch gevechifertigt, dass
hei ihm das Hauptgewicht auf das Komische fdllt. Das Komische in der Kunst aber
1
Wirkung des Hisslichen aufhebl und eben dadurch heiter ond wohlgefilliz wirkt.

ist dadurch berechtigt, dass es vermige der Ironie, welche s in uns erregt, die

Von komischem Charakterismus ist jedoch bei Demetrios nicht die Rede, das Unschone
besteht als solches in seinen Werken, die nicht heiter auf den Beschauer wirkten
oder wirken sollten, und die, wenn iiberhaupt, einzig vermoge der Meisterschalt der
Technik den Blick fesseln konnten, welche das Unmiigliche (z. B. fliegende Haare in
Erz) annilbernd moglich zo machen wusste.

YWEITE ABTHEILLTUNG.

A RGO SB.

ZEHNTES CAPITEL.

Polyklet’s Leben und Werke,

Es ist bereits in der Einleitung zn diesem dritten Buche bemerkt worden, dass
Argos den zweiten Mittelpunki des Kunstbetriebes dieser Zeit neben Athen bildet, wie
dies ein schliesslicher Umblick in ganz Griechenland darthun wird.  Diesen gweiten
Knotenpunkt der Kunst haben wir jetzt zundchst fir sich zu betrachten, um uns
sodann zu vergegenwirtigen, wie das hier Geleistete und Geschaffene neben den Pro-
ductionen Attikas auf den Entwickelungsgang der eviechisehen Kunst im Ganzen
gewirkt hat.

Der Meister, welcher fir die argivische Kunst diejenige Stelle einnimmt, in der
wir fiir die attische Phidias finden, ist Polyklet.

Polvklet ™) ist gebiirtig aus Sikyon, lebt und wirkt aber hanplsi
und wird deshalb bald als Sikvonier, bald als Argiver angefithrt. Dies ist Veranlas-
sung geworden zu der Annahme, der Sikyonier und der Argiver Polyklet seien ver-
ist diese Hypothese als vollig unbegriindel

shlich in Argos,

schiedene Personen; mnenerdings jedoch
nachgewiesen, und es ist dargethan worden, dass die verschieden lantenden Urteile
iiber Polvklet, welche neben der doppelten Heimathshezeichnung  zur Unterscheidung
Zweier K‘I'ih.-:l]lﬂ' gefiibet haben, wnicht allein sich ohne allen Zwang auf eine Person

yoreinigen lassen, sondern, grade aul eine Person bezogen, uns in den Stand setzen,
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von Polyklet’s Kunstcharakter ein so priicises Bild zn entwerfen, wie von dem weniger
anderen Kiinstler.  Wir haben es also, abgesehn von einem betvichtlich jimgeren
Namensgenossen, mit einem einzigen Polyklet zo thun.

Von seinem Leben ist so gul wie Nichis iiherliefert, ja nicht einmal sein
Leilalter vermibigen wir aus allen Quellen genau festzustellen.  Plinius setzt  Po-
Iyklet in die 90. Olympiade (120—416 v. Chr.), und dies ist das einzige verbiirgte
Datum, jedoch besagt dasselbe mehr als man anf den ersten Blick glaubl., Es be-
zieht sich dasselbe nimlich auf die Anfstellung des Kolossalbildes der Here von Argos,
deren Tempel Ol 89, 2 (423 v. Chr.) abbrannte. Dies Kolossalbild der Here isi
aber, wenn wir es nicht gradezn das grisste Meisterwerk Polyklet's nennen wollen,
ohme allen Zweilel eine seiner vollendetsten und reifsten Leistungen, es ist zugleich
das einzige Werk, das er, so viel wir wissen, in Offentlichem Auftrag verfertigte.
Schon daraus wiirden wir zu folgern berechtigt sein, dass dasselbe in sein hoheres
Mannesalter, in die Zeit seiner anerkannten Meisterschaft fallen miisse, aber diese
Folgerung erhiilt noch eine besondere Stitze dadurch, dass Polyklet im Grunde nichi
Gotterbildner war und ausser der Here walrscheinlich nur eine, obendrein hier kaum
in Betracht kommende Gitterstatue, einen Hermes gemacht hat.  Dass nun trotzdem
die Avgiver ihm den Auftrag ertheilten, das Tempelbild ihrer Landesgiottin zu schal-
fen, beweisst, dass Polyklet aul anderen Gebieten der Kunst zum hiochsien Rulme
gelangt sein, dass er sich als der griosste Meister erwiesen haben musste, den die
Argiver bei sich daheim finden konnten. Nehmen wir hinzu, dass Polyklet Agela-
das’ Schitler war, was wir doch auch nicht ohne Grand in das allerhochste Grei-
senalter des Ageladas verlegen diirfen, so werden wir mit ziemlicher Sicherheit sagen
diiefen, dass das plinianische Datum ans Polyklet’s Leben wesentlich als ein jiingstes
zu betrachten sei, so dass, wenn wir von demselhen riickwiirts rechnen und anneh-
men, dass Polyklet etwa ein Alter von 60 Jahren hatte, als er seine Here schuf,
wir seine Geburt in die 74. oder 75. OL (etwa 4832—478 v. Chr.) verlegen, wo-
durch er als ein 16—18 Jahre jiingerer Zeitgenoss des Phidias erscheint.

Bei dem Schweigen der Allen iiber die Lebensumstinde dieses Meisters kann s
als ein dusserst miissiges Beginnen erscheinen, itber dieselben Vermuthungen aulzin-
stellen.  Dennoch mag ich eine solche Vermuthung nicht zuriickhalten, fir welche
ich bestimmte Griinde gefunden zo haben glaube und welche, falls sie sich bestitigt,
nicht allein fir die Kunst Polyklet's, sondern auch fiir diejenige anderer Meister Be-
dentung gewinnt.  Diese Vermuthung geht dahin, dass Polyklet, vielleicht in der Be-
gleitung seines Meisters Ageladas einige Jugendjahre in Athen gelebt und gearbeitet
habe.  Meine Grilnde hierfiir sind diese.  Unter den Werken Polyklet's finden wir
zwei entschieden attischen Gegenstandes, erstens Kanephoren, Korbtrigerinnen, wie
sie in der panathendischen Procession einherzogen, und zweitens das Portril ciner
bekannten athenischen Personlichkeit des lahmen Ingenicurs Artemon, der unter Pe-
vikles lebte™).  Nun komnte man freilich gegeniiber den Kanephoren sagen, Polvklet
brauche nicht in Athen gelebt, brauche Athen nur einmal fiichtiz besucht zu haben,
um; betroffen von der Anmuth dieser festlich geschmiicklen attischen Processions-
midehen, sie daheim in Argos zom Gegenstande reiner genrearliger Darstellung zu
machen. Aber schon hier wiirde eine solche Annahme mancherlei Zweifeln Raum
bieten.  In viel hoherem Grade jedoch ist das bei dem Portrsit des lalumen Artemon
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der Fall. Denn dieser ist doch an sjch nicht ein Gegenstand von einer solchen
Anmuth, dass Polyklet ilm nach fliichtigem Begegnen fiir eine freigeschaflene Dar-
stellung #u benulzen sich getriehen fihlen konnte. Dass aber Artemon nach Argos
gegangen sei, oder dass er einen voriibergehenden Aufenthalt Polvklet's in Athen be-
nutzt habe, um sich von demselben portri

ren zu lassen, wihrend er unter hundert
tiichtigen attischen Kiinstlern die Auswahl hatte, dass andererseits Polyklet bei einem
fiiichiigen Besuch in Athen sich geneigt gefithlt hiitte, sich dieser Aufzabe zu unter-
ziehn, das Alles ist in gleichem Masse unwahrscheinlich. Dazo kommi nun noch
ein anderer Umstand, vm dessentwillen ich besonders auf meiner Vermuthung von
einem  lingeren Aufenthalte Polyklel's in Attika bestehen mochte. Ich habe schon
bei der Besprechung des Phidias jene Nachricht des Plinius von einem Kiinstlercon-
curs in der Verfertizung von Amazonenstaluen erwihnl.  Diese Nachricht lauetl, ge-
reinigt von einigen Versehn im Einzelnen, diber deren Verbesserung man einig ist,
folgendermassen: ,,Es kamen mit einander in der Darstellung von Amazonen in Wetl-
streit die berithmtesien Kilmstler verschiedener Staaten, und man kam iiberein, aus
diesen Statuen, als sie in den Tempel der Artemis in Ephesos geweihl werden soll-
ten, die vorziiglichste nach dem Urteil der Meister selbst answiihlen zu lassen. Da
zeigte es sich denn, dies sei diejenige, welcher jeder Kiinstler nichst der seinigen die
erste Stelle znerkannte, das ist die des Polyvklet; die zweite Stelle nimmt die des
Phidias ein, die dritte diejenige des Kydoniers Kresilas, die vierte die von Phradmon.*

Es ist nun lange anerkannt und neverdings, von Jahn®) scharl’ nachgewiesen,
dass diese Geschichte, so wie sie Plinius giebt, nicht allein durchaus anckdotenartigen
Charakters und jener Anckdote bei Herodot (8, 123) von dem Weltlstreil iber den
Preis der Tapferkeit in der salaminischen Schlacht nachgemacht ist, sondern dass
sie anch, abgesehn hiervon, an Widerspriichen leidet. Ebenso aber ist anerkannt,
dass die beiden hauptsiichlichen Thatsachen dieser Geschichte, die Concurrenz der
Kiinstler mil einem und demselben Gegenstande und die Aufstellong dieser Statuen
in Ephesos nicht allein durchavs richtig sein komnen, sondern wahrscheinlich in der
That richtie sind, indem die Amazonenstatuen dieser Kilnstler anch sonst beglaubigt
gsind, und wir eine Reilie von Amazonenstatuen besitzen, die bei mancherlei Varia-
tion im Einzelnen doch nahe verwandte Grundauffassung zeigen, und fuglich als
Concurrenzwerke gelten kinnen. Nun sagt Plinius keineswegs, dieser Wettstreit habe
in Ephesos stattgehabt, anch wissen wir sonst Nichts von einem Aufenthalt dieger
Kimstler in Kleinasien. Wohl aber konnen wir, ausser bei Polyklet, nachweisen,
dass sie allesammt in Athen lebien, wo wir auch noch eine linfle Amazonenstalue,
dicjenige des Strongylion gefunden haben. Ist es nun nicht im hohen Grade wahr-
scheinlich, dass der von Plinius erwithnte Weltlstreit in Athen stattgefunden habe,
und dass von dorther die Ephesier die vier vorziiglichsten Amazonensiatuen anfkanl-
ten, um sie in ihrém Artemistempel zu weihen, welcher der Sage nach von den Ama-
gonen gegriindet war? Zu den vorgetragenen Gritnden fiir Polyklet’s Aufenthalt in
Athen gesellt sich ein hereits von Brunn bemerkter Umstand.  Polyklet war, wie wir
noch genauer sehn werden, besonders in Athletenstatuen, pamentlich aber im athledi-
schen Genre, und zwar in ruhig stehenden Gestalten, bei denen es aul die reinste
kirperliche Schimheit als solche ankam, ausgezeichnel. Derartige Darstellungen lie-
gen aber dem Kreise der attischen Kunst an sich fern, sowohl der idealen Schule
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des Phidias wie derjenigen Myron's, welcher in dihnolichen Gegenstinden das Leben
in seiner gesteigerten Thitigkeit darzustellen Liebte.  Wenn wir nun unter den Wer-
ken des Alkamenes, der im Ubrigen ganz der idealen Richtung seines Meisters folat,
einen vorziiglichen Athleten, ein athletisches Genrebild finden (oben 8. 213), unter

den Werken des Kresilas, der auch mil einer Amazonenstatue concurrirle, einen

Doryphoros (Lanzentriige dergleichen wir einen unter den ausgezeichnetsten Arbei-

ten Polyklet's kenmen, ist es da nicht sehr wahrscheinlich, dass das Yorbild des
Meisters von Argos diese Werke angeregt hat, umd zwar in Athen zelbst? Eben
iese Anregung der altischen Kiinstler durch den grossen Argiver aber, die anch
Brunn bei dem Doryphoros des Kresilas annimmt, ist es einerseits, welche meiner
Vermuthung von Polyklet’s persinlichem Aufenthalt in Athen ihre Bedeutung verleiht,
andererseits der Umstand, dass das ideale Element, welches in Polvklet’s Here her-
vortritt, sich bei diesem, im Ubrigen nicht der idealen Richtung foleenden Meister
um so leichler begreifen lisst, wenn wir annehmen, er habe withrend einer guten
Weile seiner Jugend in Athen gelebt und die Einfliisse der attischen Kunstrich-
tung erfahren.

Was nun die vier Amazonenstatuen anlangt, nm die Fragen iiber diese gleich
hier zu erledigen, so hat Jahm dargethan, dass wir ans den Nachrichten der Alten
nur zwei Darstellmgen genauer kennen, die Amazone des Phidias, die sich aufl einen
Stab stiitzte und die verwundete des Kresilas, und dass wir ans den erhaltenen
Exemplaren wohl eine entsprechende Anzahl von Grundtypen, ausser der auf Kresi-
las zuriickgehenden verwundeten Amazone aber kein weiteres bestimmies Vorbild

nachweigsen kinnen. Die vorzitglichste aller nns erhaltenen Amazonenstatuen ist die-

i)

jenige aus Villa Mattei im Vatican (Miller, Denkmiler 1, 31, 138 A): dass dieselbe
-| r

nicht auf das Vorbild des Phidias znritckgehe, wie Miiller glanbte, ist durch Gotl-
ling erwiesen, dagegen sie Polyklet zuzuschreiben, ist, da wir dessen Darstellung
nicht kennen, ebenfalls ohne hestimmte Begriindung.

Wenden wir uns daher den ibrigen Werken des Meisters von Argos zu.

Gatlerbilder konnen wir mit Sicherheit nur zwei von Polyklet's Hand nach-
weisen, erstens einen Hermes, iiber den wir nichls Anderes erfahren, als dass er
zu Plinius’ Zeit in Lysimachia anfgestellt war, und zweitens die Here im Tempel
von Argos. Dem Hermes dicfen wir nach dem Beigpiele der Alten mit der blossen
Erwihnung genug gethan zu haben glauben, denn wir diicfen mit ziemlicher Sicher-
heit behanpten, dass, wenn diese Statue besonders ansgezeichnet, vollends wenn sie
das kanonische Idealbild dieses Gottes, das spiiteren Hermesdarstellungen zom Grunde

]

liegende Yorhild gewesen wiire ™), wir wenigstens cinigermassen genauer ither dieselbe
unterrichtet wiren.  Einen desto bedentenderen Platz haben wir dagegen der argi-
vischen Here einzuriomen, denn diese ist in der That die vollendetste Darstel-
lung dieser Gattin und das Kanonische Yorhild des Hereideals gewesen.

Diese von Gold und Elfenbein gebildete Statue war das Tempel- und Cultushild
in dem nach dem Brande im Jahre 423 v. Chr, neunerbauten, zwischen Argos und
Mykenii am Berge Eubiia gelegenen Tempel, dessen Fundamente und Bautrinnmer
nebst reichlichen Resten architektonischer Srllhlhn‘ru eine im Sommer 1854 von
Rangabé und Bursian geleitete Ausgrabung gliicklich hat wieder anffinden lassen ™),
Das Bild der Here war von kolossaler Griosse, aber doch kleiner als der Zens und
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die Athene des Phidias, und zwar musste sie dies nach dem Masse dos Tempels

sein. e Gottn sass aul einem goldenen Throne mit reichem Gewande bekleidel

welches nur den Hals und die schisnen weissen Arvme bloss liess, denn ein Epigramm

des Parmenion saglt uns,  dass Polyklet von dem Korper seiner Here zeicte, was
Gittern und Menschen zo sehn erlaubt, aber verhitllte, was Zeus' Auee allein vorhe=
halten sei. T 1|:|||i|1 mil dem reichlichen Ha

- umgab eine m gleicher
Hihe rincsumlanlende coldene Krone, aul der die Horen und Cha-

ritenn, ithree Dienevinnen, m Reliel gebildet waren, und von deren
Form wir uns aus der nebensiehenden argivischen Miinze mil Heres
Kopfe eine Vorstelling machen Kkinnen, so wenig wir im Ubrigen

diese. hichst mangelhialte Nachbildung fite masseehend halten diir-

fen. In der rechten Hand hielt die Gitin das Seepter, welches
mil einem Kukkuk bekront war, dem Symbol ihrer heiligen Ehe Fig. 55. h'_'l'i dler
mit Lens; m der linken Hand teog sie den Granataplel, die Fruchl ]l-ﬂ--ﬂ,”II T

sivischen Minze.
der Unterwelt, das Svimbol ihres Trinmphes iiber Zeus' Nebenge-
mahlin Demeter™).  Denn Demeter hasste die Grapate, durch deren Genuss in der Be-
hausung des Todesgottes sie ihe gehiebtes Kind |'|-I'.-|']||H|]u'i.'l verloren hatte: Here
aber liebte dies Andenken des Ungliieks der Nebenbublerin, und trug es in Polyklet's
Tempelbilde trinmphirend zor Schan,  Gleicherweise war durch andere Atteibute, eine
Rebe. diber deren Stelle wir nichl genau unterrichtet sind, und ein Liwenfell, auf
welehes sie die Fisse setzte, ihr Triumph iiber zwei andere Kebsweiber des Zeus,
Semele und Alkmene und deren Sihne “'i[ll‘l_\ritlr: und Herakles angedeatet, denn Rebe
und Lioswenfell sind die hezeichnenden Attribute dieser Gitter.  Endlich wissen wir, dass
Hebe, ibr eigenes eheliches Kind von Zeus, ebenfalls aus Gold und Elfenbein von
Naokydes, ecinem Sehiiler Polyklet's gebildet, neben der thronenden Mutter aul der-
selben Basis stand,

So welt  die _\-'||'||i[|||-|'|:||_l_\' der Herestatue, welche wir auns den |.|I'il'|l|i;.'[‘ll An-
dentumeen der alten Schriftsteller entnehmen kinnen; sie st fast ganz dusserlich, und
wir wiirden wns von Polyklet's Schopfung, wnd besonders von dem durch ihn ausge-
priigten Tdealtypus mur eine sehr Illl'lf-!|f|\'||ia1||].r;'||l' Vorstellung machen kinnen, wenn
wir nicht die erhaltenen Darstellungen der Gotlin von Argos, wenn wir ganz beson-

ders nicht den auf der unten folgenden Tafel (Fig. 56) nach einem Gypsabgnsse neu

gezeichneten Kolossalkopf der Villa Ludovisi zur Erginzung herbeiziehn diirllen.  Das
Recht, dies zu thon, glaube ich mir durch einen eigenen Aulsalz itber das Verhiill-
niss der ludovisischen Biiste zu Polyklet's Here gewalirl zu haben™), in welchem ich
gegen neverdings laut gewordene Zweilel dargethan zu haben denke, dass wirklich
Polyklet den Idealtypus der Here feststellte, und dass wir diesen in denjenigen Dar-
stellungen anzoerkennen haben, welche in den charalkteristischen Idealziigen mit ein-
ander iibereinstimmen. deren vollendetste und schinste aber in der hier abgebildeten
Bitste erhalten ist.  Ehe wir aber diesen wundervollen Kopf nither betrachien, muss
noch eine Bemerkung iiber Polyklet's Werk vorangeschickt werden.

Ieh habe sowohl bei der Besprechung des phidiassischen Zens in Olvmpia wie
bei derjenigen der Parthenos bemerkt, dass die Tempel, in welehen diese Statuen
des attischen Meisters standen, nichl Culttempel, sondern Festtempel, dass die bei-
den grossen Idealbilder nicht Culthilder, sondern Schaubilder waren.  Demgemiiss

- 20
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hatte Phidias im Zeus und in der Athene Parthenos nicht bestimmte Cultideen . Dig-
men dieser Gottheiten darzustellen, sondern die vom urspriinglichen Dogma geliste,
durch die Poesie verklirte, allgemein nationale Idealvorstellung vom Hegierer der
Welt und von der Herrin Attikas zu verkorpern.  Der argivische Tempel dagegen
war Cuolttempel, die Here Polyklet's das eigentliche Cuoltushild,  Die Grundlage i
die Schapfung des Meisters also bildete die argivische Religion der Here. die in die-
sem Lultus liegenden und durch ilm bedingten Gedanken und Vorstellungen von der
Gittin- musste Polyklet in seiner Statue zur Anschauung bringen.  Aus diesem Um-
stande erkliren sich zundichst die vielfachen Attribute der Here. deren jedes aul cinen
Zug im Dogma der Gottin sich bezieht, aus diesem Umstande ergieht sich aber wei-
ter das liiv das Ideal der Here viel Wichtigere, dass Polyklet die Gottin nicht allein
gemiizs  der  verklirtesten poctischien Anschanung bilden durlle,  Diese verklivteste
Anschauung fasst Here als die Himmelskinigin und die erbabene Gemahlin des Weli-
herrschers Zews. Die Gillin ven Argos aber war nicht dies allein, sondern  sie
war, und zwar ganz besonders als die einzige rechimiissige Gemahlin des Zeus die
Ehegotting die Schiitzerin und Vorsteherin des nnverletzbar heiligen Bandes der Ehe,
Und wilwend nun die Kinigin des Himmels nnd Gattin des Zeus als solche allein
in derselben heiteren und milden Majestit hitte aufeefasst werden miissen,  welehe
trotz allem Ernst von dem Antlitze des Zeus uns entgegenstrahll, musste die Wich-
terin und Schiitzerin des heiligen Ehebandes, nothwendig als vine ernste und strenge
Giitlin erscheinen, welche das Gesetz, die Norm und den Lwang der geheiliglen
Salzung  anlvecht erhiell gegenilber dem Leichisinn und dem Frevel der Geselzes-
ithertretung, zu der die Menschen, wie im poetisclhien Mythus der eigene Gemahl der
Gotllin nur zu geneigl sind.  Aus diesen Keimen ist in der Poesie, ist beli Homer
die eifersiichtige, leicht ziirnende und hadernde Hausfran des Zeus erwachsen. die

ausschliesglich als solehe ein Marmorkopl in Neapel ™) vortrefich darstellt: im Tdeal-
hilde der Gottin aber bedingt diese dogmatische Grundlage unausweichlich ein Ele-
ment der Strenge, der herben Grisse, welches mil der leidenschalislosen Heiterkeit
himmlischer Majestil schlechthin nicht vereinbar ist. Dies miissen wir wissen. wm
Polyklet gerecht zu werden, ja um seine von einer nicht leichten Fessel einge-
sehrdnkte Schipferkeaft um so mehr zu hewundern . welche die slrenge Gittin der heiligen
Salzung zur Geltung zu bringen wusste, ohne die gisttliche Erhabenheit der Himmels-
kiinigin zu becintriichtigen.  Und endlich diicfen wir nichi vergessen hervorzuliehen,
dass, wiihrend die Ideale des Zeus und der Athene, als Phidias sie verkiirperte, von
dem Enthusiasmus der Nation getragen und gesteiger! waren, Gleiches von Here
nicht gesagt werden kann, die einzig und allein im innigen und frommen Glauben
der A

religissen  Gefiihl heraus zu der erhabenen Idealitil gebracht wurde, in der sic

giver und des argivischen Meisters lebte, und von diesem Lelzteren aus dem

vor uns steht. Denn obne Zweilel wird diese Uberlegung unsere Achtung vor dem

Genius Polyklet's um ein nicht Geringes steigern.

Wer zum ersten Male an die Betrachtung der Herebiiste aus Villa Ludovisi ceht,
sollte sich des Goethe'schen Wortes erinnern: . keiner unserer Leitoenossen dapl sich
rithmen, diesem Anblicke gewachsen zu sein.® Nur ein fortgesetztes und wieder-
holtes: Studinm  kann uns zur Aullassung dieser wundervollen Schipfung heliihigen,
die ich als das vollkommenste uns iditherlieferte Tdealbild der erhabenen Gallung zu
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bezeichnen nicht anstehe.  Ein forteeselztes und wiederholtes Studinm isl Losonders
deshalb nithig, weil die Gottin vollig in sich abgeschlossen erscheint und uns nich
entgegenkommt, wie Zens durch .i"”"'-“' milde Licheln, das. um die |,i||||e-:: der Biiste
vou Otricoli spielend, uns den Vater der Gitter und Mensehen im Herrn der Welt
emplinden L

Hier ist Alles nur Grosse und Strenge, ja es gieh Gesichitspunkie,
von denen aus betrachiet die Biste furchibar ernst erscheint: deswegen ldsst sie uns
anlaings  kall, ja sie vermag uns abzustossen. Und doch ist es vollkommen wahr
wenn diese Here fiber die Massen schim genannt worden ist, nur ist ihre Schinheit
digjenige der Gemahlin des Zeus, welche die blizumloderte olympisehe Herrlichkeit
des Gitterkonigs erteligl, von der Semele vernichtet worde; es ist eme Schimheit,
die zu begehren, wie Ixion that, das Ubermass des menschlichen Walnsinns wiire,

Versuchen wir es, uns diese Schonheil i ihrer eharaktervollen Eigenthiimlich-
keit znm Bewusstsein zn bringen.  Die mehr breit als hoch, besonders nach der
Mitte: und mach unten miichtig vorgewolbie aber wenig modellivte Stirn spiegell
mehr einen starren Willen und einen kriftizen Charvakter, als tiefes Denken, wie die
Stirn des Zeus, die in grossem und regelmissicem Bogen geschwungenen Brauen,
aul’ denen der Stolz der Gotterkomigin thront, begrenzen die Stirn mit festem Ab-
schluss, und indem sie das tiefliegende Auge widchlig iiberschatten, zeigen sie den
oberen Theill des Gesichtes in himmlischer Klarheit, wilrend sie dem Blicke des
wellgedfineten Anges eine Intensitit verleiben, die uns an subjectivere Bewegungen
im Gemiithe des kioniglichen Weibes cemahnt.  Mit breitem Riicken zwischen den
Braven anhebend steigt die Nase gradlinig, [hst starr in den unteren Theil des
Anllitzes herab, wo der wenig gedffnele Mund diesen Zog von Strenge und Herbheil

anfoimmt, wnd uns viel eher ein gebielendes Worl als ein sanftes Licheln erwarten

lisst, withrend das ganz besonders kriiltic und voll vorspringende Kinn den Emdrnck
der hichsten Energie heevorbringt, und der gewallige, von einer fast graden Profil-
linie eingeschlossene Hals uns die unbengsame Willensstiirke der Gottin noch einmal
zum  Bewusstsein bringt,  Aber trotz al'er dieser Grossheit und Erhabenheit ist
Here doch das gottliche Weib in der reilsten Yollendung ; ither die bliithenden Wan-
gen sind die Jahrtavsende dahingegangen, ohne ihre Spuren zo hinterlassen, und
die weiche Rundung der vorderen Fliche des Halses Lisst uns die Fille des blii-
henden Busens ahmen, an welchem Zeus mit Entziicken ruht.  Mehr noch als
dureh die Weichheit der fleischigen Theile des Gesichtes halt der Kiinstler es ver-
standen, dureh die Behandlung des Haares den strengen Emdruck seines Idealbildes
zu sinfligen.  Ja, der Contrast dieses fippigen, sanllgewellien, von tielen Schatten
durchfurehten und gleichsam gelockerten Haares gegen die ehern glatte Stirn und
den unbeugsamen Tals der Gittin ist unvergleichlich ersonnen, und wenn von An-
muth  bei dieser Biiste die Bede gewesen isl, so beruht das wesentlich aul
diesemy  Contraste.  Wohl ist dieses weiche Haar einfach zuriickgestrichen, fern
von der kunstvollen Zierlichkeit, mit welcher Aphrodite das ihrige schmiiekt, aber
es sl doch sorgfillig geordnet, und der Perlenkranz, den die Gottin unter
der anthemiengeschmiickten Stirnkrone durch die Locken geschlungen hat, zeigt
uns, dass Here Weib genug ist, um ihrem himmlischen Gatten schon erscheinen
zu wollen.

So diirfen wir wohl sagen, dass das ldeal der Himmelskinigin und der Ehe-
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gitlin hier vollendet sei, wnd wenn, wvnserer Annalime gemiss, Polyklet's Here in
dieser Gestalt in ihrem Tempel thronte, so hegreifen wir, wie der gliubige Mann
von Argos ibr mit unendlicher Ehrfurchi nahete, und wie er es empland, dass diese
Gottin die Heiligkeit der Ehe grade so strenge wahrte und schiitzle, wie sie dem
thren Geboten getrenen Manne das hochste Glick des Lebens verkimdete und ge-
wihrleistete.

Wir haben dies eine Gotterhild Polyklet's als seine grisste Schipfung seinen

ilbrigen Werken vorangestellt, und mussten anl diesen Idealtypus sofort niher ein-
gehm, um dessen Eigenthiimlichkeit zum Bewnsstsein zu bringen; wir milssen aber
jetzt eilen, unsere Leser mil den ithrigen Arbeiten des Meisters von Argos bekannt
zit machen, damit sich bei ilinen nicht ein unrichtizes Bild von dessen Kunsteharak-
ter [estsetze.  Denn in seinen anderen Arbeiten erscheint Polyklet keineswegs als

der idealschallende Kiinstler, als welcher er uns aus seiner Here entgegentrilt, ein
Widerspruch, den wir im folgenden Capitel zu heben suchen werden.  Der Sphiire
des Ubermenschlichen gehiiven aunsser der schon besprochenen Amazone zwei Staluen
des Herakles an, der ein Mal alz , Fithrer (Ageler) die Walfen ergreifend , das an-
dere Mal als Bekiimpler der lerndischen Hydra dargestellt war, Uber das Wie fehlen
uns nihere Angaben; Eins aber diivfen wir mit der grissten Bestimmtheit aus-
sprechen, weil es aus dem Wesen des Heros selbst
fliesst, nédmlich, dass es bei diesen Bildwerken we-
sentlich nur anf die Veranschaulichung jugendlicher
Heldenstirke ankommen konnte.

. . Die iibrigen Werke Polyklet's fallen in den Be-
L. ".I reich des Reinmenschlichen.  Zuniichst fiinf Statuen

athletischer Sieger in  Olympia, die wenigstens

-\_(__// . : _J;'J\'-.'1|u'r:rhvin[irh ithm, nicht dem jilngeren Namens-
: . senossen gehoren.  Sodann einige Bildwerke, die
_-’l : ,'I wir, wie Myron’s Diskobol, dem athletischen Genre
| zurechnen miissen, solern sie nicht Portrils, son-
( dern Charakler- oder Situationshilder feeier Schi-
dj | plung waren. Unter diesen eine Statue, welche als
' . die Triigerin von Polyklet's Ruhme gellen darf und
| \ seinen eigentlichsten Kunsteharakter darstellt, ein
Ii | Doryphoros (Lanzentriiger), welcher 1dentisch
Mo | 4 gewesen zu sein scheint mit dem von den Kiinstlern
L [ J. sogenannten Kanon™), einer Statue, in der Po-
|| Lk Iyklet einen durchaus normalen Jinglingskorper ge-
\ \ schaffen und in der er seine Lehre von den Propor-
5} || tionen des menschlichen Kirpers, iiber welche er
| | anch sehrieh, verwirklicht hatte.  Wir kommen anf
. dieses fiir Polyklet's Kunstrichtung hesonders cha-
l\ | rakterische Werk zuriick.  Der Doryphoros wird uns
[ T hezeichnel als ein .mannhalter Knabe**: als Geo-
Je '_...._L'__J.\)‘\“ e o = o R Z
Fiz. 57. Diadumenos ans Villa Famese  genstiick erscheint in wnserer Quelle (Plinios) eine
' nach Polyklel, zweile Stalue, von der wir walirscheinlich eine
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Nachbildung i der vorstehend abeebildeten farnesischen Statue (Fig. 57.) hesitzen, in
einem ., Diadomenos (ein sich die Siegerbinde Umlegender)*, den Pliniug alz .. wei-
chen Jingling*  charakterisirt.  Ob freilich dieser Gegensatz ein vom Kiinstler
beabsichlicter war  und ob demnach urspriinglich  beide Statuen  als  Pendants
zu einander gehorten, konnen wir nicht mit Sicherheit bestimmen. wir wissen nur,
dass in spiiterer Zeit ecinmal der Diadumenos allein fir die enorme Summe von
140,000 Thaler (100 Talente) verkauft wurde. Ein drittes Werk aus dieser Classe
ist ,,ein sich mit dem Schabeisen reinicender Athlet (destringens se, (},;_n;f.u_-gjué;-”;lr"
und ein viertes finden wir in der freilich unbestimmt lautenden Hv;r_vjrh||||ugrl ,11"I|.||--;
Nackten, den Hacken Ansetzenden (nudus talo incessens; awoncreovilon)™, welche
jedoch sich ohune Mithe dahin erkliven lisst, dass ein Ringer dargestellt war, in der
Situation, wie er den Hacken kunstgemiiss ansetzte, und hiedurch einen hesonders
festen lall gegen seinen Gegner gewann.

Zu diesem athletischen Genre geselll sich dann reines Genre aunsser in den schon
erwihnten allischen Kanephoren in einer Gruppe zweier mit Knocheln, Astragalen,
gpielenden Knaben (astragalizontes), welche gelegentlich von Plinius als das vollendetste

Runstwerk Griechenlands gepriesen werden, was uns am ehesten begreiflich wird, wenn

wir bedenken, welches Ruhmes unter uns ein deractiges Genrebild, der Dornauszie-
her im ecapitolinischen Museum geniesst,  Man hat das Fragment einer Grappe kno-
chelspiclender Knaben im britisehen Musenm (abgeh. in den Marbles of the bril.
Mus. 2, 31) aol dies Vorhild |'H|l‘.'|i]i'!'.-é guriickfithren wollen, aber, wie ich glanbe,
mit dem zrissten Unrecht von der Welt; denn, so vortrefflich und charaktervoll die
eine ganz erhaltene Gestalt dieser Grappe ist, so wenig entspricht sie in ihrer Derb-
heit, in dem mit vorteefflicher Laune behandelten Typus der Gemeinheit nnd in ihrer
drastischien Komik auch nur einigermassen dem Bilde, welches wir uns von Polyklet's,
des Meisters massvoll ceiner Schomheit, Kunsteharakter machen miissen. Aol diesen
witrden sich viel eher diein nicht wenigen Exemplaren vorhandenen hochst anmuthigen
Statuen kniochelnder Midcehen zoritekfithren lassen. — Wenn wir nun nochmals an das
Poririil des Artemon erinnern, so diicfen wir die Liste der Werke Polyklet's schliessen,
da une seine Thitigkeit als Architekt nicht angeht, und da alle uns freilich eben
so wenie interessanten Nachrichten, die ithn zom Maler machen, ausserdem ver-
diichtie sind und anf Namensverwechselung mit Polygnot und auf anderen Lerthiimern
#u bernhen scheinen.
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