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310 DRITTES BUCH.  ELFTES CAPMITEL.

ELFTES CAPITEL.

Polyklet's Kunsicharakier.

Um zu einem klaren Gesammthilde von dem Kunstehavakter Polyklels und zu
einer gerechten Wilrdigung seiner eigenthiimlichen Verdienste zn gelangen, werden
wir am besten thun, seinen Kreis zundichst durch die Vergleichung mit dem seiner
heiden grossen Zeilgenossen Phidias und Myron negaliv zu umgrenzen,

Wir haben nachzuoweisen versncht, dass bei Phidias, so bedeutend seine Lei-
stungen in jedem anderen Betracht sein mochten, der Schwerpunkt in das geistige
Schaffen Fillt, dass Phidias als Idealbildner im eigentlichen Verstande vom Ubersinn-
lichen ausging, und diesez in der entsprechenden, aber dem geistizen Inhalt dureh-
aus untergeordneten Form zo verkdrpern und zor Anschaunung zn bringen wusste,
und wir haben gesehn, dass auch die Alten das Kunstprincip des Phidias durchaus
so anfeefasst, und in verschiedenen, aber innerlich iibereinstimmenden Ausdriicken
hezeichnet haben.

Durchmustern wir nun die nicht wenigen Urteille der Alten iiber Polyklet, so
treffen wir nirgend, ausser in einer gleich zu besprechenden Stelle aufl Zeugnisse fiir
ein fihnliches Schaffen, und iiberblicken wir die Werke des Meisters, so werden wir
uns liir berechtigt halten diivfen, auszusprechen, dass Polyklel nicht Idealbiliner gewesen
sei, wenigstens nicht in dem Wortverstande, den ein gewissenhalter Sprachgebranch
festhalten muss.  Allerdings stellt ein Ausspruch des Dionysios von Halikarnass Po-
Iyklet neben Phidias hinsichtlich des Erosten, Grossartigen und Wiirdevollen gegen-
iiber den durch Zieclichkeit und Anmuth charakterisivten Kalamis und Kallimachos;
allerdings sagt Dionysios, dass diese Letateren gliicklicher seien in den geringeren
ind menschlichen Gegenstiinden, jene in den grizseren und gittlichen.  Allein zungichst
werden wir in Bezug anf die erste Hilfte dieses Urteils sagen diirfen, dass Ernst
und Wiirde, die wir in E'UJ_\|\|1‘I'.- Werken im vollen Masse anzoerkennen haben.
einen idealen Inhalt oder eine ideale Tendenz der Kunsl keineswegs vorausselzen,
dass wir also in diesem Betracht den Gegensatz, in welchen Polvklet mit Phidias
zusammen gegen Kalamis und Kallimachos gestellt wird, durchans anerkennen diir-
fen, ohne unseren Hauptsatz zu gefiheden.  Fiir den zweiten Theil dieses Zeugnisses
aber, in welchem Polyklet wie Phidias glitcklicher in gottlichen als in menschlichen
Gegenstinden genannt wird, miissen wir die alleemeine Giltigkeit in Abrede stellen,
und thun dies, gestiitzt auf keinen geringeren Gewiihrsmann als Quintilian, der von
Polyklet aussagt, dass, wiihrend er die menschlichen Formen mit dem hachsten Masse
wiirdevoller Schonheit tiber alle Wirklichkeit hinaus ausstattete, er die Erhaben-
heit der Gotter nicht erveicht habe. Damit wollen wir aber das Urteil des Dio-
nysios nicht als sehlechthin verkehrt vnd irrig bezeichnen, im Gegentheil erkennen

wir  dasselbe in Bezichung anf die Statue der Here durchaus an.  Denn die Here
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war ein Idealbild, wie es nur immer cines gegeben hat. denen
Weise ehenbiietig,  Hatte Dionysios dies Werk im Sinne, so durfie er ohne allen

Zweilel Polyklet als gleichgearteten Genossen neben Phidias und gegeniiber  Kala-

mis und Kallimachos nennen.  Aber auch nur in Riicksicht auf dies eine Werk, in

welchem, das dirfen wir — abgesehn von dem, was wir iiber die Eigenthiim-
# a .

lichkeit des ldeals der Here noeh zon sagen haben — wohl Iu-h.'||||»||~n_ Polvklet
das eigentliche Gebiet, die besondere Sphire seiner Kunst verlassen und itherschrii-

ten hat, so dass wiederum im Hinblick aufl die anderen Werke des Meisters von Ar-
gog Quintilian’s Zeugniss vollkemmen zu Rechte besteht. Polyklet habe (im Ubrigen)
die Erhabenheit der Gotter nicht erreicht.  Damit aber dieser Ausspruch nieht in
irgend einer Weise missverstanden und als ein Tadel cedeutet werde, filgen wir gleich
hinzu, Polyklet hat die Erhabenheit der Giotter nicht erreichen oder nicht darstellen
wollen, er hat iberhaupl keine Gitler, ja keine idealen, keine solehen Gegen-
stiinde dargestellt, bei denen das Hanptgewicht aul den geistizen Gehalt fiel. Man
halte mir nicht den Hermes entgegen, denn, wollten wir selbst anerkennen. was
wir in Abrede stellen, dass Polyklet das kanonische Ideal des Hermes geschallen
habe, so miissten wir immer noch darvanf hinweisen. dass bei Hermes von oilllicher
Echabenheit nicht die Rede sein kann, uwnd dass er von allen Gottern des Olymps

am wenigsten gittlich, am wenigsten ideal im eig

rentlichsten Sinne ist; wohl aber ist
Hermes als Muster und YVorhild jugendlicher Korperkralt und Gewandtheil eine Gestalt,
welche sich mit den athletischen Jiinglingsgestalten Polyklets aus rein menschlichem
Kreise wesentlich in eine Reibe stelll.  Von den dibrigen Werken des argivischen
Meisters sind die beiden Statuen des Herakles und die Amazone allerdings in sofern
[dealbilder, als weder Herakles noch die Amazone in der Wirklichkeil existivten, aber
im eigentlichen Worlverstande des Ideals, wonach dasselbe aof einem Ubersinnlichen
bernht, sind weder Herakles noch die Amazone Idealgestalten.  Wir haben schion
bei fritheren Gelegenheiten, und wiederum oben in der Aulzihlung von Polyklet's
Werken, davaul hingewiesen, dass Herakles durch die ganze antike Kunst der Repriisen-
taul der hochsten Korperkraft ist, und dass bei ihm, migen die Situationen, in de-
nen der Heros auleefasst wird, sein welche sie wollen, der Hauptaccent der Dar-
stelling unansweichlich anl die Aus- und Durchbildung des Korperlichen filll.  Und
wenngleich wir weit davon entfernt sind, in Polyklet's Heraklesgestalten jenen Uber-
schwang der korperlichen Magsenhalligheit und der Muskelfulle anzunehmen, welche
wir aus spiteren, wie es scheinl besonders durch Lysippos angereglen Darstellungen
des Heros kennen, so konnen wir doch aueh sie, wie den Hermes, nur als Glieder
jener Reihe von Polyklet gebildeter athletischer Figuren betrachten, auf denen sein
Rulm eigentlich beruhte.  Ahnliches wie vom Heralkles muss ich in Beang aul das
Wesentliche der Darstellung von den Amazonen behaupten. Mogen die Situationen, in
welchen diese Minninnen, siegend oder feindlicher Kraft unterlegen, gebildet werden,
noch so sehr im Stande sein, seelische Bewegungen zu offenbaren und im Beschaner
anzuregen, immer bleibt es eine ecigenthiimliche Durchbildung der Korperformen,
bleibl es die Darstellung der Weiblichkeit in ihver grossimiglichen Entiusserung vom
specilisch Weiblichen,  besonders von aller Weichheit und Schwiiche, was die Ama-
gonen zu Amazonen macht. Daher kann in diesem Dbesonderen Vorwuel nur der
Kitnstler das Vollendete leisten, welcher den menschlichen Kirper zum Gegenstande

des Phidias in jeder
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seiner speciellsten Studien gemacht hat, ond aus dem so erworbenen Wissen heraus
im Stande ist, denselben in der hier erforderlichen Abweichung vom Wirklichen und
in der Steigerung diber das Wirkliche hinaus, wud dennoch mil Einhaltung der Gren-
zen der Naturwahrheit davzustellen, und daher ist es erklirlich, wie Polyklet, bet dem
wir die genanesten Studien  des menschlichen Korpers besonders zun betonen haben
werden, mit seiner Amazone den Preis selbst diber die des Phidias  davontrngz ., selbst
al haben mag.  Was wir

wenn diese letztere an geisticem Gehall die seinige itherr:
ausser den berithrten von Werken Polyklet's kennen, gehirt dem Gebiete des HRein-
menschlichen an, und zwar sind unter diesen Werken nicht allein  die neben der
Here berithmtesten des Meisters, sondern diejenigen, durch welche er am enischie-
densten und am eigenthiimlichsten anf die griechische Kunst eingewirkt hat, und
folglich diejenigen, welche fiir Polyklet's Kunstrichtung am meisten charvakteristisch

sind und seine Bedeutung in der Kunstgeschichte begriinden. Das sind die verschie-

denen Jinglingsgestalten, die ich im vorigen Capitel als athletische Genvebilder be-
zeichnet habe, und zo denen sich in den Kanephoren und Astragalizonten zwei Werke
aus dem Gebiete des reinen Genre gesellen.

Wenn wir glanben diicfen, durch das Bisherige Polyklet's Kunstkreis gegen den-
jenigen des Phidias hinkinglich abgegrenzi, die Grundverschiedenbeit im Kunsiprineip
dieser beiden Meister fithlbar gemacht zu haben, so wird es jelzl unsere Aufgabe
sein, darzulegen, worin die Unterschiede der Kunst des Myron und Polyklet bestehn,
deren Hauptgegenstinde einem und demselben Gebiete angehiven.  Denn Myron's
Ruhm beruht, ausser anf den Thierbildungen, gleich demjenigen Polyklet’s auf athle-
tischen Genrebildern, und auch das reine Genre finden wir bei Myron und ber den
Kiinstlern wieder, die sich Myron's Tendenzen angeschlossen zn haben scheinen,

Wir haben gesehn, dass die alten Kunsturleile an Myron'’s Werken mehr als
alles Andere die hohe Lebendigheit preisen, withrend daneben die Mannigfaltigkeit
{
thum des Rhythmus iihertroffen. Eine genauere Priifung der bekannteren Werke My-

der Darstellungen hervorgehoben wird und ausgesagl, Myron habe Polyklet im Reich-

ron’s hat uns zur vollkommenen Anerkennung der antiken Charaktervistik desselben
gelithrt; wir haben iiberdies gefunden, dass Myron das menschliche Leben in inten-
siver Function auffasst und fliichtie voriibereilende Momente der hichsten Bewegtheit
zu fixiren weiss.  Wenden wir ung zu Polyklet, so finden wir in den alten Urteilen
ither ihn nirgend ein Wort, welches die Lebendighkeit seiner Darstellungen hervor-
hitbe, nirgend ein solches, das sich aul Mannigfaltigheit der Gegenstinde, auf In-
leresse der Situation, anl Kiihnheit der Composition bezige, seine Werke aber zei-
gen uns, mit Ausnahme des die Hydra bekimplenden Herakles, lauter ruhige Gestal-
ten, bei denen die Handlung von durchaus untergeordneter Bedentung und die Be-
wegung in der Art gemissigt ist, dass sie als soleche kaum in Anschlag kommt und
nur bestimmt ist, den rubenden Kirper in verschiedener Stellung oder Gliederlage
zu zeigen,  Als Beispiel kann uns der in einer oben milgetheilten Nachahmung er-
haltene Diadumenos gelten.  Er bildet den contriirsten Gegensalz zum Diskobol My-
ron’s; dort die hichste Energie, hier die grisste Gemessenheil der Bewegung; dorl
eing momentane, hier eine Finger danernde Handlung; dert die concentrirteste An-
spannung der Kralt, hier eine bequeme Lissigkeit; dort der verschlungenste und

kithnste, hier der denkbar cinfachste Rhythmus; dort eine Action, die als solche
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