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DE @BIECTO:VOLVMNTATIS

poteft non convenire. Ex quo ulee
illum efle neceffarium,nedum quoad {pecificatio-
nt,':,n,lbd etiam qlm:ld exercitium, 0\‘0 argumen-
to ufus et D. Thomas 1. contra Genr. cap. $o.in
fine,

Dices,Si hze ratio valeret probaret etiam quad
amor creaturarum neceflario eft in Deo , quia
etiam talisamor reperitur in-creatura rationali,
& imperfedionem non dicir; alias necliberé pof-
fer Deo convenire.

Sednegatur fequela ,ad cujus probationem di-
cendumeft , quod licét amor creaturarum non di-
catimperfeétionem in abfolura fui convenientia,
benetamen , in [ui convenientia neceflaria & el-
fentiali ; quia maxima imperfectio eft, fubjectum
neceffitariad amotgab objecto finito & limitaro.

Dico fecunds , rationem D. Thoma eflicaciter
oftendere , Deum amare f{e neceffario , non fo-
him. quoad fpecificationem , fed etam quoad
exercitium. :

Probatur conclufio explicando illam rationem.
Sicergo habet S, Doétor hic art, 3. Foluntas di-
vina neceffariam habitudinem babet ad bonita-
tem [iwam , qua eft propriwm ejus objectum : unde
bonitatem fam Deus ex neceffitate vnlt, ficur &
wvoluntas moftra wult beatitudinem , & queliber
alia potentia habet neceffaviam hbabirudinem ad
proprium & Prirrci!;.ffc objettum » ficut vifuts ad
eolorem , quia de [iiratione eft ur in illud tendat.
Ex quibus verbis fic poteft formari ratio, Quali-
ber potentiaad foum obje@tum primarium debi-
té applicatum , omnique impedimento feclufo,
fertur neceffario, non folim quoad [pecificatio-
nem , fed etiam quoad exercitium ; ut conftat in
potentiaviliva, refpectu coloris lucidi , & in no-
{tra voluntate, refpeétu beatitudinis : Sed obje-
&tum formale primarium voluntatis divinz, eft
divina bonitas , ei cognitione clara , intuitiva,
& comprehenfivaapplicata ipﬁquc identificata,
nec poteft impedimentum adefle : Ergo fuam
bonitatem Deus diligit neceflario utraque ne-
cefficate. 2

Aliter proponi potelt ratio D. Thome , & fic
formari. Quelibet potentia habet neceflariam
habitudinem ad fum objectum , juxta {uam na-
turam : Ergo & divina voluntas fecundim {uam
naturam debet dicere neceffariam habitudinem ad
proprium objedtum: Sed narura voluntatis divi-
nz eft ferri ad obje@tum in adtu fecundo , ciim fic
altus purus , omnifque potentialitatis expers:
Ergo de ratione illius eft awringere objeftum ne-
ceflario , non folim quoad fpecificationem,, fed
etiam quoad exercitium.

s fequitur,

G L,
Solvnntur objettiones.

O Bjicies prima contra primam conclufio~
nem. D, Thomas de potentia qu. 10, art. 2.
ad ¢. docet Spiritum San&um libere Pmcc‘derv:
Sed Spiritus Sanétus procedit ¢x amore dl‘\'illx
bonitatis : Ergo talis amor eft liber,non vero ne-
ceflarius.

Refpondec D. Thomam debere intelligi de li-
bertate,ut opponitar coactioni, non vero ut op-
ponitur neceffitati; quia voluntas , ut dmm‘r L 2.
qu. 6. art. 4.in nullo aéku porelt cogi,licér in ali-
quibus neceffitari poffit.’ _ .

Obyjicies fecundo = Modus operandi perfectior
eft Deo atcribuendus : Sed perfectior modus ope-
randi eft operari liber¢, & cum dominio fuiackis,
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quim necelTatio , & (ine tali dominio: Ergo Deus
non neceflario , fed liberé feipfum diligit.

Relpondeo concella Majori , diftinguendo Mi-
norem. Perfettior modus operandi eft operari
libere , refpe@u objei limitati , & in quo non
relucet omnis ratio boni , concedo Minorem,
Refpe@u objeéti infiniti , in quo relucer ratio
{ummiboni , adequantis toram capacitatem vo-
luntatis , nego Minorem. Vel eriam dici porett,
quod modus operandi liberéeft perfectior modo
operandineceflario , qu_mdu talis neceflitas ori-
tureximperfe@ta cognitione objeéti, ut contin-
gitin brutis ; feciis vero quando procedit ex per-
fectiffima cognitione objetiin quo apparet ratio
{fummi boni, ut contingirinamore Dei & Bea-
torum.

Obyjicies rerrio contra fecundam conclufionem.
Objectum utobjedtum , foldm habet {pecificare
potentiam , ac proinde illam folim determinare,
& neceflitare quoad {pecificationem , non vers
quoad exercitium : Ergo ex eo quod voluntas di-
vinanece(lTariam habet habirudinem ad bonita-
tem {uam , quz eft proprium ejus objedtum,
non re&e inferrur, Deum fe amare neceffario,
tam quoad fpcciﬁcntimmm , quam quoad exer-
citium.

Refpondeo primo:Quod licét objedtum fecun-
dim feabloluté confideratum, habeat folim fpe-
cificare potentiam , & eam determinare ac necef-
fitare quoad fpecificationem; fi tamen illud (it de-
bic¢ applicatum, & omai impedimento careat, ut
contingit in propofito yillam determinat ac ne-
ceffitar , non folum quoad {pecificationem, fed
etiam quoad exercitium. Ut conftarin exemplo
coloris debité applicati potentiz vifiva , quio uti-
tur D, Thomas, & in ellentia divina clare vifa,
qua quiaeft objectum debité applicatum volun-
tati Bearorum , illam determinac , 8 neceffitar ad
amorem beatificum , qui necelfarivs eft non fo-
Lim quoad {pecificationem , fed etiam quoad
exercitium.

Relpondeo fecundo , dato Antecedente , ne-
gando Confequentiam ; quia, ut fupra diceba-
mus , quelibet potentia haber neceffariam habi-
tudinem ad {uum objectum, juxta (uam nataram
& conditionem : unde fi illa fic aGus purus, &
fcmpel‘ debeat ferri in adtu fecundo ad fuum ob-
jeétum, neceffitatur & dererminaturad illud, non
foliim quoad fpecificationem , fed etiam quoad
exercitinm ; & ideo ciim divina volunras fic actus
purus , & omnis potentialitatis expers , ex eo
quod illa neceffariam habear habitudinem ad
fuum objetum , redke¢ infercur Deum {uam boni~
tatem amare neceflario , tam quoad [pecificatio-
nem , quam quoad exercitinm,

W Trovivs, III,

wAn Dens diligat neceffario creaturas éxis
fentes ¢ futuras
e

Quibnfdam premiffis diffioulras vefolvitur.

Irca hanc difficuleatem multiplex verfatur
fententia. Primaeft aliquorum quos fupreflo
nomine refert D. Thomas 2. contra Genges cap.
23.afferentium Deum necelfario quoad (pecifica-
tionem, & quoad exercitium diligere creaturas
exiftentes.Quam {ententiam dicit Ferrarien(is te-
nuifle Ariftorelem, Avicennd, & Commentatord,
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DISPVTATIO SECVNDA

afferentes Deumnonoperari ex arbitriolibero, A taris nondepender, & fine illis poteft {ubfiftera

fed ex neceffitate nature, Secunda fententia eft
aliorum afferentium (ue dicunt Salmanticen{es)
Deumvellecreaturas exiftences neceflario quoad
{pecificationem , non quoad exercitium. Terrio
alijdicunt, Deum necliberé , nec neceffario diki-
gerecreaturas futuras. Alij deniqueutramque li-
bertatem refpectu creaturarum exiftentium &
fumnrarum , in divina voluntate , agnofcunt. Pro
refolutione,

Dico primé : Deum non folim amare res exi-
ftentes ,{ed etiam fururas.

Probatur primo : Predeftinatio eleGtorum ‘eft
ab @terno , & ante mundi conftitutionem jutdi-
‘it Apoftolus , ac proinde non terminarur ad
creaturas ut exiflentes , {ed uc fururas : Arin pree-
deftinatione includitur fpecialis Dei dilectio erga
eleclos, jusea illad Malach. 1. facab dilexi, &
lerem. 31. Jn charitate perpetua dilexi te. Item
Pfalm. joz. dicitur quod mifericordia Dei erga
electos et ab aterno, ufyue in erernum : id eft
(utexplicantSS. Patres ) abaterno pradeflinatio-
nis . ufque in areriwm g!or{ﬁmtiom@; - Ergoamor
Dei terminatur non foliim ad creaturas exiften-
tes , fed etiam ad futuras,

Probatur fecundo: Diligere eft velle bonum:
Sed Deus rebus futaris vult aliquod bonum, fci-
licer exiftentiam in aliqua differentia temporis
habendam: Ergoillas diligit. Addo quod creatu-
re future, cim dicant ordinem ad exiftentiam ,
funt bona bonitate formali, ac proinde objectum
congruum divinz dilectionis.

Dico fecundo : Deum non amare neceflario,
fed liber¢ , creaturas exiftentes , aut futuras.

Probatur primo : Dews operatur omnia fecin-
dism confilium voluntarss [ue ., ut aic Apoftolus
ad Ephef. 1. At quod ex confilio operamur , non
volumus neceffario , fed libere (inquit D. Tho-
mas hic art. 3, in argumento fed contra ) Ergo
Deus nonex neceflitate,, fed libere diligit creatu-
ras exiftentes , aut futuras,

Probatur fecundo : Si Deus neceffario diligeret
creaturas , mundus fuiffer ab zterno : Sed hoceft
contta fidem , ut conftarexillo Genefl, 1, I'n prin-
cipio creavit Deus colum & terram : Ergo &c.
Sequela Majoris eft evidens: Tum quia libertas
creationis (umittir ex libertate voluntatis,que eft
primum liberum, & ex qua ad alias potentias om-
nis derivatur libertas, Tum etiam quia ciim po-
tentia Dei exequens , non poffit efficaci ejus vo-
luntati refiftere, fi neceffario divina voluntas vel
let crearuras , neceffario etiam potentia ejus exe-
cutivaillas producerer , & confequenter ab arer-
no , & nonin tempore.

Probatur tertio : Ad perfectionem divine vo-
luntatis pertinet amare quodliber objetum , fe-
cundtim meritum ipfius : Sed nulla creatura exi-
gitamorem neceffarium,tum quianon et bonum
infipitum, tum etiam quianon habet neceffariam
connexionem cum Deo : Ergo nulla creatura ne-
ceflario abillo diligitur,

Denique eadem veritas fuaderi poteft ratione
D.Thoma hicart.3. Ea qua funt ad finem ,vo-
lentes finem , non volumus neceflario , nifi talia
fint ut fine illis finis fubfiftere nequeat. Quia
enim ad confervationem vitz, cibus neceffarins
eft, volentes confervationem vite, neceflario vo-
lumus cibum ; & ¢ contra quia ad dter agenduns
equus non eft neceffarius fimpliciter ,volens iter
agere, non ideo neceffario vult equum. Sed bo-
nitas divina, qua 4 Deo amatur ut finis, A crea-

D

Ergo Deum velle creaturas ,non eft neceflarium,
fedliberum,

§. 1L
Solvuntur objeliones.

Bjicies primo contra primam conclufio.
Onem Intantuim Deus -dl}igit creaturas , in
quantum illis communicat effe & bonitatem: Sed
rebus futaris, Deus nec efle, nec bonitatem com.
l].']llni(al: 3 El'gﬁ eas nonamart,

Refpondeo cum D. Thoma 3. ad Annibal, dift,
32.qu. unica are, 3. quod dilectio divina creatura-
rum duplicirer Poteﬁ accipi : uno modo pro adi
dilectionis interiori, alio modo pro a&u exterio-
ri. Diligere primo modo, idem eft ac velle crea.
ture bonum , filo tempore ponendum in execu-
tione : fecunde modo, eft velle bonum actu, fen
attualiter illi bonum impendere. Amor primo
modo eonfideratus dicit intentionem ponendi
‘creaturas in executione , fecundo verd modo im-
portat actualem illarnm eflicientiam ; unde pri-
mo modo confideratus ,eft ab zrerno, fecundo
vero modo, foltiim in tempore, non ex parte
actis , fed ex parte terminationis, ucinfra dice-
mus. Ad argumentum ergo in forma refpondeo,
diftinguendo Majorem : Intantum Deus diligit
creaturas amore externo , & effe(tivo exiftentiz
illarum , concedo. Amoreinterno, & decretivo
futuritionis illarum , nego. Ad hunc enim amo-
rem , fufficit quod Deus decreverit communicare
creaturis bonitatem , & exiftentiam inaliqua du-
ratione futura,

Obyjicies fecundo contra fecundam conclufio-
nem; Deus amat nece(laria fuam bonitatem infi-
hiram : Ergo & creaturas. Confequentia probas
tur primo,, quia ille qui vult finem , ex fuppofi-
tione talis volitionis , neceffario vult media ad
illumordinata : unde cim divina bonitas fir finis
creaturarum, fi Deus illam neceffarié diligit, non
poteft liber¢'amare creaturas., Secundo probatut
idem Antecedens : Deus eodem atu quo amat
neceflario (vam bonitatem , ureft finis crearura~
rum, amat etiam creaturas , ut mediaad illam or-
dinara : Sedidem actus non poteft fimul effe ne-
cellarius & liber: Ergo Deus non poteft liberé
diligere creaturas,

Refpondeo negando Antecedens , ad cujis pri-
mam probationem, diftinguo Majorem;()\tg vult
finem dependentem a mediis , concedo ; ab illis
independentem , nego. Licet autem divina boni-
tas fit finis creaturarum , ab illis tamen non de-
pendet. Ad fecundam probationem dicendum
eft, quod idem adtus divina voluntatis , etiam
virtualiter indiftinétus , ob fnam eminentiam po-
teft fimul efle necefTarius & liber, fecundim di-
verfasillius terminationes : neceffarius quidem,
per ordinem ad divinam bonitatem, utohjectuni
primarium ; liber vero, per ordinem ad crea-
turas , tanquam objecta materialia & fecunda-
tia, ut conftabit ex dicendis dilputatione fe-
quenti.

Objicies tertio : Sicut Deus alia & feintelligit,
intelligendo effentiam fram ,ira etiam alia 4 fe
vult, volendo bonitatem {uam, ut ait D. Thomas
hicart. 2. ad 1, Sed creaturz a4 Deo necellario
cognolcuntur in effentia divina tanquam in cau-
fa: Ergo & neceffario abillo diliguntur.

Refpondeo dard Majoti , diftingnendo Mino-
rem: Creaturz A Deo neceffario cognofcuntur,
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DE OBIECTO VOLVNTATIS DEL

ereatiire poflibiles, Concedosexiltentes, vel futi-
ra;, nego. Licctenim fcientia rerum pofibilium
in Deo, qua fimplicis intelligentix nuncupatur,
{itnaturalis & neceflaria , utvoteantecedens om-
nie decretum divine voluntatis ; feientia tamen
futurorum & exiftentium, ciim fit innixa decrero,
acin eo fundata,eftlibera,utin TraGarm de [cien-
tia Dei oftendimus,

Dices,ex hoc fequi, quod faltem Dens amet ne-

ceflario creaturas poflibiles , ficur illas necefa-
ri6 cognofcir: ql‘:OH ramen communiter non ad-
mittunt Thomifte , urconftabic ex dicendis arti-
culo fequenti.
_ Sed negacur fequiela, quia creature poffibiles
habent veritatem ; & cognoftibilitatem necella-
riam, ratfone cujus poffunt terminare fcientiam
Dei naturalem & necelfariam , nulla tamen eft in
eis bonitas , faltem formalis , per quam adum di-
viniamoris terminare poffint, ut patebirex dicens
dis articulo fequenti.

AR T e VL v TN

An Deus amet creattiras poﬁbz‘lﬁ?
| 08 [
Pramsrrenda,

Wppoho primo, quod ftatus puz poffibili-
17 tatis nihil eft aliud quam non repugnantia rei
ad effendum , five indifferentia ad exiftendum vel
non exiftendurin ,cum negatione exiftentie pro
quacumque tempotis differentia, In qua deferi-
ptionetria exprimunturad ftatum purz poffibili-
tatis alicujus rei requifita, Primum eft, quodilla
nullam includat repugnantiam ad effendum: qua-
re quod homo fit equus , non cadit fub ftatu pof~
fibiliratis , quia implicat , feu tepugnat talis con-
nexio hominis cum equo; fectis tamen alins mun=
dus , qui repugnantiamnon involvit ut effe pof-
fir. Secundo dicitur , cum negarione exiftentia,
ut res mere poflibilis diftinguatar a re exiftente,
& polira extra caufas, Tertio additut, pro gua-
eumque differentia temporis > ad diftinguendam
rem meré poffibilem a futura, que licet adtua-
lem exiftentiam hon habeat in propria menfira,
illam tamen habebit in aliqua differentia tem-

otis. Ex quoinferes, quod licet res mere poffi-
Eilis non fir aliquid reale pofitivé, quia non ha-
bet , nec unquam habitura eft exiftentiam ; eft
tamen ens reale objective, quatenus poteft ha-
bere realem exiftentiam ; in quo differt ab en-
te rationis quod eflt incapax realis exiftentie;
& folim habet effe objeétivam in intelleétu
fingente , & illud cognofcente ad modum en-
tis realis,

Suppono fecundo , quod de creatiiris poffibili=
bus poffumus loqui dupliciter ¢ vel fecundim
quodfuntin Deo , & virtualiterin omhipotentia
divina continentur , & [ecundiim hanc rationem,
dixit Auguftinus quod fune ipfa creatrix effen-
tia : vel fecundum effe pofiibile proprium , &
diltinéim ab omnipotentia Dei , quatenus [ci-
licet confiderantur fecundiim fua predicata quid.
ditativa , qua licét nihil aéu finc, quantdm ad
exiltentiam , funt tamen aliquid reale objeti-
v¢, utantea dicebamus. In prafenti ergo non
loguimur de creaturis poflibilibus primo modo:
ut fic enim certum eft ﬁpud omnes, eodem amore
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antati d Deo . qio ipfe feip t 3 {1 quidem
proutfic’confiderata , funtiplemet Deus, fed lo-
quimur de illis {ecundé modo confideratis, &
quarimus , an inillo efle objetivo in quo cog-
nofcantur ab intelleGtudivino , amentar etiam a
divina voluntate ¥ Quod utmagis explicetur , &
farus difficultatis magis aperiatur.

Suppono tertio tanquam certim apud omies,
Deum poffibilia non dmare amore efficaci, fen
effectivos id enim Deus diligic amore pradicto,
cui communicataliquod bonim: At pure pollibi~
libus pullam bonitatem communicar, clim de=
creveritilla nunquam exera caufas ponere: Ergo
illa nondiligic amore efficaci , fen effe&tive. So-
lim ergo difficultas eft | anad crearuras pollibi-
les terminetur voluntas divina per amotem fim-
plicis complacentize. ;

Partem aflirmativam tenent Scotiis , Forifeca,
Vazquez, Arrubal, Herice, Ruiz, aliique Recen-
tiores ; quibis ex Thomiftis adharer Marcus &
Serra in Commentario art. 2. qu. {equentis. Ne-
gantem vero communiter deffendunt alij Difi-
puli D. Thoma, quibus fubfcribic Suarez in Me-
taph. difput, 30. (e&. 16.

§. IL
Refolurio dif
D fco igitur : Creature poffibiles nullo modo

amantut a Deo,

Hane conclufionem probant aliqui , primd
quia amor Deierga creaturas non eft affectivus,
fed effectivus , & infundens bonitatem in rebus,
ut docet D, Thomas qu, fequenti art. 2, Unde
cim circa poffibilia , inquantum  hujufmed;,
Deus nihil efficiat, & nullam eis perfedtionem
aut bonitatem infundat , inde colligunt Deum
non amare creaturas poffibiles. Secundo pro-
bant , ex eo quod amare eft velle bonum : Sed
Deus nullum bonum vultcreatuiis poflibilibus,
cim decreveric nunquam illas ponere extra cau-
{as, in quo includitur carentia omnis boni: Ergo
illas non diligir. Tertio probant, quia objeétum
amoris eft bonum: creatuta autem poflibiles ca-
tent omni bonitate, quia nec exiftunt, nee di-
cunt ordinem ad exiftentiam ut in aliqua diffe-
¥entia temporis habendam : Ergo non diligun-
tur a Deo,

Verim tres ille rationes quibus lli Recentiores
pracipué innitantur , non videntur efficaces , nec
folidz ; quia duz prime fohim probant Deum
non diligere res poffibiles amore efficaci , feu ef-
fectivo, quod concedunt Adverfarij ; non tamen
oftendunt, voluntatem divinam per amorem f{im-
plicis complacentiz ad eas non terminari;de quo
{olim procedit praefens difhicultas & controver-
fia, ut in tertia i‘uppoﬁ:io!w annotavinius, Ter-
tia vero fupponit falfum , vel faltem aliquid du-
bium & incertum , quod feilicerres mere poffi=
biles, in ftati merz poffibilitatis confideratz;
omni bonitate carednt: quamyvis enim cereunt
fic,illas non effe bonas fimpliciter , quia necexi-
ftunt , nec dicunt ordinem ad exiftentiam ; pro=
babiletamen eft, & doctrinaz D. Thomz confor-
me , eas effe bonas lecundim quid , quatenus
funt perfecte perfeGtione effentiali , & nihil illis
deeft ex pradicaris {ibi effenalibus, uc confta-
bit ex dicendis §. fequenti. His ergo rationibus
pratermiflis. :

Probatur primo conclufio : Si Deus creararas
poffibiles diligeret, non liberé, fed necefatio eas
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