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tas qua hicreperitur, non eft exigenda ex parte A &io vireualis non potelt oriri ex objecto materias

ipfius ackds, fed ex parte folius effectis produdti;
quamvis etiam ¢x effedtn quadammmodo refun-
<datur inadum , non quidem fecundiim fubftasi-
tiam, (ed viroutem uc exercitam;quia i potuit non
efle effedtus, potuit etiam adtus effeétum non
producere : ficuc altio ut creativa,vel conlervari-
vadefinerer, fi definerereffectus, etfitamen ni-
hil intrinfecam actioni deperiret : quod idem
contingerer perfona divinz que humanitatem
Chrifti terminar; {t enim definerer humanitag,
definererterminatio etiam intrinfeca , etfi nihil
intrinfecum amitteret:quia terminatio nihil alind
eft,quamipfa fubfiltentia Verbi Divini in reto,
utconnotat humanitatem cui unitur in obliquo:
erenim in hac f{enrentia quam hic explicamus,
non elt necelle quod adveniat aliquid intrinfe-
cum, vel pereac, utadveniat, vel pereat inerin-
feca denominatio, ut ftatim oftendemus.

Ad confirmationem , concedo Majorem, &
diftinguo Minorem:Quod conftiruit Deum libe-
r¢ volentem , eft ﬂ[iquid intrinfecum pr:zciSé -
nego : eftintrinfecumur connotans in in obliquo
eflectum productum , concedo ; & fub hacratie-
ne potuit deficere, quia potuic non producere
etfectum , necipfum fubinde connotare.

Objicitue fecundo : Omnis denominatio in-
trinfeca debet provenireab aliqua forma intrin-
feca : Arqui denominatio liberiin Deo , eft detro-
minatioincrin{eca : Ergo debet provenire ab ali-
qua forma intrinfeca : Atquiiterum hzc forma
non potelt effe nifi aliqua ratio intrinfeca , fuper-
addita actui neceflario : Ergo &¢. Hac Minor
fubfumpta probatur: quia forma quz Deum
denominat liber¢ volentem , non poreft effe ipfe
actus neceffarivs ; iquidem omnis denominatie
fimilis eft, & ejufdem condirionis cum forma 2
qua oritur : Ergoactus neceffarius non poteft li-
ber¢, [ed foliim neceffario volentem denomi-
nare. =

Refpondeo primd Majorem effe abfoluté ne-
gandam, quia interdum poteft advenire nova
denominatie intrinfeca , etfi nihil intrinfecum
adveniat, ex {ola conngtatione alicujus exerin-
{eci :cujus plura exempla afferri poflitnt. Nam
inateria prima dicitur habere vel complacentiam
forme prateritz, vel defiderium future, que
denominationes intrinfece funt, & ramen non
oriuntur nifi ex connotatione forma quam ha-
buic, vel habitura eft. In fententia corum qui
foneextra Scholam D, Thome, & qui non di-
ftingunt relationem 4 fundamento, fundamen-
tum dicitur intrinfece referri ad terminum, etfi

_nihilintrinfecum recipiat, ex eo foldm quodter-

* minum connotet; & agens dicitur agens intrin-
2 te)

feee , non quod actionem in fefe recipiat, fed
quodeam in paffo receptam connotet ; & licér
in vera {ententia agens complementum aliquod
virtutis recipiat, a quodenominatur agens effe-
ctive; attamennon denominaturagens formali-
ter, nifiex fola adione, quz tamen non eft in
ipfo , fedinpaffo. Idem etiam in Deo reperitur,
nam Deus dicitur Creator, quz denominario
non poteft non effeintrinfeca,per folam virtutem
adivam , fine nova perfectione addita , ut conno.
tat effectus productos ; & dicitur etiam habere
cognitionem futurorum contingentium intuiti-
vam, fine ulla ratione fuperaddira, etiam virtua-
lirer diftinéta , nam fcientia vifionis, & libera ,
nequidem virtnaliter 2 {cientia neceflaria & fim-
plicisinrelligentiz diftinguitur; quia illa diftina
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li circa quod verlatur {cientia vifionis, Demum
perfonadivina dicitur intrinfecd terminare huo
manitatem , etfi nihil inerinfecam adveniat, ex
eo pracis¢ quod connoter humanitatem cui uni.
tur. Idem dicendum de adu libero Dei, Deus
enim dicicur liberé volens creaturas, non quod
aliquid intrinfecum recipiar, vel amitac , aut
alio mado fe habeat, fed quodin feimmutabilis
creaturas mutee, circa eas verferur , & eas con-
nowet. Sed prarerea

Refpondeo fecundo,non defiderari hic formam
intrinfecam,ex qua proveniat dc-nozmimt:olibcri,
( quod etiam dicendum eft de aliis denominatio.
nibus crearoris, videntis, terminancis ) provenit
enim ex ipfo adtu volunratis divine qui importa-
tur in recke, ut connorar in obliquo effedtum
produdtum. Unde conceflo primo argumento,
diftinguo Minorem fubfompram : A &us neceffa-
rius non potelt denominare Deum liberé volen-
tem, utelt neceflarius , & verfacar circa bonitas
tem divinam, & fecundiim perfectionem intrin-
fecam, fecandim fe & preecise ﬁrmp:am , conce«
do. Ut verfarar circacreaturas , & eas connotat,
nego: fub hac enim ratione non eft neceffarius,
fed liber,

Objicitur tertio:Decrerum liberum eft Deo ra-
tio cognofcendi creaturas exiftentes | aut futurass
Sed non (ecundiim rationem inttinfecam, quoad
intrinfeca necellariam Ergo quoad intrinfecali-
beram , ac{ubinde qux poﬂit deficere fecundim
intrinfeca , non fecundiim extrinfeca folim , &
{fecundiim illud duntaxat quod importatar in
obliguo,

Relpondeo conceffa Majori, diftinguendo Mi-
norem.Decretum non'eft ratio cognofcendi crea-
turas {fecunddm aliquam rarionem incrinlecam
neceflatiam , utneceffariaeft praecisé, concedo:
ut verf{atur circa creaturas, & eas connotat » nego.
Decretum ergo liberum duo dicit , uc ﬁtpi{ls ex=
plicuimus , alterumin reo, & eft ipfemet adtus
fecandiim rationem intrinfecam ; alterum in o-
bliquo, & eft crearura’, vel exifkens , vel fururas
ctim vero illud refum , feilicer actus voluntatis
divina , obliquum connotet, feilicer creaturam,
facilt poreric effe ratio cognofcendi creaturam
exiftentem vel futuram.

ArTicvivws IV,

CAn detur in. Deo libertas contradiflionis , ita
ut ejus voluntas , ab omni atty libero

potnerit manere [afpenfa?
&1,

Proponitur [Latus guaftionis , & pars affirmativas
ut probabilior eligitur.

SVppﬂno primo , tritam & communem liber-
tatis diviftonem , in libertatem contrarietatis
& contradictionis. Prima et indifferentia ad
actus contrarios , ut amare , & odio habere. Se-
cundaeft potentia ad adtum , & negationem €jus,
five ad volendum & non volendum.

Suppono {ecundo :Quod cim libertas Deinon
fit potentialis , fed per modum actiis puriflimi; &
cimin Deo actus liber non diftinguatur realiter
a neceffario, fed unus & idem actus fimplicifi-
mus, eminentiffimo modo fit necefarins & liber:
neceffarius quidem per ordinem ad divinam bos
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atem e objectum primarium, liber verd pet
ordinem ad creaturas ur ob;’c{m fecundaria &
materialia, non poteft dari in Deo libertas con-
eradictionis per ordinem ad aftum & negatio-
nem ejus, fed folim penes terminationem ad ob—
jectacreata , & negationem illius, Unde quande
quzritur an in Deo fit libertas contradictionis,
ideny eft ac [t queeratur, an voluntas Dej potuerit
manere lulpenfa, & cellare ab omni exerditio,
feu terminatione libera ad objeéta creata : v.g.ad
futuritionem Petri , vel non futuricionem illius,

Suppono tertio : probabilem effe aliquorum
Theologorum fententiam,alferentium quod pro-
pofico voluntati creatz objetto, illa potelt ab
omniactu pofitivo ceffare,ac exercere {uam li-
berratem per puram omiffionem, qua voluntaria
& liberaelt, libertare negativi, Queritur ergo,
an ficurin illafententia probabili , voluntas crea-
ta objecto fibi propofito manet libera , nedum li-
bertate contrarietatis sed eriam libertate contra-
dictionis formaliter , raliter quod poffic nullum
actum ergaillud elicere. Ita voluntas Dei , pro-
pofitd fibi ab zterno futaritione Peryi v, g. & ne-
gationeillius , non fohim ficlibera liberrate con-
trarietatis , quatenus potit velle futuritionem,
aut negationem illins : {ed etiam libertate contra-
dictionis formalis ; ita ut potueric meré negativé
{e habere , necvolendo futuritionem ,nec volen-
donegationem illius , fed ab omni terminatione
libera ceflando,

Partem negativam tenent ex noftris Navarrere,
Nazarius, & Gonzalez; & ex extraneis Suarez,
Vazquez, Granado, & Arrubal, quos referunt &
{equiitur Salmdricenfes, rract.4.difp.s.dub.3.6.2.

Fundamentum hujus fententiz duplexeft, Pri-
mum fumiturex fiimma perfeGtione & aualita-
te divine voluntatis ut libere , quam exiftimant
pradicti Authores non poffe falvari , fi voluntas
divina maneat [ufpenfa ab omni actulibero , feu
ab omni terminatione ad crearuras, Secundum
petitur ex fumma perfedtione & univerfalitare
fcientiz liberz Dei, qua etiam non videtur ftare
polle cum fufpenfione omnimoda divinz volun-
tatis, & feclufis decretis abfolutis , vel conditio-
natis , in quibus ejus certitude fundetur.

His tamen non obftantibus , pars affirmativa
fatis communis eft apud Thomiftas , eamque de-
fendunt Ferrarienfis , Caietanus , & Curiel relati
& Salmanticenfibus ubi fupra, Herrera inmanuf-
criptis adart.3.hujus qualtionis & plures alij Re-
centiores & ingeniofi Themiftz. Unde huic fen-
tentiz, ut probabiliori, & conformiori principiis
circa Dei libertatem articulo praecedenti ftatutis,
{ubferibens,

Dico, voluntatem Dei ab omni terminatione
libera ad crearuras potuiffe manere fulpenfam, ac
proindeillam efle }lbcmm ,non folim libertate
contrarietatis,{ed eriam libertate contradiétionis.

Probatur primo conclufio deftruendo primum
& pracipmum fundamentum Adverfariorum.
Naulla reperiturimperfectio in voluntate divina,
per omnimodam {u Fpenﬁoncm emnis decreti,feu
omnis exercitij libertatis erga creaturas:Ergo non
eft ratio quare non poffit fic effe & concipi divina
voluntas, Confequentia patet , Antecedens pro-
batur, Siqua enim eflet, maxime quia ex tali {ul-
penfione, & carentia exercitij liberratis , feque-
retur aliquis defeétus perfetionis vel actualitatis
indivina voluntate: Sed extali fufpenfione non
fequitur ulla carentia perfedtionis & adtualitaris:
Erge &c. Major eft prazcipuum fundamentum
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eft difhienl-
1 liberum volicionis
d perfectiones neceflarias
I tatem, vel perfe@ionem;
fed rationem pure terminationis, ut oftendimus
articulo fecundo : Ergo exeo quod a rali exer-
citio divina voluntas adequaté celfarer , ac mane-
ret fufpen(a , nullivs perfectionis fen actualicacis
defectus fequeretur.

Confirmatur, & urgeturamplitls, Ideo abfqus
ulla imperfectione potuit voluntas Dei non velle
fucuritionem Petriv. g, quam de facto voluit,
quia terminatio per modum volitionis non fuper-
addit novam perfe@ionem, vel acualitacem®a ¢
necetiam terminatio libera per modum volitio-
nisaut holitionis vageé confiderara,, perfetionem
addit , vel aétualitatem : Ergo etiam ab illa prout
fic,abfqueulla imperfettione poruit cellare , &
confequenter potuit nec velle nec nolle futuritio-
nem Petri, aurnegarionem futuritionis ¢jus.

Confirmatur fecunds : Abfque ulla imperfe-
€tione potuit mifericordia Dei , ab exercitip mi-
ferendi fulpenfa remanere , & idem dic de jufticia
divina, & de omnipotentia ; hec enim omnia at-
eributa, fi Deus nihil produxiffer ad extra, A prin-
cipiis executivis miferendi, puniendi, &c, {ufpen-
famanerent: Ergo etiam voluntas divina ut libera
eft , potuitab{que omni imperfedtione ,ab omni
exercitio volendi manere fulpenfa.

Probatur fecundo conclufio , deftruendo aliud
fundamentum Adverfariorum. Quamvis divina
voluntas non e determinaflet, circa futuritionem
vel non fururitionem aliquarum rerum poflibi-
lium , hoc ramen non obeffer pecfectioni divine
{cientiz , necimpedirer quin certd cognoflceretil-
lasnon effe futuras : Ergo ruit, vel faltem nurac
aliud fundamentum adverfie fententiz. Confe-
quentia patet ex {upra dickis : Antecedens verd
probatur, Ut enim Deus cognofcat aliquid non
efle fururum , non requiricur quod habeat ali-
quod decretum pofiivumde ejus nen futuritio-
ne, fed fufficit quod nullum habeat de ejus futuris
tione; talis énim libera decreri negatio , feu tale
decretum negativum, {ufficit ad non futuritionem
alicujus rei pofiibilis , ut oftendimus in Tractatn
de Scientia Dei, & rationem aflignavimus, ex dif~
crimine quodinter futuritioné & non fururitio-
nem reperitur. Ciim enim rem effe fururs fic ali-
quis effedus pofitivus, & futnritio dicat ordinem
pofitivum ad exiftentiam aliquado habendam , &
omnis effectus pofitivus petatpro caufa liberam
Dei volitiong, hinc eft quod ad futuritionem aki-
cujus reirequiritur decretum pofitivum & actuale
voluntatis divinz, E contra veré, cim rem non
efle fururam , non fiealiquid pofitivum , fed fola
negario futnritionis & exiftentiz aliquando ha-
bendz , ad negarionem non requiratur pofiti-
vus influxns, fed fufficiat fola ejus negatio : ur ali-
qua res non fit futura , & ut talis A Deo cognofcas
tur, fatis eft quod divina voluntas circa ejus futa-
ririonem & rioh farutitionem mzmmtfufpen('a,&
habear:circa illam decretum negativum, feu li-
beram decreti ‘nepationem , ficuti ue fic calor,
requiritur caufa pofitive influensin illum ; weve-
ro non fir, fufficie fola influxtis negatio.

Confirmarur- primd : Sicut fehaber coneurfus
Deiad extra in ordiné ad exiftentiam rerum , ita
fe habetejus dectecum in ordifie ad illarnm futu-
ritionem : Atquiad negatienem exiftentiz alicu=
jusrei , non requiritur influxas pofitivus’ divinz
omuipetentiz, féd fufficit {ola concurstis few if-
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Huxtisnegario: Ergodimiliter , ad nen furiritio-
nem illivs, nullum requiritur pofitivam decre-
tum , fed fafhcic 1ibc1‘ac‘jus negatio , feu libera di-
wina voluntatis ffpenfio.

Confirmarur amplits: Abfurdum videtur fin-
gere in Deo infinita fer¢ decrera conditonata,
circa infinitas feré combinationes pofiibiles,inter
quas plures videntur abfurdz & nogatoriz, & al-
fererequod in Deo firdecreti poﬁtivum‘& attua-
de, quo pofitivé velic & determinet , q‘w_:\% fi ca-
prav. g. falter, arbor non florebit :quod i gallus
cantet, Turcanon convertetur : {i Perrus dormiat
Romz, Joannes non {altabit Burdigale, &circa
fimilia humanz mentis deliria. Undemuleo con-
venientius videtur aflerere , voluntatem divinam
circa hujulimodi combinationes , & futura condi-
tionata difparata , manfile fufpenfam , 8 habuif-
fe foliim circailla decrerum negativum, feu libe-
ram decreti negationem , 111 qua certo cognolcit,
illa non effe furura.

§. IL
Solvnntur objeltiones.

Bjicies primo: Divina voluntas ut libera,
Ozmn mints eft in ultima acualitate, & actus
purts, quam {i confideretur utnatura,, vel utne~
ceffaria ; Ergo ficut voluntas divina per modum

" narurz confiderara, eft neceffario in adtu fecundo,

refpedu objedti primarij quod neceflario diligit:
itaetiam ut libera debet neceffario efle in actu fe-
cundo , refpectu objedti fecandarij in quod liberé
tendie.

Relpondeo concelfo Antecedente, diftinguen-
do Calequens: Refpedtuobjecti fecundarij debet
eflc in adtu fecundo, quantim ad entitatem , &
adtualicatem , concedo : quoad exercitium, & ter-
minationem , nego. Solutio paterex [upra dikis:
ut enim fupra annotayimus, libertas divina non
confiftitinindifferentia potentiz ad adtum & ne-
gationem ejus , fed in indifferentia ackiis puriffimi
ad terminationem ad objeftum creatum , & ne-
garionem terminationis ;.ex quo non colligitur
efle porentialem , feunon effe actum purum; ficut
nec ex eo quod mifericordia & juftitia divinain-
differentes fint ur termingtur vel non terminen-
tur ad objecta creata  aliqua potentialitas vel de-
fedtus actualicatis in illis inferrur. Et quidem (i
quid probaret hoc argumentum, convinceret vo-
Juntatem Dei liberam debere habere pofitivas
omnes terminationes ad creaturas quarym eft ca-
pax , quod nec ipfi quidem Adverfarijadmitcent.

Inftabis, Voluntas divina , quia fub conceptu
natura eft adtus purus, & omnis potentialitatis
expers, non folim eft inadtu fecundo quoad en-
titatem & ackualitatem , fed etiam quoad termi-
natiohem , & exercitium illius circa fuum obje-
Gtum : Ergo fimiliter fi voluntas Dei ur libera fic
actus purus , debet effe in actu fecundo, non fo-
lim quoad entitatem 8 adtualitatem , {ed etiam
quoad omne exercitium , & omnem termina-
rionem.

Refpondeo negando caufalem : non enim hac
fohim ratione , yoluntas divina {ub conceptu na-
ture , et inadu fecundo quoad terminationem,
circa objeftum quod neceffario diligic, fed quia
terminatio ad tale objectum ,eft neceflario con-
nexa cum actualitate voluntatis divinz , ob necef-
fitatem objecti: quia illé propofitd per intelle-
Cum , ciim reprafentetur ratio fummiboni , ne-
quit voluntas non exercere actum circa illud; cu-
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jus oppofitum in termmatione libera contingiry
quandoquidem ejus objeftum , clim crearum §
finitum fit, & finitam bonitatem habeat, nequit
necellario allicere voluntatem divinam, ut ha.
beat neceflario exercitium rerminarionis ad illud,

Objicies fecundo : Non ftat fumma perfe@io
{cientiz Deiliberz , cum fulpenfione omnimoda
voluntatis divinz : Ergo illa non eft admittend,,
Cenfequentia patet, Antecedens probatur, Nam
ut 8ftendimus in Tradtata de {cientia Dei fublatis
decretis ablolutis , & conditionatis , non poteft
ftare certitudo & infallibilicas ﬁ:icnrim[)ei,rcfpc—
<tu futurorum contingentium : Ergo perfeétio
{cientiz Deiliberz , cum fufpenfione omnimoda
divine voluntatis fubfiftere nequit,

Relpondeo nezando Antecedens: ad cujus pro-
bationem, in primis dicendum eft, quod fi volun-
tas Dei circa futnritionem , vel non futuritionem
omnium rerum peffibilium manfiffer {ufpenfa,
ejus {cientia non cognnﬁ::ret res ut futuras ,Ted
foldm ut Pnﬂihﬂes 1neque hoc arguit impﬂfe-
<tionem, fed potits fiummam perfectionem in
divina {cientia, qua deber atringere res ut funt, &
illas cognofcere eo modo quo funt cognofcibiless
in tali autem cafu , nihil efler cognoefcibile ut fu-
turum ; quia nullum efferin Deo decretum, qud
res extraherentur & ftatu mere poffibilitatis, ad
ftarum dererminata futuritionis. Sed quia ex fide
& divinarevelatione habemus | voluntatem divi-
nam circa futuritionem rerum omnium poffibi-
lium , non manfiffe fufpenfam, fed abfolucé vel
conditionaté , ad plurium rerum productionem
& futuritionem f{e determinalle.

Refpondeo fecando : certitudinem divinz
{cientiz , quantim ad ea qua {unt furura, fundari

in decreto pofitivo, abfoluto, vel conditionato, *

qué Deus abfoluté vel conditionaté decrevit illo-
rum produdtionem & futuritionem : quantim
verd ad ea qua non funt furura, fundatur vel in
decreto pofitivo, qud Deus abfolute , vel condi-
tionaté noluitillorum futuricionem : vel in decre-
ro negativo, {euin libera decreti negatione , quia
noluit (e determinare ad illorum fururitionem,
aurnon futuritionem ; tale enim decrerum nega-
tivam fufficit ( ut oftendimus ) uc aliquid non fit
futurum , & ut rale cognofeatura Deo.

Ex quo inferes, duplexefle medium in quo di-
vina {cientia porelt certo cognofcere aliquid non
efle futurum. Primum eft decretum pofitivam,
qué pofitive vult non efle illius rei. Secundumeft
decretum negativum , feu libera omiflio omnis
decreri pofitivi , circa ejus futuriionem vel non
fururitionem,

Objicies tertio : In voluntate creata non poreft
falvari ratio perfecti liberi per puram omiffio-
nem,ut docent plul‘es Thomiftz1. 2. qu.6.art. 3.
& qu. 71.art. 5. Ergo multé minds in voluntate
divina falvabitur ratio libertaris , per {olam vo-
luntariam omnis decreti pofitivi [ufpenfionem.

Refpondeo dato Antecedente , de quo difpn-
tant Theologi locis citatis, negande Confequen-
tiam , & paritatem, Rato difparicatis fumiturex
differentia libertatis divina & create. Libertas
enim creata non eft ad terminariones. diverfas
ejufdemadtis, fed ad diverfos aftus: unde quia
in cafu purz omiflionis , nullum haberet adtum
voluntas creata ,non falvaretur in ea perfedali-
bertasin actu fecundo, fi quidem adtus fecundus

- nominat adtum. Catertim in Deo noneftliber-

tas ad diverfos actus , fed ad eundem atum , cum

diverfa terminatione’ unde non intelle@a adhuc
inejus
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DE LIBERTATE VOLVNTATIS DEL

inejus volunratealiqui poficivi terminationead A inneftro cafis, cimenim ante {ulpenfonem diviz -

creaturas , poteft intelligi actus (ecundaus | feilicer
necellatius , qui eftidem cum libero ; quia rermi-
natio ad objectum fecundarium , non addit in
Deonovum actum, nec novam entitatem, actua-
litatem , aut perfectionem , ur oftendimus articu-
I» pracedenti.

Dices,In tali cafuin Deo non erit voluntarium:
Ergo nec liberum. Confequentia pater , ex eo
quod omneliberum eft voluntarium , licét omne
voluntarium non fit liberum. Antecedens proba-
tur: Voluntarium in Deo defumitur ex actu pofi-
tivo, & politivarerminatione: Ergoilla non ftan-
tein Deo circacreaturas , non eritinillo volunta.
riumin ordinead illas,

Refpondeo diftinguendo Antecedens, Non erit
voluntarium pofirivam & Formale , concedo An-
t?cedens. Negativam & virtuale, {en interpreta-
tivum , nego Antecedens , & Confequentiam, Ex
eo enim quod voluntas divina habererattum po-
{itivum circa [uam bonitatem , & atrenderet per
intellebum ad creaturas , circa quas per volunta-
tem non habet terminationem , interpretamur ita
fe habere, ac fi pofitive non vellet talem termina-
tionem. Sicutin Petro,inftante pracepto audien-
di facrum, fi atcendar , & ramen eliciartuncadtum
voluntatis ftudendi, nihil deaundiendo facro de-
terminando , dicimus tunc quod liberé omirtit in
attu fecundo; non quidem per volitionem for-
malem not audiendi facrum , quia illam non ha-
ber, ucfupponimus , fed per adtum interpretati-
vum, quo intelligimus voluntatem =qué deter-
minatam, ac i haberet actum pofitivum circa tale
objectum,

Inftabis : Voluntatium puré negativam & in-
terpretativum , eft imperfecké voluntarium ; Er-
go repugnat Deo. Conlequentia patet, Ante-
cedens probatur. Voluntarium puré negativum,
nonelt perfedte virale : Ergo nec perfecte volun-
tarium.

Refpondeo diftinguendo Antecedens : Volun-
tarium puré negativam , per defectum entitatis &
actualitatis atls , qualiter in nobis contingi,
concedo Antecedens. Per defettum folius ter-
minationis -, fub concepru terminationis, nego
Antecedens, & Confequentiam. Solutio patet
ex fupra didtis.

Urgebis : In Deo non admirtitur 4 Thomiftis
reprobatio pure negativa,fen pura omiffio ad-
mittendi aliquos ad gloriam, quia illa eft minis
perfeéta in ratione providentiz, quam repro-
batio pofitiva, quz confiftit in politivo decreto
aliquos excludendi & gloria ur beneficio indebiro:
Ergo ob eandem rationem non debet admitti in
Deo libertas puré negativa, five omiflio emnis
terminationis liberead creaturas: hacenim vide-
tur mintis perfecta in ratione libertaris, quam li-
bertas pofitiva confiltens in decreto pofitivo , feu
in pofitiva rerminatione divina voluntatis ad
creaturas.

Refpondeo conceflo Antecedente , negando
Confequentiam, & paritatem. Rario diferiminis
eft clara, quia {uppolira clevatione crearufarum
rationalinm ad finem fupernaturalem pofitivum,
nihil decernere dealiquibus , vel puré negative fe
habere circa illas ,arguit in provifore imperfe-
Gionem , quia fuppofiti tali elevatione creaturz
rationalis ad finem fupernaturalem , diminura e[~
ferejus providentia , fi confequenter & ultimaré
non verfaretur circa illas per pofitivam dc"crq-
tum, ficut incczpcrat. Huc aurem nen contingit
Tem, I.
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nz voluntatis, non prafupponatur in Deo ali-
quod pofitivam decretum circa creaturas , pet
quod pofitivéillas ordinavericad aliquem finem,
confequenter non teneretur poftea de illis pofiri-
vé decernere, & illas ad aliquem finem poficive
ordinare: unde ex tali fulpenfione, nulla in divina
volunrate effer vel conciperetur imperfectio | fed
potits perfedtiflima libertas & independentiaa
creaturis,

Objicies quarto : Rem effe futuram, vel non
effe futuram , eft necelfarium : Ergo etiam necel-
farium eft, Deam velle eam effe fururam, aut nol-
le eam efle fururam, Confequentia videtur mani-
fefta, ided enim primum eft neceffarium, quia
conftat ex extremis contradictoric oppofitis: Sed
eriam {ecundum conftat ex iifdem terminis ; Ergo
eadem ratione deber effe neceffarium.

Refpondeo concello Antecedente , negando
Confequentiam , & paritatem. Nam inter rem
efle futuram, & non efle futuram , hondatur me-
dium,clim contradictori¢ opponantur: undepro-
pofitio difiunéta,, exillis extremis coalelcens , et
neceflaria. At vero inter hoc quod eft Deum velle
remeffe futuram , & velle non effé futuram , cim
non {it oppolitio contradictoria , fed contraria,
medium affignatur : Kilicer non velle aliquod ex
pradictis extremis , fed non velle negative, per
meram fufpenfionem : per quod paret ad proba-
tionem 1n contrarium,

Objicies ultimo : Si non effet necefarium divi-
nam voluntatem terminaci ad futuritionen , vel
non futuritionem rerum omnium poffibilium,
maxime ex eo quod terminatio divinz voluntatis
ad extra, nullam eiaddic perfeGtionem , vel actua-
litatem : Sed hec ratio non concludit: Ergo &c.
Major eft przcipuum fundamentum noftrz fen-
tentiz , ut conftat ex {upra diétis : Minor auten
oftenditur primé. Terminatio diving [cientiz
ad creaturas poffibiles , neceflario convenit Deo,
& ramen non addit novam perfeétionem ad divi-
nam fcientiam , prout terminatur ad objedtum
primarinm: Ergo ex co quod terminatio divine
voluntatis ad extra , perfe¢tionem illi non addat,
mal¢ colligitur non efle neceffarium , voluntatem
divinam terminari ad futuritionem, vel non faru-
yitionem rerum omnium poffibilium.

Secundd probatur eadem Minor: Licét compa-
ratio ad creaturas , relpectu divinz effenriz inra.
tione idez , nonaddat aliquid reale ad ¢flentiam,
{ed folim refpectum rationis , ur aliqui exifti-
mant; vel ejus fundamentum , ut alij probabiliis
{fentiunc : tamen fieffentia divina non comparare.
tur ad illas pofitivé , fed negative foltim circail.
las fe haberet , non falvaretur in ea perfecta ratio
idex: Ergo pariter, licét pofitiva terminatio ad
creatuiras , non addat perfectionem fupra actum
voluneatis divine , {i tamen non intelligitar
pofitivé rerminata ad creattras , fed foliim nega-
tivé , imperfeéta intelligitur ratio liberratis in
Deo.

Refpondeo concelsd Majori, negando Mino-
rem:ad cujus primam probationem, conceflo An=
tecedente ,nego Confequentiam, & paritatem,
Ratio difcriminis eft , quia in creatatis poflibili-
bus eft necelfaria veritas & cognofcibilitas , ratio-
ne cuijus eognofcuntur & Deo': at verd in futaris,
non eft bonitas neceffaria , unde neceflitas rermi-
nationis ad illas , ex metitis obje@i derivari hon
poteft ; & cilm exalia parte, exeo quod talis rer-
minatioab zterno non competeret Dc%, nulliug
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perfedionis {eu atualicatis defedum argueret, & Thomiftas , eamque docuit Angelicus Do@tor g,

e fupra dicebamus, ex nullo capite concipi poteft
zalis terminationis neceffitas.
Ad{ecundam probationemdefumptam exideis
in mentedivina exiftentibus,refpondeo effe etiam
difparem rationem: ciim enim Deus in cognof=

«cendo {e, non fitliber , fed neceffitatus, etiam ne- .

«ceffitatur ad cognofcendam imimbilitatem‘ {uz
effentiz a creaturis ; ac proinde fuam eflentiam,
in ratione idez & exemplaris omnium rerum
poflibilium: & contravero ,ciminvolendo crea-
turas fit fumme liber, ad perfeGtionem ipfius per-
tinet, pofle manere {ufpenfum circa illarum fp:u-
ritionem , auc non futuritionem , & poﬂ'e omitte-
re-omnem terminationem ad illas. |

ArTicvivs V.

Anex eo quid Dens alignid intempore velle
inciperet ,vel a libera woluntate defijleret,
Phyfrea mutatio inferretur in illo?

Atiodubitandi , eaque non levis , fumitur ex

Rprincipiis fupra art. 2. ftatutis, agendo de
conftitutivo divini decreti, Nam,utibidem often-
dimus’, liberum Dei decretum confiftit in termi-
natione intrinfeca, indefectibilifub concepru en-
titatis , & defedtibili folim fub conceptu termi-
nationis: Sed ex nova terminatione divine volun-
tatis ad creaturas , non fequitur mutatio phyfica
in Deo ; quia, ut ibidem oftendimus, ad phyfi-
cam mutationem requiritur tranficus de non elle
ad efle, feu de effe ad non effe formz incrinfe-
cx: Ergo exeo quod novumaliquod decretumin
tempore Deo adveniret , non fequeretur illum
phyfice mutari.

Confirmatur: Deus ablque phyfica mutatione
poteftin tempore denominationem creantis {ii-
bire, quamyis ifta denominatio intrinfeca fic ,
ut communiter docent noftri Thomifta : Ergo fi-
militer , quamvis denominatio libers volentis fic
Deointrinfeca, poterit tamenillam ablque phy-
fica mutatione de novo in tempore{ulcipere. His
tamen non obftancibus,

Dico: Ex eo quod Deus aliquid in tempore
velle inciperer , aur 2 libera voluntate defilterer,
fequeretur phyfica matatio inillo , ac proinde ex
immutabilitate divina re@¢ infercur, non polle
libera Dei decreta variari. Eft contra Suarem
difp. 30. Metaph. fedt. 4. & alios modernos,
exiftimantes ex temporali variatione decretorum
in Deo, non fequi phyficam ejus murationem,
{ed duntaxar moralem, Quia,inquiunt, ctim di-
vina voluntas ab @terno non potuerit manere
{ufpenfa, fed fe determinaverit per pofitivum de-
cretum ,ad volitionem vel nolitionem omnium
rerum poffibilium ; fiin rempore aliquid de no-
vo velleinciperer , quod ab @terno noluerat, vel
nolle quod voluerat; hoc arguererin illoaliquam
inconftantiam, que eft imperfedtio , & mutatio
moralis , Deo repugnans. Eft etiam contra Moli-
nam {upra qu. 14, are. 15, ubi air, non ided repu-
gnare quod Deus aliquid in tempore velle inci-
piat, quod illi adveniret aliqua phyfica mutatio,
fed quia fequeretur in eo viciffirudinis obum-
bratio, que nonminis quam mutatio phyfica,
divine nature repugnat : juxta illud Jacobi 1.
Apud guem noneff tranfimntario s nec viciffitndinis

obimbratin,

Noftra tamen conclufio communis eft apud

C

D

contra (jc'Jlt.cap.Sﬁ.L‘f_c VETIL,qU.23.a1t. 4. ady, &
in hac qu. art, 2.in quibus locis, & alibi fxpe, do.
cet Deum ex neceflitate velle creaturas , nonab.
folue |, fed exfuppofitione, ratione fue i ura.
bilitatis. Etact. 7. €x immurabilitate Dei colligic
non pofle Dei voluntaremn incipere velle in tem.
pore. Quid eriam ratienc utitur D, Auguflinus
lib. 12, Confefl. cap. 5.

Probatur ergo conclufio ratione D. Thome

hicarr,7.ad hanc formamredaéta, Quod volun-
tas divina incipiat aliquando velle de novo ,autd
volitione defiltar , folum provenire poteft, vel ex
hoc quod incipiac fibiefle conveniens & bonum,
quod bonum & convenicns non erat, vel ex hoe
quéd de nove ut bonum cognofcar, quod pritls
ut tale non cogzlolEebat: pri:-mm arguir phvli-
cam matationem in divina {ubfantia, (ecundum
in ejus cognitione : Ergo fequitur phyfica muea-
tioin Deo, ex eo quod aliquidincipiatin tempo-
revelle, aut a libera volitione defiftar, Major ex
co videturcerta, quod voluntas verfatur circa bo-
fnum cognitum tanquam circa proprium obje-
¢tum : Ergo noviras volirionis, aut ex boni novi-
fate, aut ex novitate cognitionis ejus debet pro.
venire, Minor pro fecunda parte {upponitur ex
ditis in Tractaru de (cientia Dei: pro primayero
illam explicar, & oftendit D. Thomas cxempld
illius cui incipit efle conveniens ad ignem federe,
ctim tamien prius difconveniens éffer; quod non,
aliunde provenit,, nifi quia mutatus eft de calido
in frigidum, Homini etiam iraté , bona viderur
inimici vindicta , cui tamen jam pacato , difcon-
veniens apparet,

Refponder Suarez ubi fupra , falfam elle
Majorem , nec in illa numerari omnes cauafas
ob quas potelt voluntasincipere velle quod an-
tea nolebat , vel nolle quod volebar : potelt
enim id contingere ratione libertatis , bono in-
variato,, & cognitione illius ; ut contingic in no-
bis , qui bono cognite , & voluntari propofito,
poflumus ratone libertatis illud amare vel non
amare.

Sed contra: Licétimprudens voluntatis muta-
tio (qualis in nobis fzpe contingit ) abfque novi-
tate boni, & cognitionis ejus poflit evenire , illa
tamen qua {ecundim prudentiam deber fieri;non
nifi bono, aut illivs cognitione variatis, potelt
contingere : Ergo fuppofita , ut deber fupponi,
fumma Dei prudentidin volendo , omnes caufas
aflumpfic D, Thomas ; & confequenter ex varia-
tione decretorum in Deo, recte intulic phyficam
ejus mutationem.

Secundd probatur conclufio alia ratione funda-
mentali. Ut denominatio liberé volentis incipiat
de novo , neceffario requiritur, aut variatio in-
trinfeca in entitate voluntadis divinz | aut no-
vitas & wariatio in objecto : Atqui in obje-
¢to volitionis liberz, prout eft objedtum ejus,
nequit efle novitas , aur variatio in tempore:
Ergo neceffarié requiritur variatio incrinfeca
in cntitate libere volitionis. Major videtur cer-
ta, Minorautem {uadetur primé : Boniras crea-
ta non terminatvolitionem divinam , ut exiftens
in propria menfura, fed ut exiftensin zternita-
te: At utin xternitate contenta, nullam aceipit
variationem aut fucceflionem j ctim xternitas fic
invariabilis & rora fimul , utoftendimus in Tra-
¢taru de fcientia Dei: Ergo ut objeétum valitio-
nis divinz , nullius variationis eft capax. Secufi~
do, bonitas creata eft objectum yolipionis libera,
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