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DE SPECLE VISIONIS BEATE.
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Deoinaliquo effe reali,& non ficto , & efle gjulz
dem immaterialitatis cumillo, implicat dariali-
quam {peciem creatam , qu illum quidditarivé
reprafentet.

Denique exclufa manet aliorum rcf‘pouﬁo,qm’
dicunt cum Vazque , & Alarcon, D. Thomam,
vel folim negare fimilitndinem creatam , qua
fe habeat ut medium prids cognitum , feu ut
medium quod , non tamen {peciem intentiona-
lem, feu medium quo videatur, Vel fiillam ne-
get, eam folim negare de fadto, non tamen de

offibili. Unde dicit Alarcontradt. 1. de vifione
Deidifp. 3. cap. z. num. 5. non elleaffignabilem
locum D, Thoma , ubi claré dicat impoffibilem
effe hanc{peciem.

Sed utrumque facilé confutatur : primum qui-
dem , quia D, Thomas in 4. dift. 49. queft. ».
art, 1. ad 1y. 8 quodl. 7. quat. 1. are, 1. diftinguic
triplex medium ,{cilicet medium /b guo ex parte
potentiz, medium g0, quodeft fpec_ies intelli-
gibilis , & denique medium iz guo, ficur {pecu-
fum, in quo aliquid cognoftitur tanquam in re
pritis cognita, Et dicit , invifione beatifica non
dari fecundum & tertium medium, {ed folim in-
veniri primum , quod eft ipfum lumen , qued
dicitur f{imilitudo ex parte potentiz , ut expli-
cat hic art. 2. Ergo exprefs¢ negar D. Thomas
fpeciem intelligibilem in vifione beata , & non
foliim medium in quo, feu prits cognitum, Pra-
terea hicart. 2, ad 3. & tertio cont. Gent.c.gr.ex-
plicat quomodo efsétia divinaloco fpeciei actuer
intelle@tum beati ad {ui vifionem: fi aurem fo-
Iim intenderer negare fimilitudinem creatam,
qua {e habeat ucmedium prids cognitum , non
autem fpeciem intelligibilem creatam, que eft
medium cognofcendiut quo: ut quid explicarer,
quod ipfaeflentia divina habet rationem fpeciei,
feu forma intelligibilis, & quomoda? Similiter
alia explicatio D. Thomez evidenter eft nulla:
tum quia rationes D, Thomz jam expofite , pro-
bant implicare contradiétionem quod Deus vi-
deatur perillam. Tumetiam , quia quodl, 7. ¢i-
tato claré“dicit efle impoffibile dari tnrellectui
creato talem fimilitudinem , qua fitmedium gwo
relpefu divine effentie. Idem docers. contra
Gentes, cap. 49. & hicart. 2. fepe repbeti: ,quéd
non poteft dari fimilitudo ex parte objecti, ﬁler
quam ( ut oftendimus ) fignificat fpeciem incelli-
gibilem. Ex quo patet quam partim fit verfatus
Alarcon in le@ione D. Thomz, & quam fal-
fum fic illud quod dicit, nimirumnon effeaffi-
gnabilem locum in D. Thoma, ubi clar¢ dicat
impoffibilem effe hanc fpeciem.

Ultima ratio petitur ex eadem radice qud aliz,
& fundatur in hoc quod fi dareturaliqua fpecies
creata, qua Denmuteftin (erepraefentaret, illa
exfe, & ex natura {ua haberet vim reprefentati-
vam extenfivé infinitam : tum quia reprafentaret
divinam effentiam , quz eft aliquid incircumferi-
prum , illimitaram,, & continens in{t{peremi-
nenter quidquid poteft fignificari, vel intelligi
abintelle¢tu creato, Tumetiam, quia quantim
eft de fe reprafentaret rotamcollectionem effe-
&uum poflibilium ; que in divina omnipotentia
continentur ; ctim enim talis fpecies , naturalirer,
& non libert reprafentaret, ex fe & exfuanaru-
ra, non effer magis determinata ad reprafentan-
dam unamex creaturis poffibilibus, quamalte-
ram, Unde ex togailla colle@tione, poflec quam-
libet reprafentare, & ficexfe, 8cex fuanatura,
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omnes, ac promdc extenfive infinitam , cliim efe
fedtus qui latentin’ divina omnipotentia , infini-
ti fint: repugnat autem, aliquam {peciem crea-
tam habere yim rEPr;efcnr.ativnm infinitam; quia
clim vis intentionalis & reprefentariva in fpe~
cie, fundetur in ejus immaterialitate, ficucrepu.
gnat dari fpeciem creatam que fit infinite im-
marterialitatis , ita & qua habeat vim reprafen.
tativam extenfivé infinitam, Unde D.Thomas,
P: q-§5- art.1. docer naruram angelicam,, v. g,
Gabriclis , non polfe defervire permodum fpe-
ciei , ad omnium rerum intelle@tionem ; quia
ciim limirata fic , nequir in efle reprafentative
omnia continere.

g

Solvuntur objeifiones,

0 Bjicies primo ciun £gidiod Prazfentatione
contra primamconclufionem , in qua dici-
mus in vifione beatanullam de faéto intervenire
{peciem crearam, Connaturalius , & congruen-
tius videtur, tam ex parte Dei, quam ex parre
intellectiis creati, poni {peciem creatamin vifio~
ne beata, quam divinam eflentiam fupplerc Vie
ces illius : Ergo clim Deus concurrat ad opera-
tiones caufarum fecundarum, modo fibi & illis
magis congruo & connaturali, talis {pecies ad-
mittenda eft. Confequentia patec, Antecedens
probatur quantim ad utramque partem. In pri-
mis cnim ex parte Dei connaturalius eft, quod
medijs formis creatis concurrat ad operationes
creaturarum , quam per feipfumimmediaté, Si-
cut connaturalius eft, quod nature create proa
prijs fuppofitis terminentur, quam divinis ; &
quod Deus producat lucem medio Sole,quam fe
{olo. Ttem connaruralius eft noftro intellectui,ue
perveniat ad cognitionem objeftornm , medid
aliqua fpecie illi inherente , eique fubordinati,
quam medianteellenti divind, illiafliftente peg
modum fpeciel. Prafertim quia valde difficilé
explicatur , quomodo elfentia divina poflic uniri
intellectui beato, fupplendo vices {peciei, nifi
illunt informer ; cique inharear , quod impoffi-
bile eft.

Refpondeo negando Antecedens , quantim
ad utramque partem. Adcujus probationem,, in
primis dici poteft, convenientius effequod Deus
mediis Formis creatis, coneurratad operationes
caufarum fecundarum , quando tales forma fanc
poffibiles ; fectis vero quando fantimpofiibiles,
& implicant coneradictionem , ut contingir in
propofito.

Secundo , dato etiam quod {pecies ¢reara in
vifione heata effer poffibilis, non tamen eflet max
gis congruum, & connaturale Deo, & inrelle=
Cui creato ; quod Deus illd mediante ad vifio=
nem beatificam concurreret, quam immediaté
per fuam cllentiam geréntem vifes [peciei, Ad
primam probationcmincontranum , dicenduny.
eft, quod connaturalius eft Deum mediis fors
mis creatis operari, quando ille forme {e ha<
bentut virtutes per {e operativee , & proptiz rei
creare : tunc enim connairalivs eft ;quod Deus
illas agere permittat, quam qubdimp:diat,l &
per fci}jl"um fiippleat : fects verd quando ille

‘forme {e habent foldmreprafentative , & uc vis

ces gerentes alterius; fi enim illud fit prafens, &

per {eipfum (ufficienter adtuans, potitis fuper

fluit, 8 minds connatutdle eft, quod per alteruih
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id fiar, quam per {eipfum ,vicconftarin ﬁ}bﬂ:m‘
tia Angeli, gerentevices [peciei impreflz in cog-
“nittone fli.

Ad fecandam probdtionem , fimiliter dicatut,
efle connaruralius intelle@tuinoltro cognofcere
res per fpeciem creatam reps Il‘{‘(‘l'll':lti\'.llll il_f:t—
tum , quando objectum per {eipfum noneft in-
telligibile , & intume illi prefens; fecus aucem,
‘quando haber has condiriones, ut contingit in
propofito : effenitia enimdivina , eft per feiplam
intelligibilis, & intinte prafens intellectui bea-
torum. Etlicetnon poffit illum informare,, hot
tamen non obltat, quin poflit fupplerevices (pe-
cici : quia, urinfra dicemius ,informadtio, vel in-
hzrentia , non eft de ratione fpeci {ed per ac-
ddens illi convenit.

Objicies fecundo contra fecundam conclufio-
nem. Si nulla pofferdari fpecies creata, Deam
quiddirative repraefentans , maxime quiailla de-
beret effe ejuldem immaterialitatis cam Deo ; in
hocenim principio fundatir pracipua vis , &
efficacia rationum D.Thomz : Sed hoc princi-
pium eft falfum., vel faltem valde incertum, &
dubium : Ergo nutat pracipuum fundamentum
noftrz fententiz. Major conftat ‘ex fupra dickis:
Minor probatur multipliciter. Primo , quia dari
poteft, & de facto darur lumen gloriz , ‘quo in-
tellectus beatus connaturaliter vider Deum

quamvis non fic-ejuldem cum co immateriali- -

tatis.

Secundo, Species qua eft accidens poteft repra-
fentare quidditative fubftantiam , quamvis non
fit ejufdem perfectionis cum illa , net univocd
chim ea conveniat,

Tertio, Species qui Angelus inferior quiddira-
tive cognolcir fuperiorem , non eft ejufdem per-
fectionis , & immaterialitatis cum f{ubftanda
Angelifuperioris:Erge non requiricur proportio
in immaterialitate & perfetione , inter fpeciem
& objeCtum quiddirativé cognitum, Idem argu-
mentum fieri poteft de anima feparata, que po-
teft cognofcere quidditative Angelos, licctnon
conveniat cum eis in eodem gradn immateria-
hitatis,

Refpondeo concelsa Majori , negando Mirio-
rem, ad cujus primam Probatiouemdiccndum,
magnum efle difcrimeninter lumen gloriz , &
fpeciem impreflam : nam lumen gloriz fe tenet
ex parte {ubjedti, & eft virtus elevativa ipfius,
fpecies autem fe tener ex parteobject , & eft
gjus fimilitudo formalis, Quare licttlumen glo-
fiz non habeat candem cum Deo immarterialita-
tem , {pecies tamen imnprefla, quidditative Deum
reprafentans , deberet effe ejufdem immateriali-
ratis cum ille.

- Ad {ecuridam probationem, fimiliter dico dif
parem effe rationiem ; licer enim accidens non
poffic effe ejufdem perfectionis cum fnbftantia,
in ratione entis , necunivoce cum ea convenire,
bene tamen in effe invelligibili & reprafentatis
vo, quia poteft cum ea conyenire in gradu im-
materialitatis , que eft fundamentum, & radix
intelligibilitatis; imé multoties accidens fubftan-
tiam fuperat in. inmaterialitate. ‘At vero omni
entitaci create , velcreabili, repugnat effe ejufs
dem perfellionis cum Deo, & cum eo univoce
convenire; ctiam in effe:intelligibili, & repra-
fentativo ; €6 quod nulla creatura poffit effe ejufs
démimmarerialivatis cum illo. '

Ad tervam . probationem ejufdem Minoris
gicendum quéd: Angelus fuperior & inferior

DISPYTATIO SEGCVNDA

A conveniunt in eodem'gradu faltem generico &
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univoco immaterialitatis , quod fnfficit ad ratio-
nem fpeciei imprefle, ut fupra diximus. Er per
koc patetetiam rc‘ipon‘iu ad n]mdtxemplum de
anima f'cp.-ls':am ;licetenimilla non ficineodem
gradu {pecifico immaterialitatis & intelle@ualita_
tiscum Angelis,eft tamen in eodem gradu generi-
corcum illis : ratio enim fubfantix inmaterialis,
& intelletualis , ad Angelos, & animam ratio-
nalem ; univoce communis eft,

Objicies tereio : Ad effeétum finitam non re-
quiricur vires infinita ¢ Sed vifio beata ad quam
fpecies urvirtus concurrit, eft quid finitum ; Er.
goad illam non defiderarur fpecies infini per-
fedta.

Refpondeo diftinguendo Majorem : Non re-
quiritur virtus infinica , ex meritis effechis , conw
cedo : ex meritis objecti cujus eft vireus, nego,
Vel fecundo diftinguo : Non requiritur per fe
primo , tranfeat ; per fe fecundo , nego.

Explicatur : Licét vifio beaza, per fe prim
foliim expofcar fpeciem impreffam objedti infi-
niti, ac proinde extrinfece folim & objedtive
infinitam ; quia tamen non poteft dari talis fpe-
cies  1ifi fitih fcipfhintrinfbc& infinita, utpote
ejufdem perfectionis , & immaterialitatis cum
illo , perit faltem per fe fecundo talem infini-
tatem. Sicur in fententia qua docet malitiam
peccati mortalis effe extrinfece tantim, & obje-
¢tive infinitam ; lictroffenfa contra Deum com-
mifla, per fe primé , &ex propriis meritis, non
exigat nifi fatisfadtioneny imili infinitate extrin-
{eed gaudentem quia tamennon peteft davi fa-
tisfadtio que infinitatem habeat, nifia perfona
infinita procedat , & eo ipfo quod procedit a
perfona infinita ; non poteft non gaudere in-
finitate intrinfeci : ideo per {e fecundo , infini
tatem inerinfecam in {atisfactione defiderat,

Objicies ultimo ; Quoties poffibilis eft aliqua
actio,, etiam poffibilia funt principia quead il-
lam-<oncurrunt , cjufdem ordinis camilla : Sed
in ording {upernaturali poflibilis eft cognitio
intelle(tils ; tendensin Deum uteft in fe, nem-
pe vilio Beatifica : Ergo etiam pofibilia funt
principia , quaad illam concurrunt; ac proinde
{pecies imprefia creata, qua eft unum ex prin-
cipijs ad cognitionem concurrentibus , pollibi-
lis erit,

Refpondeo diftinguendo Majotem : Poffibia
lia fint principia, quz fetenent ex parre poren-
tiz, corctdo. Que fe renent ex parte objecti,
{emper , nego. Undélictcin vifione beata, pol-
fibile fir, & de fado detur Inmen glotie crea-
tum , nontamen datur, nec poflibilis eft fpecies
impreffa creata. Ratio difparitatis conftar ex
fupradicis , nam lumen gloriz [e tener ex par-
te potentie, {upplet ejus defedum , illam ele-
vat, & confortar, ac reddit proximé intelle@i-
vam ; {pecies autem fe tenet ex parte objeti ,

vicesillius gerit , & reddit illud proximeéingelli-

gibilet Ciim ergo impoffibile fic; divinam ef-
fentiam fierd incelligibilem per aliquid crearum;
quia illaeft fua intelligibilitas per effentiam , ut
{upra arguebamus: intelledus vero creatus, pof-
fit fieri proxime intellectivus per aliquam for-
mam creatam , & illifuperadditam , e6 quod non
ficfua intellectualicas per eflentiam:hinc fit, (pe-
ciem ereatam, non tamenlumencreatim , in vi-
fione beartificarepughare.
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