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6. IR

vitnr alia o&jef?:‘a ¥

Bjicies ultimo : Ad coluprefw!lﬁonmﬂ fiof
cﬁ,)_ﬁ requititut quod modus cognitionis aut cog-
nolcentis adequermodum rei cognitz , fed [uf-
ficit torum objedtum cognofci, ita ut nulla ¢jus
formaliras , nihilque in illo contentum eminen-
ter, lateat cognofcentem : Ergo ruit pracipuum
fundamentum noftra conclufionis. Confequen-
tia pater ex {upra dictis, Antecedens probatur
primo. Ciim nemen comprehenfionis ex com-
prehenfione cotporea firad fpiritnalem tranfla-
m, id fufidein ¢ gnitione, uc fit l"piritu.dis
comprehenfio objecti,quod {ufficicin quantitate
ut aliam quantitatem corporaliter comprehen-
dat:Sed uruna quantitas corporaliter aliam com-
}_.‘i'(‘l’]Cl]d;t[ , hon requiritar quod €jus entitatem
adzquet , fed {uflicic quod nihil talis quantitatis
extra aliam reperiatur ; auri enim fphera v. g.
perfeéte poteft a ferrea comprehendi, quamvis
haec ab illa in‘entitate excedarur : Ergo ad com-
prebenfionem non requiritur quad modus cog-
nitionisant cognolcentis adequer modum rei co-
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A ‘teft ramén ad ineellectualem'comprehénfiong ali

gnita ; fed fuflicit totum objedtum ita cognofci,

ut fithilin illo formaliter vel eminenter conten-
tum lateat cognofeentem,

Secundo,D.Thomas hicarr. 8.8 3.p.quaeft.1o.
t.2. excognitione omniil poflibiliuminVerbo,
inferc Deum fore comprehendendum : Atficog-
nitio attingens omnia qua in objecto formaliter
& eminenter continentur , nonadequans tamen
in entitate , vel modo, entitatem aut modum ob-=
jed , non effet illius comprehenfio , illatio D
Thome nonvaleret: Ergoad rei comprchenfio-
nem talis adequatio nonrequiritur,

Tertio, Sirequireretur talis adequatio, feque-
retut quod Angelus fuperior non comprehende-
ret inferiorem ,imo nec mufcam, vel formicam,
ias res fibiinferiores:Sed hoe videtur abfir-
rgo & illud.Sequela Majoris viderur ma-
cognitio enim Angeli fuperioris nonade=

nifefta

quatin entitate & perfedtione Angeluminferio<
. .

rem, nec mufcam, aut formicam;eo quodcogni-
tio fit-accidens & qualitas, hac verd objecta fint
entitates {ubftantiales : accidentia verd quacung;
precipue, fi fintordinis naturalis, nonadequant
perfedtionem fubftantiarum , prafertim earum
qua completa funt, & fubfiftentes; & mints ea-
sum que (pirituales funt,uceft quiliber Angelus,
quantumbibet inferior : Ergofi cognitio compre-
henfiva debeat in{ua perfetione adzquare per-
fedtionem obje@i comprehenfi , Angehus fupe-
rior moh comprehender inferiorem , imo6 nec
mufcam, vel formicam.

Denique,Sententia probabilis eft, quod Ange-
lus inferior fuperiorem comprehendic: At modus
cognofcentis aut cognitionis Angeli inferioris,
non-adequar modum cognofabilitatis Angeli
fuperioris, ciim Angelus inferior non adzquet
ione immaterialitatis; ad quam
{equitir cognofeibilitas : Ergo talis adequario ad
comprehenfionem non requiritur,

Huic argumento, quod eft pracipuum funda=
mentum adverfee fententie , refpondeo negando
Antecedens, & ad primam ejus. probarionem, ne-
go Majorem:licet enim nomen compieh&fionis;

excorporeaad fpiritualem tranilacom fuerie, pa-
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q;;;d cxigi,quod non rcquimur ad corpormm;ad
hanc enim non exigitur quod (ifCﬂi'nIE'riPtio fiar
€x vi ¢jufdem quantiratis, hec quod ambiantur
extrinfeca ad qua rescomprehenfa dicic habiey.
dinem;& tamen-ad intelligibilem comprehenfio.
nem urrumque neceffarium eft,nempe quod exvi
ejufdem cognitionis,omnia in objecto cognofci.
bilia artingantur ,‘ut faretur Vazquez, cojus eft
hocargumenti. Pariter ergo adgquatioinimma.
terialitare, {en in modo cognitionis, & objedti
cognofcibilitate , exigi poteft ad comprehenfio-
nem intelleftualem, quamvis ad comprehenfio~
nemcorpored fimilis ;ld;zquatio non requitatur;

Ad fecundam nego Minorem ,ut enim patebic 4%
ex infra dicendis, non ftar cognitio ominitim Pof’. Difp. 5y
fibilium in eflentiadivina , ira nreflentia fit ratio * &
ea cognofcendi,ablque o quidilla cognofeatur,
quantim cognofcibilis eft. Undeex cognitione
omnium poflibilium in effentia divina , tanquam
in caufa, ejus comprehenfio recke colligivur, 3
non a priori , faltem a pofteriori. ;

Ad tertiam nego {equelam Majoris , & ad ejus
probationem dico, ad rationem comprehenfio. T
nis non requiti adzequationem abfolutam fei en-
titativam cognitionis cum objeéto; ita quod cog-
nitio fitfubftantia, {i obje@um fubftantia eft;alio-
quin nulla fubftantia, poffet comprehendiab ali-
quo intelleftu creato , cim omnis intelledtus
creatus, omnifqueillius cognitio, accidentia fint;
fed fufficere adequationem in propria linea in-
tellectuali & cognoltitiva; hoc elt quod ranta fi
<ognitio in ratiofie cognitionis , quantum fuerit
objeftum in ratione cognofcibilis ; ita ue fi obje-
¢tum fuerit cognofcibile demonltrabilicer , cog-
nitio fit demonftrativa; fi fuerit cognoftibile mo-
doinfinite ; cognitie fitinfinita in ratiofie cogni-
tionis: unde cim cognitio qui Angelus fuperior
cognofcitinferiorem,vel mufeam,aue formicam,
ranta {it , imo & multo major in ratione cogni-
tionis , quam fint objeéta illa it ratione cognof-
cibilis, comprehenfivaeft, quamvis objectailla
entitative & materialiter non adzquet : &contra
vero, ciim vifio beatifica cujufque creaturz exi-
ftentis , aut poffibilis , talem adzquationem cum
effentiadivina, l.ltrot!: infinité cognofcibili, ha-
bere nequeat, implicat Deum & quacunque crea-
wura exiftenti vel poffibili comprehendi.

Addo cum Ildephonfo Michaéle, proportio- 43
nem & adequationem requifitam ad compre-
henfionem objecti , debere penfari & arreridj,
penes ipfum intelligentem., & rem intelledtaim :
v.g.interipfum Angelum & Hominem,vel An-
gelum fuperiorem & inferiorem ; unde licér in-
tellectio Angeli fiiperioris |, non adequetur cum
entitate Angeli inferioris ; tamen quia hac intel-
lectio egreditur a fubjecto & principio intelleéti-
vo zquali, vel fuperiori; Angelo inferiori;poteft
cognitio Angeli fuperioris comprehenderé An-
gelum inferiorem ; quia quamvis ipfain fuaen-
titate non adequet objedum, adequat tamet
illud , ratione principij & radicis & qua egre-
ditur.

Hanc folutionem & doétriftam declarar & illu-
ftrat exemplo caufee efficientis principalis , qua
debet habere zqualem vel majorem perfetio-
nem,quam effectus ab ipla productus ; & tamen
actio qua illum produeit, utpote accidens , non
adzquat perfectionent effedls, quiinterdum eft
fubfantia ; ut ctim homo generatalium homi-
nem, vel ciim Sol producit aurum & gemmas it
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vifceribus terra. Sicut ergo licteralisagtio | uz
pote accidens , fecunditm entitateém non ade-
quet effectus illos , qui funt enticates fubftan-
tiales 5 quia tamen per modum productionis
quatenus hec adtio eft reductio de porentia in
adtum , & exercitium quoddam vivtutis activa,
equalis , vel majoris perfectionis aceft effedtus,
ficquod hzc adtio habear fufficientem propor=
tionem , ut caufa principalis perillam producat
principaliter effe¢tum ; ad hoc enim atrendenda
elt perfedtio principij a quo adio egreditur,
non vero entitas accidentalisipfius actionis. Tra
fimiliter in prefent , uc comprehendarur ali-
quiod objedtum , arrendendum eft ad virrutem
principij intelligentis 4 quo egreditur intelle-
Ctio , & quod reducicarad actum per intelle@io-
nem , & fi ipfum eft zquale vel fuperius ref
petu objeéi , intelledtio ab ipfo produtta &
egrefla, poterit effe comprehenfio talis objei,
etiam fiactio ficaccidens , & objeftum fubftan-
tia. Sieut generatio, quamvis firaccidens, eft
principalis produdtio fubftantialis effe@ s, quia
ipfa egredirur & caufa principali, habente prin-
cipium & fufficientem vircutemin ordine ad il-
lum effectum.

Ad ultimam, datd Majori, & admifs pro hune
opinione illd probabili , quam in Tractaru de
Angelis examinabimus, refpondeo diftinguen-
do Minorem : Modus cognolcentis aut cognitio-
nis Angeli inferioris , non adequat modum cog-
nofcibilitatis Angeli fuperioris , quantim ad
rationem f{pecificam immaterialitaris , concedo
Minorem. Quantim ad gradum genericum,
nego Minorem, & Confequentiam, Itaque jux-
ta probabilem illam {ententiam , qua docet An-
gelum inferiorem comprehendere fuperiorem,
ad comprehenfionem fuflicic adzquatio in im-
materialitate cognofcentis cum re cognita , in
gradu generico immaterialitatis ; qua zqualitas
inter Angelum inferiorem & fuperiorem invenia
tur;ciim uterque phyficam materiam excludar,in
qua exclufione gradus immaterialicatis angelice
coliftit, Quod an verum fit,loco citato examina-
bitur. Licét tamen admittatnr, non {equitur pof=
fe poffe Deum a creatura comprehendi; quia hae
ad gradum divinz immaterialitatis nequit per-
tingere, ciim confiftat in ratione adtiis puri , ex-
cludentis omnem potentialitatem 3 omnis verd
creatura potentialitatem includac,

6. VI
(orollaria notatn dignai

X ditis inferes primo, re&e D, Thomam
Eh'ic art. 8. colligere a pofteriori, quod beati
divinam eflentiam comprehenderent , fi in ea
omues creaturas poflibilés cognofcerent : licét
enim comprehenfio non confiftat effentialiter in
cognitione omnium effectuum , qui virtualiter
in caufa continentur , fed in adzquatione po-
tentiz cum objectoin immaterialitate,, feu inco
quod ranta fit cognitio in ratione cogsitionis ,
quantim fuerit objectum in ratione cognofcibi-
lis, ut fupra oftenfum eft ; tamen non {tat cogni-
tio omnium in effentia divina, ita uc effentia fic
ratio ea cognofcendi, ablgue eo quad illa cog-
nofeatur , quantiim cognolcibilis eft , ac proinde
comprehendatur, Sicut non ftat cognofcere in
principio omnes conclufiones virtualiter in illo
contentas, & illud non cognofti quantim cog-
nofcibile eft | etiam inctenfive , Ut regté annetavic
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A Ferrarienfis 3. contra Gent, cap. §6. 8¢ poftillum

Suarez lib. 2. deattribusis cap. 29, num, 13, Hine
eft quod apud SS. Patres ques refert Peravius
lib.7. T heologicorum dogmatum , €ap.3, homen
comprehenfionis frequentits explicari foler, per
hoc quod eft cognofcere in caufa omnia quz in
illa victualiter continentur, quam per hoc quéd
tanta (it cognitioin ratione cognitionis , quan=
tim eft objecbum in ratione cognofcibilis, Nulla
ergo (uc objicit Herice in Tradtatn de {tientia
Deij eft contrarictas in eo quod D.Thomas hic
are.7. alferit requiri ad comprehenfionem | quod
coghnitio in perfectione adequerur cum objecto,
fentanta fit in ratione cognitionis quantumeft
objectum inratione cognoflcbilis ; & tamen ar=
ticulo fequenti docet fequi' comprehenfionem
Dei ex cognitione omnium creaturarum poffibi-
lium in effentia divina tanquam in canfxy hwe
enim duo adea inter {e connexa funt, ut unum fes
quatur exalio ; fubindeque nihil mirum quad D,
Thomas explicet comprehenfionem aliquande
uno modd , aliquando alis.

Inferes fecundd , Denm quatuor modis polle
dici incomprehenfibilem : feilicet laco, tempore,
intelligentié , & amore, Loco, quiaa nulio {pa-
tio vel loco creato aut creabili circumferibi po-
teft 5 fed urait Dionyfius: Qe magnituding ey
trinfechs fuperflmditnr , ¢ Supia expanditur,
omnem completiens locun , emmem cacedens nume-
#un , omnen travfidiens infinitatem. Tempore;
quia omnia excedittempora, & ut loquitur idem
Sanctus , eff omuinm @vum ¢ tempus, ante dies,
ante @vum , ante remprs. Cognitione, quia ug
fupra oftenfum eft , nullus incelletus creatns &
creabilis’, poteft ipfuin cognofcere , quantim
cognofcibilis eft. Devique amore, quia omnem
amorem cxcedit , itaut nulla mens creata ipfim;
pro dignitate,, aut beneficioriim quz nobis can-
tulit multitudine , & tagnitudine, amare poffit,
Undeegregie Bernardus : (i ef domevero quid-
guid fwm , guidguid poffismnonne iflud totum eff,
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46.

Cap, 2.
de divs-
nis g0~
mins

Capitei

Serm.
de gna-

Seent fiella ad Solem s putta ad fuvien lapss ad druplici

mentent,graimsm ad acerviumiNon babeo #2ift iz
2a duo , imd minutiflima , corpus ¢ animam , vel
potits wnum minutum | yoluntatews meam ; ¢
#o1 dabo illam advoluntaten illins, qui tantxs
tantillum tantis beneficiis pravenit, qui totem f¢
200 me comparayit F Primain comprchenﬁbilitas
competit Deo, ratione immenfitatis, Secunda,
rationemternitatis. Tertia, ratione infinitaris; &
fumme immaterialitatis. Quarta demum , ra-
tione fumma bonitatis & pulchritudinis,
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DISPVTATIO V.
De objetto vifionis beatifice,

Vm adtus {pecificentur ab objectis , nog
oteft plene & perfedté cognofci adtus
Eea:iﬁc-’x vifionis , nifi exponantar obje-
&a que per illam attinguntur, Hecautem dupli-
cis fum generis + quadam enim func in Deo for-
maliter , ut efentia , ateributa , & relationes ;
alia foliim eminenter , uc creamurz poffibiles,
exiltentes, vel future, dequibus in hac difpura-
tioneagendum eft , & breyiter difcoriendum , an,
& quomodo , hzcobjedta per vifionem beatih-
cam coguofcantur, 4
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