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Artize
S.4

Art. 2,
§ r.mo-
#abils 3.

DE SCIENTLS

rerminet voluntatem humanam , fed potits ab
ea decerminerur , quantim ad 1}‘Lc‘1::m actis,
privs naturd cognolcidebera Deo futura deter-
minatio voluntatis humane ad {peciem actds,
quam cognofcatur tale decrerum, ur determinate
influens in ejus actus : Ergo repugnat quod Deus
inzali decreto cognofcat fururam determinatio-
nem voluntatis noftre, (ubindequeatus nofiros
liberos , utcerto & infallibiliter futuros.
Confirmatur : In caufa indifferenti urt indiffe-
renseflt, non porelt cognofci determinatus effe-
¢tus , ut [upra contra Molinam arguebamus : Er-
go neque in decrero indifferenti actus noftri libe-
1i, ut determinaté & infallibiliter fururi, a Deo
prefciri poffunt : cim tale decretum non habear
infallibilem nexum cum aliquo actu dererminato
noftrz voluntatis , fed poffit indifferenter cum
ejus allenfu vel diffenfu componi. (Q;E)d ut ma-
gis declarerur, & manifefté confter folum decres
wm predeterminans quod in Deo admictunt
Thomifte, pofleilli defervire ut mediumin que
furura contingentia & libera certo cognofcat;re-
colendum eft id quod fupra obfervavimus , ni-
mirum , quod ut aliquid habeat rationem medij
ducentis in cognitionem alterius , dux requirun-
tur conditiones,nempe quod habeat infallibilem
«cum eo connexionem , & illud prioritate faltem
nature & caufalitatis antecedat, Illas vero con-
ditiones foli decreto predeterminanti convenire,
manifeftum eft ; nam decrero indifferenti urraque
conditio deeft , ctim illud non canfet, fed expe-
et determinationem voluntatis humane, urde-
terminaté in ejusactus influar, & poffit indiffe-
renter cum ejus confenfia vel diffenfu componi.
Decretis autem fupponentibus pravifionem no-
{tri confensfis per {tientiam mediam , quz 4 Re-
centioribus émigm & temperata appellantur,
deficic faltem fecunda conditio ; ctim enim fup-
ponant pravifionem fururi confenfiis & deter-
minationis voluntatis humane , illam non cau-
fant, nec per confequens prioritate nature &
caufalitatis antecedunt. Decreto vero pradeter-
minanti utraque conditio competit ; cim enim
efficiatliberam noftra voluntatis determinatio-
nem, & efficaciter applicer voluntatem ad ope-
randum , cum aétibus ejus liberis habet infallibi-
lem & indiflolubilem nexum , eofque priorirate
narurz antecedit ; & qua prioritate , predetermi-
nans & Themiftis appellatur , id eft caufans li-
beram noltrz voluntatis determinationem.

§.- LV,
Corollarium pmcedemi.r doltring.

X didtis inferes, Deum certo cognofcere fu-
P tura contingentia & libera, in caufis fecundis,
aut inlibero arbitrio creato ,ut ftant fub phyfica
pradeterminarione , qua illud phyfice movet, &
applicatad fuos aétus liberos , infallibilicer fimul
& libere eliciendos.

Hoc corollarium evidenter fequitur ex prin-
cipijs jam ftatutis: Ciim enim phyfica pradeter-
minatio {it vis quzdamintentionalis , derivata &
divino decreto,ejulque veluri canfalitas, & inftru-
mentum ; et de fe efficax , & haber connexionem
infallibilem com noftris ackibus liberis, ficur &
divinum decretum : quare fi in illo tanquam in
medio , Deas poteft furura contingentia & libe-
ra, certd praftire; etiam in caufis fecundis , natu-
ralibus, vel liberis, ura Deo predeterminatis,co-
dem mado poteritilla cestd cognofeere.

Tom. I.
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Dices, D. Thomas hic art. 13. & pluribus alijs
in locis , docet furura contingentianon poffe cer-
to cognolci in fuis caufis, ex quo infert, Deum ug
cerroilla cognofcar , ea debere cognoleere in fe-
ipfis, quatenus cotxiftunt evernitati : Ergo doa
€trina hujus corollarijaperte contradicit S, Doa
Ckori,

Refpondeo primo, duas diftinguia S. Doctore
farura cognc(l:cndi rationes : unam fingularem
per exiftentiam fururorum in @ternitate : alteram
communem nobiscum Deo, nempe ex caufarum
difpofitione ; qua ratione Aftrologus cognofcit
ex infpedtione ceeli Eclypfim Solis , mutarionem
temporum, ficar Medicus morborum progref=
{us. Hzc itaque ratio cognofcendi futura in cau-
fis , fi [pecterur ut eft nobis cum Deo communis,
noneft infallibilis, nifi, utloquuntur Logici, pera
miffivé , quédivinaeft, & fupponens divini de~
creti determinationem. Unde

Refpondeo fecundo, quod quando D. Tho=
mas negat furura contingentia pofle certo cog-
nofci in fuis caufis ,loquitur de caufis fecundis,
nude fumptis , 8 indeterminatis ad agendum;
non autem deillis, prout fubfune divinz motio-
ni, & pradeterminationi: ham quod in ralibus
canfiscerté cognofcat futura , exprefse docer 1.
contra Gent. cap. 67.ratione 3. & queaft. 12, de
verit. art. 10. Itaquein caufis dererminatis a cau~
faprima , & inipfa canfa prima, immutabilimos
do determinata, & determinante; futurorum con-
ringentium & liberorum certa & infallibilis co-
gnitio haberi poteft , non antem in caufis proxi-
mis indeterminatis , ut fupra coutra Molinam
oftendimus.

5. V.

Solvitur argumentitm ex anthoritate D. Thoms
de[lmptsm.

Bjiciunt in primis Adverfarij:Quoriefeum-

que D, Thomas agic de [cientia Dei refpe-
&u futurorum contingentium , recurrit ad illo-
rum prafentiam in zternitate,, ut demonftret illa
certd 4 Deo cognofei : ficur videri poteft in 1.
dift. 38, quett. r.art. 5, &alijs in locis infra refe-
rendis : Ergo non exiftimat Deum ea prafcire in
fuo decreto efficaci, 8 abfloluto. Confequentia
probatur , fi enim Deus ea cognofceret in fuo
decreto, fuperfluum effer & vanum recurrere ad
illorum pr:efentiam in @ternirate,ad reddendam
rationem certitadinis diving prefcientiz ; cim
el femotd , Deus in fuo decreto eacertd prefci-
ret: ut enim antea dicebamus , in caufa infallibis
}i & immurabili, poteft certo, & infallibiliter co-
gnofci effedtus.

Confirmatur : D. Thomas loco jam citato, hoc
fatuir difcrimen inter effeCtus neceffarios , &
contingentes, feu liberos , quod primi poffunt
certo cogniofci in fuis caufis , non autem {ecundi:
At hoc difcrimen nullum effer, i prafcientia Dei
refpe@u futurorum fit innixa decreto, & ineo
fundata : Ergo tali medio non innititur. Minor
probatur : Vel enim D. Thomas {epararet tale
decrerum 2 determinatione caufarum fecunda-
rum , vel non? Si primum , fequeretur quod ef-
fedtus faleem naturales & neceffarij , quales funt
illuminatio Solis , calefactioignis &c, poflent &
Deo certo cognofti ut futdri, in cat}ﬁs fecundis,
independenter & decreto prazdeterminiante, quod
repugnat dodkribe Thomiﬂarur‘n, qui pradeter=
minationew phyficam, non folum 111} cgl_uﬁs libgy
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