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4 DISPVTATIO PRIMA

ex Ariftotele & D. Thoma adduéta, intelligi- A patet difpariras ad exemplum adduétum : color

turde primo non folim duratione, icﬂd etiam
perfectione ; & ided Ariftoreles loco citato
non dixit , primum , {ed maximum in wnogito-
que genere. Et S. Thomas 2. 2. qu.163.art. 3. ad
3. ait, quéd primum in unoguoque genete cff
maximum. Videatur Capreolus in 2. dift. 14.qu.
radr.

Secunda ratio, quam D. Thomas ad proban-
dam noftram conclufionem adducit in corpore
articuli, fic poteft proponi. Cujufliber poren-
tiz actiones fiunt fecundim rationem object
illius , five tendunt ad obje¢tum iplius : Arqui
obje@um voluntatis cft finis & bonum : Ergo
ationes procedentes i voluntate humana ten-
dunr in Anem; atque aded in illis homo agit
propter finem, -, :

Dices, Hic difcurfus non videtur cfficax:
tum quia fupponit finem cflc objectum adrequa-
tum voluntaris, fen effe adzquare idem quod
bonum , ita quod media intrinfecé & in fe ra-
tionem boni non parricipent ; quod videtur
falfam , & negatur @ multis ceiam ¢ Schola D.
Thome : tum etiam, quia hoc dato 5 confe-
quentia non viderur legitima : ex eo fiquidem
quod aliquid fic objectum alicujus potentiz ,
non l'::luitu_r quod talis potentia operetur pro-
pter illud, fed folim quéd circa illud verfetur.
Hoc patet in vifione : licét enim omnis actus
videndi fit circa cologgm ,non proprcrmicquL
tur quod fit propeer ipfum colorem ( color quip-
pe non eft finis vifionis ) fed foliim quod in ip-
fum tendat , & ad illum terminetur : Ergo ex co
quod bonum & finis fit objeétum voluntatis,
non recké probatur quod actiones humane finc
propter finem , nec caulalitas finalis bene in-
fertur ex objedtiva. .

Vertim hec frivola func, & vim rationis D.
Thomz noninﬁ'ingunr. Et quidcm ad primum
fusé rt!})ondcbimr infri circa qu. 8.ubi dil‘puﬁ
tabitur , an media habeant aliquam intrinfecam
bonitatem , an verd folim finis adequaté fit
bonus : Modd interim dicimus , vim probatio-
nis D. Thoma tenere in utraque fententia: quia
fi folim finis eft intrinfecé bonus, & adzequa-~
tum objectum voluntatis , manifeftum eft quod
ad omnes actiones voluntatis {e extendat : I];vc—
rénon eft adequatum objedtum terminativum
voluntatis , feu ratio formalis quz adequata
illius; eft {altem in omninm fententia objettum
cjusmotivuﬂm , feu ratio formalis fub qua, &
cujus gratia cztera apperuntur : unde prabet
mediis motivum rationemque appetibilis , ficut
lux colotibus vim movendi vifum; fubindeque
ambit omnes aétiones voluntatis , ficut lux
omuacs colores , & omnes actus videndi. Itaque
ex eo quod objedtum voluneatis [it finis, reéteé

probar D. Thomas , omnes aétiones humanas , E

fen ad voluntatem pertinentes, efle propter fi-
nem : quia licér non omnes verfentur circa fi-
nem, tanquam circa rem volitam , omnes ta-
men verfantur circa illum , tanquam circa ra-
tionem volendi.

Ad fecundum dicendum eft, quod licér ex
eo qudd aliquid fic objectum ‘potentiz , abfo-
luce loquendo non fequatur quod talis poren-
tia operetur propter illud, bene tamen ex eo
quod eftobjedtum & finis : quia ficut propria
ratio objecti et , quod circa il(}udnvcr['erur adtio,
ita propria ratio & caufalitas finis eft, utomne
quod fit ¢jus motive , fiat propter finem. Unde

enim non eft finis, fed tantum objectum vifio-
nis; bonum autem eft imul objectum & fnis
voluntatis.

ARTICVYLYS SECVNDVS,

Frrum omnes ailiones humane fint effeilns

Jinis , few propter fintm?
§ L
Premirtenda ad refolutionem ?':{zeﬂioi,‘if.

Vrerono primé ex D. Thoma hic art. 1.
actiones qua ab homine procedunt effe in
duplici differentia : quadam dicuntur hominis ;
aliz dicuntur humana : Priores {unt quze ab ho-
mine producuntur , fed tamen ipfi cum aliis ra-
tione carentibus {unt communes : humana ve-
1 (inquit S. Dottor ) vocantur ille que funt
propria hominis inquantum eft homo, {eu qua
conveniunt homini inquantum differt ab. aliis
irrationalibus creaturis, Porro dupliciter homo
differta bruis in operando : primd quantim ad
{ubftantiam operis , quia {cilicet elicit opera-
tiones immateriales & intelleGtuales , quarum
bruta capacia non funt : fecundd quantim ad
modum operandi, quia nimirum movet {¢ , non
{olim phyficé & viraliter , ficut irrationalia,
fed etiam moraliter , agendo cum indifferentia,
libertate , & dominio {uorum aduum, Unde
duplici modo actiones ab homine procedentes
poflunt dici humane , nimirum quantum ad
fubftantiam , & quantim ad modum ¢ primd
mod6 omnes operationes procedentes i gradu
intelleivo , etiam qua preveniunt omnem de-
liberationem rationis ( cujulinodi funt prima
operatio intellettlis , motus primé primi vo-
luntatis , & fimiles ) dicuntur human: : fecun-
db modd , folx actiones liberz,
Supponofecundd : quod in Philo{ophia , aut

D Theologia morali,fol# pofteriores actiones func

dicendz humana : Quia moralis confiderat ho-
minem , ut ch: agens morale, cjurquc opera-
tiones prout {unt digna laude vel vituperio , &
habent rationem meriti vel demeriti : Sed hoc
illis convenit precipué ratione libertaris : Ergo
in Theologia morali folz actiones libera hu-
mana dicuncur,

Confirmarur : Quemadmodum res aliqua di-
cicur effe politicé & civiliteralicujus, quando
ille eft ¢jus dominus, ac de ea poreft proprid
authoritate difponere , eam confervando,
vel confumendo , prout illi placuerir; irailla
actio proprié & moraliter dicitur efle hominis,,
& confequenter efle adtio , {cu aétus humanus,
que fubjicitur cjus poreftati & dominio; ira ut
cam poflit ponere vel non ponere , prout illi
placuerit : Arquihomo habet dominium, & po-
teftatem in fuos actus , ratione liberratis : Er-
go illz folim aiones propri¢ humane dici
poflunt, qua ab homine liberé eliciuncur, Ira
8. Thomas locé citatd , ubi fic difcurric ; Tie
[ole attiones vocaprur propric humand , quarim
bomo eft domrinus : eff autem homo dominns [io-
ritm albuwm per rationem e voluntatem ; unde &
liberwm arbitvium effe dicitur faculras voluntaris
& rationis. Illeergo attiones propri% humane di-
Euntir , gra ex voluntate d.‘!i#cmmrroﬂdum.'
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UbiS. Doctor attiones humanas dicit effeillas, A qud fiant ; utpote ciim fiant modd neceflaris

quarum homo eft dominus, & qua ex voluntate
deliberata procedunt, Qug duo, ut notat Con-~
radus , folum differunt verbis :nam hominem
habere dominium fuarum actionum , non elt
illas poflidere tanguam fuas ; quia fuz ctiam
funt operationes meré naturales : neque eft ha-
bere jus , ratione cujus liceat fibi cas exercere;
quia fic homo non diceretur dominus actionis
malz : neque eft etiam agere {ponte & fine
coaltione; quia hoc ctiam convenit pueris &
amentibus, qui tamen non habent dominium
fuarum actionum : Supereft ergo quod habere
dominium fuarum adienum , fit habere facul-
tatem ad exercendum , vel omittendum illas
(qued idem eft ac eas & voluntate deliberara
procedere ) atque aded quod illa duo fintidem.
Advertendum eft etiam , D. Thomam wyoli-
tionem liberam appellare voluntarem delibera
tam : non qudd deliberatio fic atus volun-
tatis ( deliberare enim ad rationem pertinct)
fed quia volitio libera, neceflario prefupponic
deliberationem ex parte intelleckns.

Suppono tertid , actiones humanas cffe ad-
hucin duplici differentia: quadam enim refi-
dentin ipf.l voluntate, & appellantur actiones
elicita : aliz verd eliciuntur ab alifs porentiis,
qu tamen , quia flunt ex motione & imperio
ipfius voluntatis, liberé moventis, appellan-
tur actiones i voluntate imperarz. Rurlum
aétus i voluntate eliciti plures diftingui poflunt:
nam alij inem , alij media refpiciunt; idque vel
in ordine intentionis, vel in ordine executio=
nis. Primus actus eft fimplex voluntas finis,
quE non movet ad inqui[cndn. media, fed ineffi-
caciter fertur infinem; & ided velleitas potitis
quim abfoluta veluntas foler appellari. Polt
hunc (equitur intentio finis, qui voluntas ten-
ditin finem , ut per media obtinendum. Deinde
{equicur confenfus, feu fimplex complacentia
circa media; & poftea eleio mediorum que
intellectus judicavit convenientia ad finem
obtinendum.” Et hi funt aftus quos voluntas
elicic in ordine intentionis. Poft quem fequi-
tur ordo executionis; in quo adhuc duplcx da-
tur actio A voluntate elicita : nam una verfatur
circa executionem mediofum , & appellatur
vius aétivus ¢ alia verfatur circa finem jam ade-
prum, & dicitur fruitio, gaudium, vel quies
in fine adepro. Denique aétus imperati funt in
duplici differentia: Primo enim propric & ftri-
&¢ actus intellectiis , & aliarum potentiaruma
voluntate ,ad quorum productionem applican-
turabipla yoluntate , dicuntur actus imperati.
Secundd dum voluntas feipfam applicat & mo-
vet ad eliciendum adum amotis v. g. talis
adtus , quamvis ¢x quo a voluntate producitur ,
dicatur elicitus , ex’ quo tamen pra:ﬁlpponit
alium actum voluntatis 3 quo fuit imperatus,
porelt lard modo diciactus imperatus.

§. 1L
Corollaria Pmcedmnis dotring.

X diéis in ptima & fecunda fuppofitione
Einﬂ:rcs primo, adtum ridendi , flendi, admi-
randi, fi fiant ablque deliberatione, non elle
Emprié adtus humanos : quia licét finr proprij

omini, quantim ad fubftantiam & rationem
{pecificam , non tamen quantim ad modum

qui eft proprius modus operandi irrationalium.
Econtra vero actus comedendi & bibendi, f
fiant cum deliberatione rationis, {funt-veré &
Eropri& actus humani, quia licec quantiim ad
{ubftantiam non conyeniant homini, quatenus
c_[{ﬁ"crt 4 brutis , quoad modum tamen qué fiunt;,
fcilicet cum indifferentia & libertate , homini
duntaxat conveniunt.

Inferes fecundd , primam intelleciis cogita-
tionem , & motus voluntatis indeliberatos, non
efle propri¢ actus humanos : quia licét conve-
niant homini, quatenus differt a brutis in effen-~
do, non tamen quatenus differc in operando
moraliter , {feu cum indifferentia & libertate;
inillis figuidem actionibus voluntas nec {eip-
fam movet, necintelleétum applicar , (ed utra-
que potentia {pecialiter movetur & applicatur
ab Authore naturz , ur infra patebit,

Adverte tamen cum Joanne a S. Thoma,
qu od licét ejufmodi actus indeliberati non pot=
fint dici impliciter & abfoluté actus huma-
ni , poffunt ramen appellari humani {ecundiiny
quid , nempe caufaliter & initiative : quiz
quamyis non fint actus deliberari, funtramen
principium & initium delibrationis: ficut morus
cordis eft initiative vitalis , non confummativés
quia licét in co nondum perfecté fe moveat ani-
mal 4 eft tamen initium vice feu adtionum in
quibus animal {e mover.

Inferes tertio; amorem bearificum non cffe
propri¢ adtum humanum : ille enim noneft in
libera hominis poreftate , nec homoex delibe-
ratione rationis, & cleétione volunratis ad il-
lum fe movet & applicat, fed {pecialiterad il-
lum moverur & applicatura Deo.

Dices : Bonitas moralis foli adui humano
convenire poteft : Sed illa convenir amori Dei
in patria: Ergo hic amor eft aétus humanus. Ma-
jot patet, Minor prob:trur : Tum quia bonitas
moralis confiftit in conformirate ad rationemut
regulam dictantem quidagere oportear; amor
autem beatificus eft maximé rationi conformis:
Tum etiam quia hujulmodi amor facic homi-
nem bonu moraliter; cim enim hoc efficiar
in via, multo magis hoc praftat in patria, ubi
cft multd perfectior : Tum denique quia amot
ille in partria retinet oppofitionem moralem
quam habebatin via cum odio Dei : Sed ralis
oppolitio provenit ex bonitate morali: Ergo in
patria cft bonus moraliter.

Refpondeo duplicem effe bonitatem & ma-
litiam moralem ; unam objectivam, qu fumi-
tur ab objecto confono vel diffono rationi; al-
teramin exercitio , ratione cujus actus impura-

E tur,& meritorius eft, vel demeritorius. $i fermo

fitde bonitate objeétiva , concedenduim eft il-
lam convenire dilectioni Dei in patria: fercur
enim in objeétum confonum rationi : Sed hac
bonitas non poftulat neceffarié actionem hu-
manam & liberam. Si autem loquamur de bo-
nitate morali in exercitio , negandum eft con-
venire dilectioni Dei in patsia : quia hec bo-
nitas nunquam eft abfque liberrate, ficut nec
meritum. Unde fiactus chariracis in patria facie
hominem moraliter bonum , fan@um, & perfe~
&um, hoc non eft ; quia bonitarem moralem
in exercitio habeat ( ficutenim talisaéus non
elt meritorius , ita nec bonus moraliter in exer-
citio ) fed quia haber bonitatem moralem ob-
jectivam ; ratione cujus omne malum morale
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excludit ex fua natura, & oppolfitionem mora- A
lem cum odio Dei, quam habetin via, retinet
in patria.

Inferes clmrt?) , actiones puerornm & amen-

tium elle quidem actiones hominis , non tamen
humanas; quia non funt perfecic libere , neque
ex plena rationis deliberatione pyoccdunt < pue-
i enim proprer I‘mi:un humidlmru&n, amen-
tes verd proprer liccitatem, aut lehonem ali-
cujus organi, habent ufum ratio_uis impeditum,
itaurnon poflint exacké cognolcere qua agen-
dafunt, nec deillis confulcare aut perfeéte de-
liberare,, fubindeque necliberé operari. Unde
preces 8¢ fualiones quibus interdum erga il-
ins utimur , non ad hoc tendunt, ut unumal-
ter6 omifso libere eligant , fed ur quod eis per-
fuadere volumus , tale appareat illis , ut non
perceprd aliqui incommoditate aut malicid , ju~
dicent effe bonum, & fic illud necelfarié pro-
fequantar.

Inferesultimo , qundruplicis generis actiones
in homine poffe diftingui. Quadam nec quoad
fubftantiam , nec quoad modum humane func,
{ed puré brurales & animales, ur aciones cor-
pore® que non procedunt ex deliberatione ra-
tionis. Aliz funt humanz, quoad fubftantiam,
non verd quoad modum : cujufmodi funt om-
nes intelleétiones & volitiones neceflariz. Aliz
écontra funt humanz quoad modum , non

quoad fubftantiam; utactus comedendi, & bi- ¢

bendi , alizque actiones corporea , qua fiunt
cum deliberatione & imperio rationis. Aliz de-
nique quoad {ubftantiam & modum huma
funt , utomnes aciones & volitiones libera
cujufinodi funt intentio, eledio, ufus, &aljj
aftus f‘u?m cnumerati, qui fimpliciter & abfolu-
té humani dicuntyr, Ecde his prmcipu& hicin-
quirimus , an fint propter finem , feu effectus
nis 2

s. III
Refolvityr difficultas,

Lco primo: Adtus volu_utzl.t' qui verfan-
war circamedia , ut confenfus, ele@io, &
ufus, {unt propter finem ; feu effeftus finis.

Hac conclufio evidens eft , & a nemine nega-
‘Tur : ided enim voluntas eligit media, & illis uri-
tur, ut finem confequatur; uc paterin zgroro ,
qui potionem amaram eligic , & potenti: s exte-
tiores ad illam fumendam applicar, ut obtineat
{anitatem.

Dico fecundd : Atus quibus voluntas ferrur
in finem nondum obtentum , ut implex volirio,
8 intentio, funteffedtus finis. Ita communiter
Theologi contra Vazquem hic difp. 3. cap. 2. &
Lotrcam difp. 3. ubi docent finem foliim exer-
cere fuam caufaliratem refpeétu illorum atuum
-.}ui vetlantur citca media, non verd refpectu
illorum qui verfantut circa finem.

Probatur primé ex D. Thoma hic ar, v, ubi fic
concludic : Fude oportet quid omnes attiones
brmana propter finem fint. Non minls autein
{funt humanz , quz finem refpiciunt , quim qua
circa media verfantur : Ergo tam ille quam
iftz func propter finem. -

Dices , D. Thomam non loqui de omnibus
adionibus humanis abfoluté ; fed tantiim de
deliberatis , quales non funt fimplex volitio &
intentio finis ; ficut enim confultatio non eft de
fine, fedde mediis, ita nec deliberatio.

D

DISPVTATIO PRIM A.

Sed hac refponfio facilé confutari poteft, ob-
fervando cum Conrado qu(\)d deliberatio du~
pliciter ufurpari folet , nempe vel propri¢ &
fridte , pro ea que ad electionen mediorum re-
Lluiritm‘ , & lnra:[LlpPr)nii intentionem finis 3 vel

COmMMmUnNIter , pro ca il‘ihcclqu;r requiritur ad’

operandum bene vel 1113.]&‘11101‘;11i[cr » ad quam
fufficit facultas ad difcernendum inter bonum
& malum morale:& de hacloquitur D.Thomas
dum ait hic arc. 1. Ile attiones p;-ap:-'ii' huma-~
ne dicuntur , queex deliberara voluntare proce-
dunt ; non verd de prima. Quod patet , quia
alids fequeretur folas altiones que circa me-
dia verfantur , effe humanas : quod_cft con-
tra communem fenrentiam 'l’licola‘:;mum 4
tres ationes humanas circa finem conftituen-
tium , volitionem {cilicet , intentionem , & frui-
tionem.

Probatur fecundd conclufio ex eodem S, Do-
&ore qu. 22, de verit. ar. z. ubiait : Sicur in flie-
re canfe efficientss eft agere , ita infliere M;tl,’?:-ﬁr
nalis s eff appeti, [en defiderari.Ex quibus verbis
hac potelt deduci ratio. Caufalitas finis conli-
ftit in ;lppccifcu defiderari, five in hoc quodad
fui amorem vel deliderium movet & allicir a p~
petitum 5 que attractio & Philofophis , maris
metaphorica, appellatur: Arqui bonitas finis non
folim movet & allicit voluntatem ad ele@io-
nem & ufum mediorum , fed etiamad i amo-
rem & defiderium : Ergo non folum cledtio &
ufus mediorum , fed etiam amor feu volitio fi-
nis cft illins effectus.

Refpondet Vazquez , talem motionem & at-
tradtionem non pertineread munus caulz fina-
lis , fed communem effe omni objeéto refpecty,
potentie operative , cumtamen veré finis non
fic : alias ( inquit ) brica agerent propeer finem;
ciim ab objedtis fenfibilibus alliciantu.

Sed ‘contri : Talis motio debet pertinere ad
aliquod genu urlf_i: : Sed non poteft pertinere
ad aliud genus caufe, quim finalis , ur indudivé
patet; non enim pertiner 4d genus caufz mace-
rialis, vel formalis , ut manifeftum eft; neque ad
genus caulz efficientis , cim illa caufet per rea-
lem & phyficum influxum in effetum , & non
per folam atrradtionem appetitiis, few metapho-
ricam motionem : Ergo talis motio feu attra-
¢tio ad genus caufw finalis pertiner, Nec inde
proprerea fequitur, qudd brura agant proprer
finem , ut objicit Vazquez : nam ur aliquod
agens dicatur agere propter finem , non fufficic
qudd 4 bonitate objedi alliciatur, fed infuper
requiritur qudd cognofcat rationem finis, {en
propm;linncm cjus ad media, & ad iEipﬁJm 5
quod foli creatura rationali convenire poreft,
ut lmruiait articulo feqncnri.

Probatur tertid : Amor feu fimplex volitio fi-
nis ( idem cum proportione de intentione di-
cendum ) elt actus voluntatis ab illa efficienter
productus : Ergo eft veré & propri¢ propter fi-
nem , feu finis effeétus, Probatur conflcqutm
tia : omne enim quod- terminac caufalicarem
caufe efficientis, deber etiam terminare caufa-
litater finis ; ciim finis fic primaomninm caufa-
rum , utdocent Philolbphi; & quiaagens non
movetur ad agendum , nifi motum 4 fine, uc
ait D. Thomas atticuld fequenti.

[\{.cffponc{ct_\’azquqz , non efle neceffarium,
quod in omni operatione caule efficientis affi-
gnetur caufa finalis in a@u fecundo, fed fuffi-
cere quod fic canfa finalis in actu primo movens

g
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voluntatem ad fe , & potens in acu fecundo A feu pro bono dele@tabili; fub qua ratione po-

movere ad electionem.

Sed contrd : Nihil determinatur a@u ab eo
quod efttale {oltim in potentia, alids effeus
excederet virtutem fux caufe s Ergo necelle eft
quod actualis determinatio caufie efficientis
procedat in genere caufz finalis A fine 2éu
movente & alliciente , ac genus caule finalis
exercente.

Quartd fuadetur conclufio : Agere propter
fincm , nihil aliud eft quim proprer ipfum pre-
conceptum , & gratid iplius ationem aliquam
elicere: Atqui voluntas non foltim appetic &
eligit media, fed etiam amat & intendit finem
gratidillius , & propter cjus boniratem ab in-
tellectu cognitam : Ergo non folim eledtio &
ufus mediorum , fed etiam amor & intentio -
nis funt propter finem; fubindeque effectus il-
lius: ficur enim effe ab agente, & cffe effe@um
agentis, idem funt; ita cﬂgeProFter finem, & effe
effe@um fnis ,idem prorfus ignificant : quia
ficut influere caufe efficientis eft agere ,ita in-
flucre caufe finalis eft apperi fcu defiderari, ur
fupri ex D.Thoma oftendimus.

Denique probari poteft conclufio ratione D.
Thome articulé pracedenti expolird, Intentio
finem utﬁpmprium objettum refpiiit‘. Ergoeft
propeer finem. Confequentia probatur : nam,
ut ibidem cum Cajetano annotayimus , licét
in aliis obje&is non valeat fimilis confecutio
{ex co enim qudd color fit objectum vistis,
concludi non poteft omnem potentiz vifive
operationem efle propter colorem , fed foltim in
colorem tendere ) tamen loquendo de objecta
quod eftfinis in adtu exercito, quale eft obje-
¢tum intentionis , optima eft conﬁ:qur:ntiﬂ:
quia clim ratio finis in aéu exercito confiltat in
hoc ut gratia ejus aliquid fiat, non poreft aliqua
adtio ad ip{um fecundiim iftam rationem termi-
nari, quin fic grarid ipfius , aur proprer ipfum.

Dico tertio , aGtum deleétationis & quietis
in fine jam adepto , qui fruitio appellatur, non
efle proprié propter finem. Ita Martinez hic
dub. 1. corol. 4. & ldephonfus difp. . dub. 3.
fragmento 3.conera aliquos ex noftris Thomi-
ftis, qui docent hunc eriam adum efle propter
finem, feu finis effe@um,

Probatur primé ex D, Thoma qu. fequenti
art, 6. ad 1. Cim enim fibi objeciffer in primo
argumento, deleGtationem efle ultimum ﬁ}:wm 3
ed quod non appetarur propter alind , fed pro-
prer fe, refponder : Quod cjufdem rationis eff
quod appetatur bonum , & quod appetatur dele-
Etatio , qua nibil alind eft . quam quictatio appe-
sities in bono : fieut ex eadem virtute nature oft
q;tbdgmveﬁmmr deorsum , et qnad ibi quiefcat,
Fude ficur bonnm propter (eipfim appenitur , ita
deleltatio propter fe. & non proprer alind appe-
titnr, fily . propter, dicar canfam finalem .-fxfw-
#0 dicat canliom formalem , vel potis caufiam mo-
tivam, fic deletlatio eft appenibilis proprer alind .
id eft propter bonum quod eft deleGationss obje-
chum , @& per confequens eft vincipinm ejus. ¢
datei formam : ex hoc enim deleghatio habet quod
appetatur , quia eft qises in bono defideraro. Ubi
S.Thomas exprefsé afferit, quod deleétario, fen
quies in bono adepto, non eft proprer aliud,
tanquam propter caufam finalem , fed ranquam
propter formam extrinfece {pecificantem.

Refpondent aliqui ex noftris Thomiftis , D.
Thomam fumere ibi deletationem objeivé,
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teft habere rationem finis ; & appeti propter fe,
& abfque ordine ad aliud : non verd formaliter ,
& quatenus eft adtus voluntatis quiefcentis in
bono jam adepro ; fic enim ordinarur ad figem,
& eft illius effectus.

Verlim hac refponfio ‘aperté repugnat tex-
ti:nam D, Thomas aic: Delefativ nihil alind
eft . quam quictario appetitis in bono : Et infine
fubdic : Ex boc delettatio habet quod apperatur,
quia eft quiesin bons defiderato : Exrgo non lo-
quitur de delectatione objectivé fumpti , fen de
bono delectabili, fed de ipfo adu i volunrate
elicito , quo in fine jam adepto delectatur &
quiefcit, 8qui fruino & Theologis appellatur.

Confirmatur : D, Thomas ibidem docer, quod
dele@atio propeer fc'é non propeer alind appe-~
titur, fily , propter . dicat caufam finalem ; fi ve-
1 dicat caulam formalem, eff apperibilis , in-
quit, propter bonum quod eft delettationis obje-
étwm : Atqui delectario objectivé fumpra, non
eftappetibilis propter bonum quod eft deleéta-
tionis objectum , fed porits eft ipfum dele@a-
tionis objetum , feuipfum bonum deleabile,
ut patet : Ergo idem quod prits,

Probatur {ecundd conclufio : Si quies vel dele-
&atio effet proprer finem , maxime refpedtd il-
lius boni de quo eft quies & delectatio : Sed ref-
peéti illius non eft proprer finem : Ergo nullé
modo. Major eft cerra: nihilenim aliud poteft
aflignari. Minor veré probatur. Quies fen de-
lectatio ex propria ratione rup onit bonum il-
lud circa quod verfarur ’, confecutum : At fic
non haber rationem finis, fed caufe formalis,
vel objeéti: Ergo refpedtiiillius non eft propter
finem, Minor probatur : nam finis in intentio-
ne, & finis in exccutione in hoc diftinguntur,
quod finis in intentione eft caufa finalis , & pri-
ma omnium caufarum; finis verd in egecutione
caufa noneft, imo eft effeus ultimus : Ergo fi-
nis , ut in executione , non eft vera canla finalis
proprer quam fit quies vel deledtatio.

Confirmatur : Quamvis aliqué modb dele-
&ario diffinguatur a fine adepto, fi tamen ad
invicem comparentur ; potitis delectatio fe ha-~
bet ut finis, quim bonum illud acquifitum : Er~
go multo minis poteft dici quod deleékario fic
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propeer illud bonum tanquam propter finem,» »

quam qudd bonum illud it propeer deleétatio-
nem tanquam propter finem. Antecedens pro-
batur : Delectatio eft ultimum complementum
{uperveniens bono illi feu fini: Sed bonum il
lud feu finis fupponitur delectarioni & quieti:
Ergo quics feu deleétario poriiis haberet ratio-
nem finis. Reyera tamen neuttum veré eft finis
alterius, fed voum finem integrum fimul com-

onunt : i inter {e verd comparentur , bonum
illud eft forma five objeftum deletationis {en
quietis , & delectatio feu quies eft veluti com-
plementum ejus.

Ex quo poteft deduci alia ratio in favorem
noftre conclufionis, Ciim enim dele@ario feu
quies naturalicer fequatur ad poﬂ.ﬁ‘mcucm finis,
& fic veluti corollarium aut complementum il-
lius , non ponit in numero cum fine : Ergo ficur
finis non eft propter finem , neque effectus ejus,
ifa nec deleétatio feu fruirio.

Dicoultimg , actiones imperatas effe effectus
finis. ‘

Probatur breviter: Quod fic proprer finem
feu gratid finis ; cft ejus effecbus : Arqui actio-
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nes imperate funt propter finem , fen gravid fi- A ciz , & non prafuppolito aliquo defideri6 S

nis: Ergo funt cjus effectus. Minor probatur :
Ided enim ‘voluntas imperat careris pon‘ntiis;,
eafque applicat ad operandum , quia intendic fi-
nem: fiquidem illarum operationes funt que-
dam media , quibus de facto obtinerur finis ; fi-
nis autem deber movere non folim ad ele@io-
nem , fed ctiam ad ufum & executionem medio~
rum, alids valde imperfecta effe cjus caufalicas :
Ergo hujufmodi operationes imperantur i yo-
luntate ex intentione finis , fubindeque funt
propter finem.

Eft tamen obiter advertendum , quod ope-
rationes imperate , qua fiuntd potentiis diftin-
¢tis a voluntare , non {unt effectus finis, prouc
egrediuntura fuis potentiis ( qua non poflunt
dirigere fuos adtus infinem formalicer) fed fo-
Iim ut {ubfunt motioni voluntatis, & ea me-
diante: quia fola voluntas eft principium hu-
jufmodi otdinis , ex cognitione & ordinatione
intellectiis quam prafupponit,

s. IV.
Precipue objeitiones folvuntur.

C ONTRA primam conclufionem nullum
occurrit difficile argumentum.

Contra fecundam objicitur primé : Fieri
propter finem eft fieri ex amore finis : Arqui
Ermm volitio non' fit ex amore finis : Exgo non

t propter finem ,nec per confequens eft finis
effectus. Minor probarur : Prima volitio eft pri-
mus amor finis : Sed primus amor non fit ex alio
amore , alias non effer primus ; & fi alium fup-
Eouerer s ciim de illo adhucidem queri poffet,

eret proceflus in infinitum : Ergo prima voli-
tio non fit ex amore finis.

Confirmatur: Ita {e habet finis in practicis,
ficut principium in [peculativis; & confequen-
ter velle propter finem in practicis, ficuc affen-
tiri propter principia in fpeculativis : Sed non
affentimur primis principiis , proprer principia :
Ergo neque volumus finem propter finem.

Ad objetionem refpondeo primd , negando
Majorem : aliud enim eft fieri proprer égnem,
& aliud fieri ex amore finis ; clim ﬁ[jzri propter
finem non fupponar aliud, prater iplam gnis
bonitarem , aut ad fummum caufalicatem ipfius
finis ; fieri verd ex amore . fuppmmripfum amo-
rem & adtum voluntatis : unde ex eo quod pri-
ma volitio, feu primus amor finis, non fic ex
alio amore prafuppolito , non fequitur 1llum
non efle propter finem.

Explicatur & magis illuftratur hec folutio,
Agere propter finem, eft operari prefuppoficd
motione finis : dupliciter autem poteft finis
movere ipfum agens ; {cilicer vel medi6 defi-
derid & amore {ui,ut cim ex amore finis mo-
vemur ad appetendum media; vel folim medid
cognitione {uz bonitaris ( bonitas enim rei
cognita allicit & attrahit ad fui amorem ) ur
cum quis movetur ad defiderandum fanitatem
€x cognitione boniratis & convenientiz , quam
{anitas habet in ordine ad ipfius naturam. Un-
de cria‘m agere propter finem, poreft duplici-
ter accipi , nempe aut propter finem volitum
& defideratum , moventemque ac finalizan-
tem medio amore & defiderid fui ipfius ; aut
propter finem cognitum , moventemque folim
medid cognitione fux bonitatis & conveniens
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amore ipﬁus. Prima \:'olitio non)\cft proprer fi-
nem Primfi, fed tantim fccunduAniodoz unde
non fequitur dari proceflum in Infinitum , &
primum finis amorem yalium priorem {uppone-
re, fed folim cognitionem bonitatis & conye-
nientiz finis ad illum prerequiri.

Secundd refponderi poteft cum Salmanticen-
fibus, primam volitionem fieri ex amore finis in-
tranfitivé , non verd tranfitive, Sicut enim ciim
dicitur accidentia operari in virtute fubftantie ,
v.g. calorem in virtute ignis , reddit conftru-
¢ionem intranfitivam, ut loquitur Cajetanus,
quianon eft fenfus quodagant per fuperaddi-
tam aliquam virtutem & {ubftantia dimanan-
tem,& in ipfa. accidentia tranfeuntem ;_fcd quod
agant per feipla, uc funt virtures 4 {ubftancia
emanantes , illique {ubordinate: ira {imilicer
clim dicitur primam volitionem fieri ex amore
finis , iurrnnf?rivé verum eft ; quia illa volitio eft
ipfle amor finis ; non verd tranfitivé , ita quod
{fupponat alium amorem. Unde

Ad confirmationem dicendum eft , nos af~
{entiri principiis, propter principia, fily pro-
prer {umartur incranfitivé , & dicar rationem
objeo intrinfecam ; veré enim illis aflen-
timur propter veritatem & neceflicatem or-
tam ex connexione terminorum , mmluim
propter rationem formalem ipfis intrinfecam:
fecus vero fily proprer tranficivé accipiatur ,
& denotet rationem formalem ipfis extrinfe-
cam, Scaliunde provenientem : quia ficur finis
eft per fe appetibilis , ita & prima principia {unt
perfenora, &3 fe veritatem & cognoftibilita-
tem habent.

Objicitur fecundd : Finis non caufac nifi qua-
tenuseft in intentione , ut docent Philofophi 2.
phylic. atque aded ejus caulalitas {upponic in-
tentionem : Sed prima intentio finis aliam prio-
rem non {upponit, ut pater : Ergo faltem prima
intentio finis, ex ejus caufalitate nequi proce-
dere , nec per confequens efleillius effectus.

Hoc argumentum ex mera Zquivocatione
procedit. Intentio enim dupliciter fumitur : pri-
mo generaliter pro quacumque re ‘que habec
cfle in intelleétu {eu in apprehenfione, non i
parte rei : fecundo (pecialiter pro uno aétu vo-
luntatis, qui verfatur circa finem, cum refpectu
ad media. Quando ergo Philofophi docent
Pm‘ad finis caufar, quatenus eft in intentione,,

umunt intentionem primé, non fecundé mo-
db; & folum volunt finem caufare prout eft
apprehenfus , & fecundim effe intentionale
quod habet in intelleétu ; quod licét non fic ra-
tio formalis finalizandi, eft tamen condirio ne-
ceflario requifitaut finis movear appetitum , &
fuam caufalicatemn erga illum exerceat.

Objicitur tertid: Finis & media in ratione
caufz & effectus correlativa fine - Ergo finis ut
caufa relpicit folim media, non verd aétus qui
circa ipfum verfantur,

Refpondeo diftinguendo Antecedens: media
funt correlativum finis ut canfe , inadequatum,
concedo : adequatum, nego. Cum enim finis
caufalicas confiftar in hoc quod eft appeti &
atari propter {e , & propter ipfum alia, non
folim exercer fuam rationem & canfalitacem
inordine ad media, quE propter ipﬁim appe-
tuntur, fed etiam in ordine ad actiones volun-
tatis quibus ipfe appetitur : imd prits habet
rationem & caufalicatem finis refpectii adtuum

quibus
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quibus appetitur quim relpectu mediorum A
que ad illum diriguntur; ficut prius eft velle
ancm , quam dirigere media in illum , imd &
quim cogitare de mediis, Unde n:flm :.D. Tho-
mas 3.cont. Gent. cap. 75. ait caufalitatem finis
confiltere in hoc quod proprer ipfum alia defi-
derentur ,non aflignar caufalitatem finis adze-
quatam, {ed tanetim inadzquatam: idem enim
S.Doctor loco fupri citaro ait, quod four in-
fnere canfe efficientis eft agere ,ira influere cau-
Je finalis eft appeti, fen defiderari.

Objicitur quartd contra tertiam conclulio-
nem. D. Thomas hic art. 1. aic qudd omnes
a&iones humanz funt propter finem : Sed frui-
tio feu delectatio de finc adepto , eft aétio huma-
na, ut patecex fupra dickis : Ergo cft propter B
finem.

Rcfpondco D. Thomam intelligendum effe
deactionibus humanis, que diftinguntur 3 fi-
ne, & ponunt in numero cum illo: fruitio ve-
10, fen dele@atio, aut quies in finc jam adepto,
non ponunt in numero cum ipfo fine ;fed funt
veluti &jus complementum , aut corollarium, ut
fupra vidimus: unde ficut ipfe finis non eft pro-
pterfinem, ita nec actus fraitionis , deleGatio-
nis , aut quietis in fine jam adepto.

Dices : Fruitio , {fen dele@atio de fine con-
fecato & poffeflo , eft verus a@us voluntatis
abilla efficienter productus: Ergo eft vere & C
propri¢’ propter finem. Confequentia proba-
tur : nam vt ﬁlpri arguebamus contra Vaz-
quem & Lorcam, clin finis fi prima omnium
caufarum , & agens non moveatur ad agcndum 5
nifi motum a fine , omne quod habet caulam cf-
ficientem , neceflarié deber habere caufam fi-
nalem.

Refpondeo conceflo Antecedente, negando
Confequentiam. Ad probationem,diftinguo il-
lam propolitionem : Omne quod habet canfum
efficientem , habet caufam finalem : {i id quod ha-
bet caufam efficientem non fitipfe finis, conce-
do: fi autem firipfe finis, nego quia finis ur
finis non habet caufam finalem: v.g. i aliquis
poneret rationem ultimi finis in contemplario-
ne, ille adus haberet caufam efficientem , fed
non finalem , quia effer ipfe finis : unde fi com-
pararetur ad objedtum , compararetut ad illud
ficur ad caufam formalem extrinfece fpecifican-
tem, non verd ficurad finem. Idem cum pro-
portione dicendum eft in propolito.

Inftabis : Voluntas delectatur de fine propter
feipfum: Ergo delectatio voluntatis eft propter
finem.

Refpondeo diftinguendo Antecedens: fily
propter dicat caulam formalem, concedo: fi di-
cat caufam finalem, nego. Solutio eft D. Tho- E
me loco fupra laudacd.

Objicitur ultimd contra quartam conclufio-
nem. Quamvis nﬂ'loncks brurnFum dLrlga_ntur
aDeco in finem [ub ratione finis, non poflunt
tamen dici effectus finis; quia ut funt a bratis
non tendunt in finem formaliter , ut patebit ar-
ticulo fequenti : Ergo fimiliter (lunmvis actio-

ies potentiarum externartum , ut fubfunt motio-
ni & imperio voluntatis , dirigantur in finem
formaliter, quia tamen ur procedunt ab iplis
potentiis externis, non tendunt in illum, non
debent dici effectus finis,

Refpondeo conceflo Antecedente , negando
conflequentiam & paritatem, Ratio difcriminis
eft, quia cim actiones fint fuppolicorum,, hoc

Tom. I11.

iplo quéd voluntas dirigit adtiones potentia-
rum externatum in finem formaliter , poteft
agens illas altiones clicicns denominari ope-
rans propter finem formaliter : nam ad hoc fuffi-
cit quod in agente fit aliqua potentia, que diri-
gat illas in finem formaliter, Hac autent ratio
nonhabet locum in brutis : quiain illis nulla eft
potentia qua dirigat ipforum aétiones infinem
formaliter. De quo, arriculo {equenti.

Queres, an actiones neceffariz hominis fint
propeer finem , feu effectus finis @

Pro refolutione fuppono ex duplici capite
provenire,, quod actus voluntatis hominis fint
neceflarij, fcilicet vel ex imperfeéta cognitione,
ut in actibus indeliberatis & primé primis,cim
nimirum voluntas ita fubitd ferrur in objeGtum,
ut non relinquat intellectui facultatem judi-
candi de bonitate vel malitia illius:vel ex perfe-
éiflima cognitione,ut in vifionebeata;tuncenim
voluntas neceffario fertur in Deum claré vifum,
abfque deliberatione , quia objettum eft fum-
mum bonum’, nullamque continet rationem
mali. Hacdiftin&ione feu divifione ﬁxppoﬁtﬁ 3

Refpondeo,quod nulla ex pradictis actioni-
bus fit proprié propter finem. Et quidem de pri-
mis nurla eft difficulras : quia nimirum intelle-
¢tus non judicat an objectum illarum aftig~
num fic dignum quod appetatur propter fuam
bonitatem. De {ecundis verd affirmant quidem
Suarez , Salas , & alij , {ed oppefita fententia vi-
detur probabilior. Er fuaderi potelt primé ex
D.Thoma, afferente folim actiones humanas ,
{upra quas voluntas haber dominium , effe effe-
&us finis : certum autem eft quod volunras non
habet dominjum fupra amorem beatificum.

Secundd probati poteft ratione : nam caufa~
litas finis confiftit in hoc quod moveat & deter-
minet voluntatem ad fui amorem : Deus autem
claré vifus non dererminar voluntatem ad fui
amorem ; ciim voluntas non [it indeterminara
ad amandum Deum claré vifum , fed ex {e & cx
fua natura neceflicata , tam quoad fpecificatio-
nem ( quia hicamor eft amor ultimi finis, quem
non poteft voluntas odio habere ) quim quoad
exercitium , quia infinith bonitate Dei claré vi-
si,neceffario rapitur ad exercitium talis amoris,

Nec obftar quod intellectus cognofcar Deum
habere rationem ultimi finis formaliter, & di-
gnum effe quod propter fe appetatur. Non, in-
quam , obftar : Refpondetur enim quod intelle-
¢tus beatus non cognofcitDeum habere ratio-
nem finis formaliter refpectu amoris bearifici,

uaft voluntas ad illam amorem fe moveat &
gct(‘rmilwt,rc& foliim refpetu aliorum 2&uum :
& hmiliter non judicat Deum claré vifum di-
gonum cffe quod voluntas ad eum dirigat fuum
amorem beatificum ; quia hoc eft impoffibile ,
cum [it neceflario directa few determinata ad
hunc amorem.

Dices cum Suare : Pofitd intentione alicujus
finis, {i yriicum rantiim detar medium, per quod
agens allequarur talem finem , tunc clectio talis
medij eft neceffaria & non libera, & tamen eft
proptet finer ; cim cleétio medij fit ex inten-
tione finis , & fricté proprer finem , ut fupra
diximus: Ergo quanwisaiiqua actio fit necef~
faria, poteft effe proprer finem.

Refpondeo diftinguendo illam partem Antece-
denis seleio talis medij eft neceffaria, feeun-
diim quid, & ex {uppofitione qudd voluntas ve-
lic profequi intentionem illius finis, conceda
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Antecedens: abfoluté & fimplicier, nego. Clim A 14. art.3.difp. 12,ubi libertarem quandam in bru=

enim voluntas abfoluté poflic defiftere ab illa
intentione , manet etiam ab{oluré libera ad eli-
gendum rale medium ; ac proinde non mirdm &
ejus clectio fir propter finem,

ArTIicvivs IIL

An bruta opeventar proprer finem,
movendo (¢ in illwm?

8§ L.

Pramivtitur quod fere apud omnes eft certum ;
& referuntur [ententia.

VepONIMYS tanquam certum, bruta &
S omnia alia agentia naturalia aliqué modb
agere propter f:lncm. : )
Hzc fuppofitio eft contra aliquos antiquos
Philofophos, qui diccbant creaturas rationis
expertes non agere propter fmem,_fcd cafu &
forrund, Hos autem impugnar Ariftoteles 2,
phyf cap.8. & o. probans opus nature efle opus
intelligentie ; & non foltim intelleCtum , fed
eriam naturam agete propter finem. Idem {uE—
ponirD. Thomas hic art. 2. dicens _qubd omnia
agentia necefle eft agere propter finem: idque
probat ex co quéd finis fir prima omnium cau-
{arum, 4 qua agens determinatur ad agendum
hoc potitis quamillud. Colligitur etiam ex Sap.
1. ubidicitur : Omauia in menfira , & numero,
& pondere difpofuifti : nomine enim ponderis
intelligitur inclinatio cujufcumque rei in finem
proprium , uc explicant Auguitinus lib. 1. de
Genefl ad litteram cap3. & 4. & D.Thor‘nn# &
P- qu..45. art. 7. Denique regularis & uniformis
naturalium aétionum curfus & ordo , quo in
certos terminos tendunt, cofque ut plurimum
nﬂ‘equuntur per media apta & proportionata,
quz 3 narura inftituta funt , manifefté arguic
cis inefle intrinfecam aliquam finis intentio-
nem. Nam , ut egregi¢ argumentatur Cicero
lib. 3. de natura Deorum , fi characteres littera-
rum, temeré projecti, hiftorias feu annales En-
nijnon perficiunt; neque aliquis tam demens
eft , ur credat librum erudicum compofitum
fuifle fine fine , & cafu, ex fortuica licterarum
coacervatione : quis credideric mundum , aded
pulchrum & bend ordinatum, cafn effc fa-
¢um ; aut operationes rerum naturalium , aded
propriz confervationi & pulchritudini uni-
verll convenientes , calu & non propter finem
fieri 2
Hoc {uppoficd , inquirimus an brura operen-
tur proptet finem , movendo fe inillum , vel fo-
lim ex motione & direéione Authoris natura 2
vel, utalij dicunt , an brura non folim phyfice,
fed etiam moraliter in finem (e moveant 3
Partem affirinativam renent quidam, exifti-
mantes in brutis cflc aliquem ufum rarionis,
quamyis longe imbecilliorem e6 ?ui in homi-
nibus reperitur , & aliquam imperfeétam liber-
tatem indifferentiz, per quam in eorum po:cﬂa-
te eft in unum aut alterum locum fe moyere 2.0
ex pluribus mediis illis oblatis, unum acceprare,
& alia refpuere. Itafentire videntur Plurarchus
inlibro gubd anmimalia ratione utantur - Porphy-
rius lib. 3. de facrificiis, ubi afferic aliquos effe
homines percipientes loquelam  animalium :

Vallefius in facra phyfica cap. 55. Molina r. p- qu.

tisagnofcit: Salas hic difp. 4.{e&. 4. ubi fate-
tur brura cognolcere proportionem mediorum
cum fine , & inter {e, & judicare unum melis
alio; & Arriaga in tractatu de beatitudine ﬁ-&_g_
infine ,ubi ait {e docuille in phyfica, bruta eli=
gere media propeer finem ; neque folum bonum
dele@abile , {ed eriam urile attingere,

s. LL
Conclufio negativa fFatuitur,

Ic o breviter: Bruta non {e movent & di-
riguntin finem, operando grartid finis, fed
ad illum diriguntur & moventur ab Authore na-
ture. lta communicer docent Thuologi cum D.
Thoma hic art. 2. ubi fic habet: Confiderandum
eft quod aliquid fira attione vel motw tendir in
finem dupliciter: uné mods, fieur feipfum ad fi-
nem movens , wt homo : alio modo , ficut ab alia
motum ad finem; ficnt fagitta tendic ad deter-
minatum finem ex hoc quod movetur 4 [agit-
tante , qui fiam attionem dirigit in finem, Illa
€1g0 i rationem Imbcr:r,ﬁz}oﬁ movent ad fi-
nem, quia habenr a’améni::mﬁmmm actuum per
liberum arbitrivm , quod eft faculras voluntasis
& ratiopis. Illa vero gue ratione carvent , ten-
dunt in finem proprer natwralem inclinationem ,
quafi ab aliomota ., non antem & [eipfis 5 cum
non cognofcant rationem finis ; ¢ ided nibil infi-
nem ordinare poffunt . [ed [olim in finem ab alio
ordinantur. Nam tota irvationalis natura corm-
paratnr ad Deum., ficut inftrumentum ad agens
principale : & ided proprivm eft natura raviona-
bis utrendatin finem  quafi f¢ agens vel ducens
ad finem ; narure vers trvationalss squafi ab alio
attawvel dutta. Quibus verbis S. Do&or urram-
que partem noftrx conclufionis & docuir &
probavic: primam quidem, ciim dixic , quod
i[l«q;m ratione carent , cim mon cognoftant ratio-
nem finis s ided nihil in finem ordinare poffient.
Nam ut hic ait Cajetanus, Cognofeere rationems
finss s e[t cognoftere habitndinem finis adid quod
eft ad finem : quia finis inquanttim finis , feu in
ratione canfz finalis ur fic, importat intrinfzcé
& necefllarié habitudinem ad media , & ad aftus
qui Aunt propeer finem , tanquam ad proprizm
effectum : Sed brura non cognofcunt Emb;(udi-
nem & proportionem finis cum mediis 5 aut
mediorum cum ﬁnc;quia non habent cogni-
tionem intelle@is , {ed {enslis duntaxar > qui
naturas rerum, & relationes ac comparationes
earum non poteft percipere; unde Augultinus
lib. 83. quaftiomum qu. 30. ait, quod feire qid
E guidguam refovendum [t 5 mon datum eff rario-
nis expertibus. : Ergobruta non cognofcunt f-
nem formaliter, fed tantiim materialicer ,id eft
cognofcunt rem que cft finis, non tamen ratio-
nem finis , 11|bii]clt-(11=c non fe movent in fi-
nem,

Dices, in brutis effe quemdam difcurfum im-
perfedtum, longé quidem imbecilliorem cé qui
cftin homine, per quem tamen poffint cognof-
€ere proporgionem finis cum mediis , & medio-
rum cum fine.,

Veriim hae fententia filfa & temeraria eft,
Fnrfl mque confentanea fidei : quia efle rariona-

¢; quocumque gradu vel perfe@ione rationali-
tatis, eftdifferentia effentialis hominis; perfe-
¢tior enim vel imperfedtior rationis ufus, non
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