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Sed , inquies, pcena nullitatis admitti non debet,
nifi in Cafibus & Jure expreffis, ficur cetere peenz.
Verum quidem hoc; fed fatendum eft, quod Lege
aut Canone aftum prohibente , genuinus eft ille
cafus Legis , ubi nullitas ipfo jure difpofitionem
Legis fequitur.

Quod fi ufu, qui Leges abrogarc poteft, impe-
dimenta principio dirimentia , deinceps in impe-
dientia tantim mutata funt: 190, Confuetudinis ef-
fectus -ille eft. 2o, Principioc non ubique recepta
funt , ut impedimenta impedientia. 0. Matrimo-
it favor impedimentorum dirimentium rigorem for-
té infregit. 4. Denique, Canones conftituendo hzc
impedimenta impedientia , monuerant forté f{e nolle
ut matrimonium, non obftantibus his impedimentis,
contradtuni , effet nullum : aut, fic eos nfus inter-
pretatus erat. Quod autem probabilius videtur, fa-
vor ille induxit Exceptionem circd hanc¢ rem, in Re-
gula generali alibicumque obfervata , qua vult, ac-
tum adverstis Legis prohibitionem faGum , fivé Civi-
lis, fivé Canonica, & Populis approbatz, effe nul-
lum ipfo jure; quamvis Lex nullitatis penam non
ferat: nifi in Cafibus fpecialibus ufits ¢i derogave-
rit ; cim nulla dubitatio fit, quin Confiietudo pof:
fic impedimentum , principio dirimens, mutare in
impedimentum meré impediens , ratumque facere
omnem alium aftum , qui juxcd legis difpofitionem
omnind nullus erat.

JEG TR VR A

APPENDIX DISSERTATIONIS,

Emonftratio abfolvi poteft , quod etiamnim ver-

ba pe pest, in materia Matrimonil, trahunt nul-
litatem , . quamyis Leges, que Matrimonium prohi-
bent, in cafibus 4 fc conftitutis, non’ adjecerint pue-
nam ‘nullitatis 3 abfolvi, inquam , poteft , ope Confue-
tudinis de Gorze. & Conftitutionis Regiz , pro Colo-
niis Americz. An. 1716. Confuetudo Gorzenfis An.
1624. 4 Principe Lotharingicze Familiz emendata Tit.
1. Are. 19, fert verba fequentia :  Adaftuli non pof-
Junt anté 20. annos completos , & puclle anté 18, le-
gitime conjugari , [ine expre(fo eornm canfenfic 5 in quo-
rum poteftare funt.

Art. 7. Ep1cr1 Menfis O&obris An. 1716, circi
Servos Nigros Coloniaram s in Curia regiftrati , 24.
Novembris 1716. fic concipitur = Serwi Nigri utriuf>
que [fexus , qui in Gallias addulti ant miffi-in Gallias &
Dominis fuis , ibi Matvimonium contrabere non pote-
runt fine confenfie Dominorum [uorum , &, pofito quod
confentiant 5 difti fervi ermnt & manchunt liberi o
vigore dicti confenflis.

In Confuetudine Gorzenfi & Regio EdiGo, fola
verba reperiuntur , non poterumt: nullitatis pena non
eR exprefs¢ adje@a: de ea ne verbum quidem. Por-
ro quaritur , quznam fuerit mens Principum quorum
autoritate Leges ille late fuernnt? Matrimonium-ne
permiferunt 1 cafibus quibus illud prohibuernnt ?
Quod quidem dicendum effet, i opus fuiffet adjici
prohibitionibus peenam nulljtatis. Servi Nigri in
Gallia conflituti , poffent igitur fimul matrimonium
contrahere fine confenfu Dominorom fuorum, & non
poflent. Non poflunt, quia EdiGum id fert nomi-
natim ; aliam pceenam non pronuntiat, eidque fubla-
ta, eflet illuforium. Sed ex adverfo, dicet aliquis,
eos pofle; quia non fuic adjecta nullitatis peena. Ve-
rim , fi, ex difpofitione Juris utrinfque , claufola hac
fubintelligatur in Legibus Prohibitivis iplo Jure, &
ex vi verborum , facile eft tollere difficultatem.

Alind exemplum fubjicio.. Hac Propofitio :  Que-
dam perfone non poflunt conjugari in certis circumflan-
tiis, & hac: Matrimonium non poteft effe inter illas;
verbis feré fynonymis conflant. Porrs. -Congilinm
Trident. Cap, 6.SEss. xx1v. de Reformat. hic ultimi
utitur, inter Raprorem & Raptam nullum poffe con-
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fiftere matrimonium , quam di Rapta in poteftare
Raptoris manferit. Nonne autem unum ac idemn eft
ac i dixiflet , non poterunt snd conjugari: &, fi hoc
modo locutum fuiflet , adjiciendane fuiffet nullitatis
peena ?

T“F P ase X Tl

DISSERTATIO cireh canfam Nullivatis AGuum
; : i :
contra Legis probibitionem faltorum : ubi fen=
tentia oppofita defenditur.

Uericur 1° an nullitas AGuum Legi contrario-

rum fubintelligatur in omnibus cafibus , in qui-
bus expreffs non eft? 2°. An, contri, locum tan-
tum habeat , cim exprefsé lata eft ? Sané magna eft
& magni momenti difficultas propofita ; momentum
ejus qualitati & amplitudini materiz refponder. Agi-
tur de Legibus, Contracibus, Tra&atibus Pacis aut
Belli , inter Principes; de Brevibus » aut Provifioni-
bus Beneficiorum , aut Qfficiorum > five Szcnlarium,
five Ecclefiafticorum ;& de Judiciis utrinlque generis:
uno verbo, de Jure Publico & Privato , frequentibus
infractionibus Legum utrumque continentinm viola-
to. Porro, fi infraGiones illz annullant omnes ac-
tus in quibus reperiuntur, ‘ingens erit aGuum nul-
lorum numerus.

Magni refert igitur difficultatem propofitam folve-
re. Verim hzc folutio difficillima eff; Nam Io.
circd hoc occurrunt Regule Juris fibi invicem con-
trariz : nempé hzc: Que contra Jus fumt , pro
infettis utique baberi debent. Reg. 64.in 6. Cui af
finis eft Lex non dubiwm. C. de legtbus, Er Cap. 3. qui
Matrimon. acesf. Et ifta aperté adverfs, multa [jmt
qua_fieri probibentur , que tamen fafta tenenr. C. 16.
de Reg. 11° Infiniti funt' Cafus , in quibus leges
nullitatem exprefsé non ferunt , & alii contrarii in
quibus illa exprefs¢ fertur. Si aurem , inquinnt
nullitas fabintelligitur , cur tim {pé exprimirur; &,
fi neceflarium fit illam exprimi, ut locum habeat ,
quamobrem Leges intrd prohibitionem fleterunt , Nec
ultrda ad annullationem progreffz funt, tot in Cafio
bus, in quibus nullitas ex qualitate argumenti valdé
neceflaria videtur,

I11. Dubio locus eft an nullitas fic peena? Hinc
enim ea cadit in actum punitionis incapacem, ni-
hilque aliud eft, quim confecutio prohibitionis , &
tranfgreffionis ejus, pofité quad femper {ubintelliga-
tur, cim expreffa non eft. Illinc Conftitutiones nof
trz eam vocant Penam, ipfam ferendo his verbis ,
b pena mudlitatis , (4 peine de nullité ) tim crebris
in Conflitutione Civili, An, 1667. & Conft. Criminali An.
1670. & qua leguntor etiam in aliis , ac maximé in
Ediéo An. 1606. Art. 31. Incertum itique eft, an ea
fic ejufdem conditionis , ac Pwne, qur tamquim
odiofe reftringi debent, ad cafus in quibus expri-
muntur ? An fir affinis Legibus, que tanquim’ fa-
vorabiles extendi debent ad cafus non expreflos ,
dummodo ratio Legis ipfis applicari poffit.

IV. Inter Autores qui affirmant nullitatem aQis
femper in Lege prohibitiva contineri, quorum fan¢
numerus amplifimus eft ; quidam agnofeunt plures
Exceptiones , que , jund ratione ab ipfis allatd, in-
tricationem pariunt. Talis eft pra cateris , Canrsius
in Reg. 64. fuprd laudatam , 4 qua excipit Matrimo-
nium poft votum fimplex contractum , aut contrz in-
terdidtum Ecclefiz, antcum Neophitd, quam ad Bap-
tifimum’ contrahens inftituerit 5 Ordinationem Cleri-
corum, Confecrationem Ecclefiarum , Sententiam Ju-
dicis duriorem , aut conditionalem , aliafque fupplere
Exceptiones fignificat; tim rationem illarum Excep-
tionum afferens , dicit, eas nafci ex eo qudd Leges
exprefse permittant aQus praedi&os fubfiftere, nonobf
tante eorum contrarietate difpofitioni Legum.

Porrd, hz Exceptiones, earumque rationes lm{'?'

efto
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lefto nodo nos implicant. Videmus cnim_]\‘l.m-inw,
nia prohibitioni Legum ear non annullantium  con-
+raria, (ubfiftere , non obftante illa contrarietate. Ta-
lia funt ea, que tempore verito celebrantur , auc fine
proclamatione Bannorum, aut fine Benedi¢tione Mif-
fie, aut poft fponfalia cum aliis contra&a. Videmus
etiam Baptifmum , Confirmationem, Benedi¢tionem
Ornamentorum Sacrorum , Beneditionem Abbatum
aut Abbatiffarum effe validas , quamyis in eis omnia
Legibus praferipta non obferventur: difficillimum au-
tem efler oftendere , cas permittere exprefse , ut ta-
les aGus, nonobftante contrarietate hac, fubfiftant:

o, Sententia hzc vulgd obtinet, quod, ut Lex
pullitatem a@uum difpofitioni fuz contrariorum con-
tineat , fufficiat eam verbis negativis concipi, nullan
que alinndé peenam ferre. Vertin, hec implicatior
non caret. Nam , omnes Leges probibitive, verbis,
negativis mquipo]lcntibu:, enunciantur , qu_a]i:t funt
e, qua in negativa refolyuntur; €a, v.g. quibus pree-
cipitur, jubetur quafdam aétiones non fiert : plurc_s
autem ex eis Legibus nullam peenam ferunt, & ni-
hilomintis , aétus ab iis prohibiti, funt validi , quam-
vis earum difpofitioni contrarii. Tot ejufinodi Legum
exempla adduei poffent, quot funt Canones Matri-
moniortim Clandeftinitatem vetantes, aut eorum ce-
lebrationem certo tempore , aut contrd i‘nrcrdi&wn
Judicis, aut Epifcopi, ant durante lite circa prius Ma-
trimonium , aut Sponfalia jam contrada. Vid. cir-
¢ hoc Cap. 4. de Feriss. Cap. 10, Spss. xx1y. de Re-
format. Matrim. que prohibent Matrimonium certo
tempore , non adjeétd peena. Vid. Cap.1. 2. 3.de Ma-
trimonio contratto contrd interdiftum- Ecclefie. C. 28.
part. 6. poft Conc. LaTrR. 3.C.18. de Sponfal & Ma-
trim. prohibitionem fimilem continentia , fine peena,
eos fpeétantem , qui , ob rationes non perpetuas,
conjugari non debent , donec certum tempus elap~
fum Gt Si fint Textus qui irritent Matrimonia fic
contraéa , hoc faGum eft, inquit Pontrus L. 6. C.7.
#. 6. ex eo quod autores prohibitionis ipfi Decretum
irritans inferuerant : ubi agnofcit Epifcopo, non fe-
ciis ac Pontifici, competere hanc facultatem.

Tdem Autor C. 13. & 14. ibid. probat, quod non
foliim Inceftus adulterinus , fed etiam omnia crimi-
na peenitentiz publicae obnoxia, aMatrimonio itd ex-
cludebant, ut non annullarent ea, quz , non ob-
fante interdi@o , contrahebantur. - Canones ab eo
landati id luculenter demonftrant. GowzarLEes in
Cap. 3. cjufdem Tiruli reftringit etiam ad calum De-
creti irritantis interdi®o Judicis annexum , nullita-
tem matrimonii contrd interdiGum Ecelefiz contradti.

Extat in Cap. 28. Sexte Partis Colle&ionis jam lau-
datee , unum verbum valdé notabile, quod oftendit,
nullitatem non debere annefi aur contineri in fin-
gulis prohibitionibus. Seilicet, ea pena nimia eft,
& deli@o eornm, qui Matrimonium adversus Judicis
aut Epifcopi interdi&um contralmnr_, minimé pro-
portionata. Hinc enim folutio deduci poffet , dicen-
do nempé, Legem continere nullitatem aGuum fibi
contrariorum , quando tranfgrefio fatis gravis, ut
tantam mereatur peenam ; judicium antem de grayi-
tate deli@i ferri poflet ex qualitate rei, verbi gratia,
eum in Sacramentis , & in Contradibus, diftingnan.
tur Subfantia & Accidentia , credibile eflet Leges s
quee fola Accidentia fpeant , non continere nullita-
tem; eas vero , que circa fubftantiam verfantur, con-
tinere nullitatem corum , qua contra difpofitionem
fuam gefta fune. - Cap. 7. de Condition. appofitis, Hanc
olutionem confirmarer per diftinétionem conditio-
num , quz Matrimonio apponi poflunt , ab iis , que
apponi nequeunt, ind¢ fumptam, quod hz deftruant
fubftantiam , aliz verd circa Accidentia fola verfan-
tur. Vid. hoc Capur quod e Griconts IX. qui
Mattimonio accomodat id , quod cxteris Sacramentis
convenit, & quibufcumque actibus nullitatis capaci-
bus, & in quibus certe folemnitates 4 Legibus re-
"guiruntur , ut magis venerandi aue liberi fant, Ta<

lis eft fpeciatim Electio folemnis, ubi Gloffa Pragma=
tice in verbo conveniant de Eleét. Cirp.ﬁcfsfp:rg'.gx?_Emﬂ,r,
duplex genus folemnitatum diftinguit , alias Subftan-
tiales, alias Accidentales. Difficultas fita eft in fe-
cernendo Subftantialia & non Subftantialibus, quz
non cadit ig S:l_cr:!n':cnm » quoruni Materia & Forma
non vocantur in controverfiam 5 v. g Baptifinum ;
Euchariftiam , Extremam-Un&ionem ¢ aut cir¢a quz »
non obftantibus difceptationibus ; confentiunt om-
nes, quafdam res, non vero alias ; effé corum Ma-
teriam & Formam ; qualia funt Confirmatio ; Peeni-
tentia , Ordo ; Martrimonium. Nim faltem he fole
res funt Subftantiales his Szcramentis. Verum diffi-
cultas cadit , inquam, tantum ,in Actus , de quorum
Subftantid litigatur.

Sunt Autores qui contendant, quod fi Leges alis
quot peenam nullitatis exprefse fanciant , id faGum
fit , quia Leges illz fuccednnt aliis , qua , non obftan-
te prohibitione certorum adtuum , quam ferebant,
tolerabant nihilomints illos fubfiftere ; licét contra
difpofitionem fuam fadtos, In exemplum vocant
Conftitutiones Regias , quz vetant ne filii Mimores
Matrimonium contrahant fine confenfu Parentum, de-
clarando quod fecis Matrimonium non validé con-
trahietur, Verim , ut magis aperiatur corum mens;
en eorum ratiocinatio. Romanz Leges ejulmodi
Matrimonium, prohibuerant , & , hoc folo interdifto
nuptiz Minorum, fine confenfu Patris , erant nulle.
Deind¢, Leges Canonicz prohibitionem confervantes
ac prorogantes, paticbantur eas nuptias effe ; non
obftante qudd aliquatents fuz difpofitioni advesfe-
fentur ; cum experientia docuiffet illam Canonum in-
dulgentiam Gallis effe perniciofam; exiflimaverunt
Reges reducendam efic nullitatem; utque manifeftam
facerent hanc effe fuam mentem , juflernnt ejufmodi
nuptias ut perperdm contradas repnutari, aut con-
ceptis verbis', ut in Comflirutione 1629, aut verbis
zquipollentibus’, ur 1n Conftit. Solefienft , & in De-
claratione anni 1639. eas comparando Matrimoniis
per vim contradtis.

Tim, fibi fuadentes fe fatis diferte locutos fuifley
earum nuptiarum nullitatem fupponunt in Conftitu-
tionibus fubfequentibus, &, pra cateris, in Confli-
tutione anni 1686. in qua Rexab illa peena difpen<
fat liberos’, qui parentum confenfum confequi non
poterant , quoniam hi Gallias deferuerant ; ob adhz-
fionem fuam Religioni prztenfz Reformatz ; liberi
autem qui hic conftiterant , erant Cathiolici : difpen-
fationifque neceflitatem infinuat : 10. Exponendo, fe,
quatentis communem fubditorum [uorum Patrem ,
fupplete ‘defedtum confenstis verorunt Patrum 5 ac
Matram.  20. Przcipiendo convocationem Cognato-
rum vulgd nfurpatam, cim Liberi utroque Parente
carent, 30, Declarando, f&, pro hoc unico cafu ,
derogare Conftitutionibus.

Vertim , hic modus folvende difficultatis propofite;
quibufdam cafibus dumtaxat fatisfacic , idque ; quod
velut certum proponitut ; non omnin® conftat; quod
autem conftat , expofitione indiger. - Nam prima pro-
hibitio quarumdam rerum ; cum claufula, Jub pana
nullitatis ; provenire non potelt ex co quod , - cum
olim puré prohibitx fuiffent, ficque nullitatem tra-
xiffent, partim deinceps prohibitz , partim permiffie;
fuerint :  prohibite , quoad actionem ; permiffe 5
quoad validitatem. Potrd , in Titulo 2. Conflit. Cis
wilis ; ocenrrunt quatuor prohibitiones {fub peena nul-
litatis ; rerum nondim puré prohibitarum 5 miox 5
quoad validiratem , permiffarnm, fuppetit- exemplum
Gmile , in Aré. 3. Tit. 7. Confiir Criminalis, prohibitio-
nes quas Romanz Leges ferunt , in Nt_lptias Mm_ormn,
abfque parentum' confenfu contrahentium ; \jerbls nul-
licacis aGuum affe&atis concipiebaneur. . His vig. now
poteft confiftere. Vid. Doiérinam Canonkm Corpori: Fit=
vis incluf p. 163, Objef, 2, ubf probatur hac Qbfer-
vatio. :

Canones, qui pradidarum Nuptiarum prohibitio=
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e contenti fuiffe dicuntur , non innotuerunt perfeée,
hifi poft Colleftionem (Jnu;'oum}:‘.& m' mediante- X I1FE
Szculo ¢ditam. - Hinc antem, 4 pluribus retro Se-
eulis,, Ecclefia Gallicana irritabac: Nuptias Mi
finé confenfu Parentum celebratas, ut often
fertatione circa illa Marrimonia. Frdque 5 pofi
Gallia hzcMatrimonia Seculo XIIL. toleraverit ; quod
hic difcutere nec poflumus ; nec debemius , prorsus
credibile eft ; eam illa deinceps annullantem , idque
Claufuld , fkb pena nullitatis , declarantem , voluiffe
tantim, hoc in cafu, vetera Regni inftituta fenovare.
Plures alias difficultates hic congerere faciic foret,
nam Bafilius Pont1vus, L. 5. C. 3. multas’ collegic ,
ejufque refponfiones novam difficultatum fegetem pa-
riunt , quia non carent redargutione. Sed is labor
inutilis foret; ea qua diximus abunde fufficiunt , ad
inculcandam neceflitatem noftri inflituti, vel proban<
dum, quim- difficile {it invenire rationem qua hinc
extricer. Horum confcius , non aufim mihi felicem
fuicceflum polliceri : rentabo dumtaxat aperire viam
aliis , qui feliciorem invenient exitum. Quadam itas
que Principia ftatuo.

t0 quod

Perir N ¢ rpradam ok

$i Lex prohibitiva nullitatem a&uum 3 fe vetitos
rum trahat , id & Jure Natarali noir oritur ; fed ex
Jure Pofitivo. Nam, ut oftenfum fiic in Traffars
Hiftorito civca Matrimoninm , & alibi, quamvis Lex
Naturalis Matrimonimm interdicat , poft continentiz
Votum , conftat , illud ; quod poft ejufimodi yorum
contrahitur , non effe nullum Jure Naturali; quia
hodi¢ etiamnim fubfiftic, fi Votum merum ac f{im-
plex fit, & per XI. aut XIL Sxcula validum fuit,
etiamfi Votum f{olemne foret. Imo quidam Textus
Juris exprefsé ferunt difcrimen inter ilfa duo Vota
exiftens , ab Ecclefia conftitutum fuiffe. Iraque,
pofitd qudd prohibitio nuptias ineundi, poft Vo-
tum folemne , nuptias annullet , ut revera facic,
oporter ut hunc effetum a Jure Pofitivo deri-
vet, quod cim feré nunguim & nufquam uniforme
fit, vix probabile eft quod, fi Lex prohibitiva nulli-
tatem trahat, id ubique, id femper verum fit, ac
fuerit. Unde fequitur , pro reguld gencraliter appro-
bati proponi non pofle, nec debere, Legem prohi-
bitivam trahere nullitatem.

PinisoN-cf pirouin= B Lk

Leges Pofitive effedGum non habent, nifi ex vo-
luntate eorum:, qui eas condunt ; nihil enim- aliud
funt quam voluntas Legiflatoris , verbis imperativis
manifeftata, Utigitur, 1n quibufdam ditionibus, Lex
prohibitiva quzlibet nullitatem a&uum contrariorum
trahat , oportet Principem id exprefs¢ voluiffe, &
confequentem  aliquam exiftere Legem generalem,
quaz voluntatem illam declaret. Cum ergo agitur de
Lege prohibitivda quorumdam locorum , circd res
particulares s non merito dicitur eam trghere nulli-
ratem ex fe ipfa, ex folius prohibitionis vigore ; nifi
certz probationes fuppetanty Principem velle gene-
“Fatim , ut , quodcumque fiet contrd Leges. particula-
res 5 femper nullum fit :  aequi fupponi nequit hzc
voluntas in Principe,; fi crebro fuis Legibus peenam

“nullitatis apponat; fed contrarium potius dicendum
eft : feilicer, eum velle , ut nullitas locum habeat fo-
lim in cafibus , in quibus exprefsé fancitur: aliis
frofira nullitatem exprimerer, {i jim declaraviflet in-
tendere fe , ut omnis Lex prohibitiva. trahere: nul-
Yitatem. Itaque, cin Reges Galliz Claufulanm Nul-
litatis quibn{dam Articulis. Conftitutionum
non vero in aliis ; inferere foleant ; credibile fit, eos
non velle, ur omnes prohibitiones , quas
annullent A€tus contrarios. FaGum fuprd probatum
fuic, illndque annotandum cft. Nam, prafumendi
focum habemys , voluntatem Regiam efle, ut Leges

Pars: Priors Tit. XIF

peregrinz in fud ditione approbare, nuliitatem. a& uum
non operentiir , nifi cim in eis exprimitur, aut ver-
bis conceptis, aut aquipollentibus : iis v, g£. quz
fuprd obfervate fint in Legibus Romanis circa Ma-
trimoniam Minorum finé confenfu Parentum, Iraque,
ob mo twm hujus fadi , aliquot exempla Clanfu-
fe Nullitatis Regiis Conflitutionibus inferte fubji-
n.

Precipuom  acceptum eft ab Aie. ale. Tit. 2. Confli-
tut. Ap. 1667. qui amullat exprefsé omnia Arrefta ,
Judicia , quae Conftitutionibus , Editis, ac Declara-
tionibus contraria erunt, non producti peend hic ad
alios a&us fimili contrarietate laborantes. Catera
funt , Decretum irritans Pragmatice infertum , & Con-
cordaro, in gratiam Graduatorum , in Indulto Senato-
rum Cufiz Parifienfis , in Brevibus Lati Adventis .
contra praterifiones Cleri, in Art. 28, Conflitur, Ble-
fenfis circa Profeilionem anté {exdecim annos fadam,
adus ab ea dependentes.

PARGT N 201 i P Tt e ko T

Multi aétns Legibus mere prohibivivis ve-
titi , qui nullitatis capaces non funt. v. g. plan-
tatio; f{atio , aratio, putatio, veftium cultus, wdifi-
catio , lndus , balneorum ufus &c. aliique actus cir-
ca Artes Mechanicas ver[antes. Pofitd, igitur, quod
ejufmodi Leges a&uum 4 fe vetitorum nullitatem tra-
hant; ex di funt omnes qui nullitatis incapaces
funt. Hec Exceptio tim evidens eft, ut, fi forté
aliqua fit Lex generalis annullans omnes AGus dif-
poficioni Legum-mere prohibitivarum adverfos , ne-
mo necelfarium duxeric eam reftringere ad adus
nullitatis capaces , hancque reftriGtionem ex naturd
rerum fubintelleétam non viderit.

PR T NG fopa=147

Inter’ A¢tus capaces aullitatis, quidam olini, plu-
ribus etiam Szmculis, interdifti fuere ; nec tamen
nulli fuere , licer adversus Legis difpofitionem fie-
reat; iique deinceps nulli effe&i funt, per Claufu-
lain Nullitatis , eorum prohibitioni infertam. v. g.
XII. & XIIL. Szculis vetitum erat facere Profef~
fionem ant¢ annum integrum Probationis , & ni-
hilomints valida erat Profeflio , quamvis anté arinum
completum fieret ; quod ftetit ufque ad Concil. Tri-
dent. quod eamdem prohibitionem innovando, ei
Clanfulam Nullitatis inferuit Cap. 15, Sess. xxv. dé
Regular. ubi habemus exemplum neceflitatis expri-
mendi aliquandd nullitateirt in Lege prohibitiva lu-
culentius exemplo fuprd allegito atque expofita,

P.E 1 NG I P M =V,

Certum non eft Ecclefiaftics Léges , quz enun-
clare, videntur quodcumque contra Leges fa&um,
cfle nullum, loqui de Nullitate latz Sententiz ; lon-
ge minus, cas loqui tantim de Legibus meré prohibi-
tyis , & de iis, que nollitatem nec expreflis, nec
zquipollentibus verbis ferunt.

Ad procurandam lucem , fubjicio Textus , qui vul-
g0 in hunc finem landantur.  Primus elt in Can. V-
des. 1. Dist.x, Ibi Joanwnes VIIL dicic, Pides , Fi-
i chariffime , quia quod comtra Leges accipitnr , per
Leges abfolvi meretur.  Verbum hoc, meretur , difer-
te oftendit , eum Pontificem exiftimavifle, a&us illos
non efle nullos, fed irritatione tamen efle dignos.

Secundus eft In Can. Imperiali 13. Cavuvs. xxv.
Duefl, 11. S.GrREGORIUs In eo dicit Fanuario ,
Epifcopo Caralirano , Tmperiali  Conflitutione aperré
fancittom eff , ut ea, qua contra Leges fiumt , non folim
inutilia 5 [ed etiam pro infeétis habenda fint. Hzc ver-
ba, habenda fint, fignificant nullitatem effe pronup-
tiandam. Conflitntio Imperialis, de qua loquitur 5.

regorins , probabiliter et Lex non dubium G. de Ij’fp

g
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gib, que eft Theodofii ac Valentinzanz, & contra Cu-
riales faca, qui, cim ab adminiftratione negotio-
rum, aut bonorum alienorum exclufi eflent, condu-
cebant & fide jubebant adversus mentem Legis, ed-
que fraude merebantur , ut Imperatores irritarent id
quod fecerant , aut fadturi in pofterim erant: fic
cam explicat Pontrus L. 5. C 3.7 10. &' LL,

Circa quod obfervandum eft, eam Legem Impes
rialem efle Titnlum vetuftiorem qui afferatur , ad
probandum Legem prohibitivam aftuum contrarios
rum nullitatem trahere.

Primus enim Canon allegatus , eft Szcull IX. Secan-
dus, de quo a&u loquimur , eft circi Szcnlum V1L
Tertins autem, quem mox videbimus , incerti tem-
poris eft, pofterior tamen Legi, de qua agitur;
quoniam tribuitut vel CELesTiNo L elefo an.
427. vel CELesTImo II, aut IIL qui Szculo
X II. vixerunt. Hic autem poftremus una eftex Re-
gulis Juris 3 Bowiracro VIIL, fub finem Szculi
XIIL. colledis. Porro : Lex caditcircd An. 425. , qué
Theodofius Valentinianum imperil focium fecit. Ita-
que, Lex illa fpe&ari poteft ut fons omnium Cang-
anm landatorum : & proinde ii videntur in Regulam
generalem affump(ifle difpofitionem particularem, un=
dé nataz eft implicatio , 4 qua nos expedire, czterol-
que liberare conamur,

Tertins Canon eft apud GraTranum Can 2.
Cavs. 35. Quafl. 6. fub Titulo Decresi Ecclefie Flo-
ventini miffi ¢ CELESTINO , citcd Ann. 1143. Pro prin-
cipio proponit hoc; quod contra intevditbum & ords-
nem Ecclefiz faltum eff ; tamquam inerdinatum , ratum
non haberi , tam diving quim bumanz legis proclamat
antoritas. Undé concludit, fecandum Matrimoaiam
contrd interdiftum Ecclefiz fadum, effe nullum ,
quamvis prius , de quo lis pendebar , foret invali-
dum. ° Idem videtur Camon Lib. IV, DEcreTAL. C.34
qui Matrim. acenf. Gonzaves , in hoc Caput, Verbo
interdictum , notat, agi de interdi®o :irritante , id
eft, cui Claufula Nullitatis adje&a fuerat; & Verbo
Humane Legis , laudat Legem non dubinm. C. de Le-
gib. quam mox probavimus effe fontem principiif,
quod exponendum fufCepimus; eique obfervatione
confirmat noftram animadverfionem, circd originem
vis annullantis Canonibus negativis attribute.

Quartus Canon elt ipla Regulz 64. de Reg. Jur. in
6. Cujus verba funt :  Que contrd Fus fiunt , debens
utique , pro infeftis baberi. Ubi patet agi, de nul-
litatce fententiz ferendw. Hzc verba, pro infeftis
baberi debent, id claré oftendunt ; cim pars prior
nimis generalis {it : quoniam ind¢ fequeretur omnes
atus Juti contrarios fore nullos; fupra autem often-
fum fuit, magnom effe illorum numerum , qui vali-
di funt, non obftante quod Juris difpofitioni contra-
rii fint. Unde fit, ur reftringenda fit illa pars, ad Jus
adtuum fubftantiam {pectans, & ad Jus exprelse, aut
tacite, id eft, verbis zquipollentibus , nullitatem fe-
rens. ProBus, in fuis Additionibus ad Gloffzm
GuiMERII, contendit, Verbum nullatenss , in pro-
hibitione adhibitum , nullitatem aGuum contrario-
rum fignificare p. 134. col. 2. verbo nullatenss , & infi-
nuat ind¢ cognofti prohibitionem aliquam effe irri-
tantem.

PriNecriPrumM VI

Legiflatores eamdem aétionem pluribus peenis pus
nire poffunt, Plura occurrunt exempla in Canoni
bus , qui deponunt & excommunicant Clericos quos
rundam criminum reégs. v. g. Simoniz &c. quz rela-
ta funt in Tra&atu de Excommmnicatione , & in Trac-
tatu de Depofitione. Pofird igitur quod omnis Lex
prohibitiva nullitatem trahat aGuum contrariorum ,
concludi nequic, aliquam ex iis Legibus non operari
hunc effeétum , ex co quod aliam peenam adjicie
prohibitioni : maxime , {i attendamus, multas effe
leges , quee alias peenas nullitatis adjiciont , fivé in
materia impedimentorum dicimentium Matrimonii s

fivé in materia Proceflis Judiciarii, ut patuic ex Ars
ticulis fuprd laudatis. Conflieut. Crvilis:

Eludi nequennt exempla hxc Legum nyllitatis pee-
nam aliis jungentium, dicendo, id faGum fuifle , nd
putaretur eas non  annullare aGum, €x co quod
aliis peenis puniebant.  Nim, cim incipiant 4 nuls
litate , probabilius eft , eds nullirati expreffe alias
adjeciffe poenas, uc fignificarent eam peenam mort

{ufficere.

PrRiNcIPRIUM VIL

Merito creditur Legiflatores ; qui quibufdam Legis
bus fiis Claufulam Nullicatis apponunt , co iplo fig-
nificare , fe intendere ut nullitas non habeat locum,
nifi in cafibus , in quibus exprefsé fertur : alids Le-
gibus fuis laqueos pararent fubdits fuis ; qui locam
haberent inferendi , ceteras eorum Leges non annul-
lare adtus fibi contrarios, ex curd qué res illi ex.
prefse attributa eft nonnullis , per Clanfulam nullis
tatis. Quod eo perniciofius effer , quod poffent
{peGtare has Leges fpeciales, velut exempla Legis ge-
neralis ferentis Nullitatenmy, non habere locum, nifi
in cafibus , in quibus exprefla eft ; & ‘prefumerd
exiftentiam illius Legis ex his magnis principiis. 1%
Reftringendas effe res odiofas. 2°. Peenas in earum
ordine effe, -3°, Nullitatem adtuum effe Peenam , in
€0 quod partes {poliet omnibus ipforum commodis;
ande fic, ue Cenfura & Irregularitas, aut qualibef
alia res odiofa locum non habeant , nifi in Cafibus
jure expreflis, C.18. de Sent. Excommunic, in 6.

PRINCIPEI U M.V TIE

Extrd atgumentuni Matrimonii , Leges 5 qua quols
dam aGus nullitatis capaces quibufdam perfonis in-
terdicunt , ratione yitiorum , qua in eis funt, eos
fola prohibitione annullant. Tales funt ez , quz
Clericis ﬁlfpcnﬁs, aut excommunicatis , aut irregu-
laribus interdicunt Ele&ionem, aur Collationem, aur
Prefentationem § Prodigis contrahendi , Religiofis
teftandi, Judzis Officia publica poflidendi.

Ratio horum Cafuum aliorumve fimilium eft, quod
prohibitio auferat poteftatem faciendi aGus vetitos ,
aut 4 jure illos faciendi excludat, Idem eft de Le:
gibus, qua vetant fimiles altus in fimilium perfona-
rum- favorem fieri. Tales funt ex, quz vetant do-
nare Religiofis Profellis , aut perfonis mertem Civi-
lem paflis, Ratio pariter fimilis eft. Quoniam ill¢
Leges aufermut jus accipiendi. In utridfque generis
Cafibus nullitatem: non operatur Natura Legis pros
hibitive 3 fed qualitas materiz a&unm, quae certas
capacitates in perfonis requirit; quibus deficientibus,
actus effeGum fuum fortii nequeunt.

Matrimonium ab hac reguld excipinius ; quia id
interdicitur certis perfonis , ob vitia que fatis gravia
non funt, ut mereantur omnimodam illud contra~
hendi incapacitatem. ‘Talis olim fuit Cognatio pro+
veniens a prafentatione alicujus perfonz ad czremo<
niam Baptifmi, quee vocatur Carechifinns. Talia fue~
re omnia crimina Peenitentiz publice {ubjea : Ta-
lia funt hodi¢ Vota fimplicia Caflitatis, aut Matri-
monium non -contrzhendi, aut {e Religiofum facien-
di: ralia funr fponfalia cum aliis, Hinc patet , przfa-
tas Leges ; Canonesye , allegari non poflc, ad pro-
bandum, Leges prohibitivas ‘irritare aGus ipfarum
difpofitioni contrarios , cum nullitas hxc aliundd
proveniat,

PrinNcivyiom IX

Vel prohibitio dire&¢ cadit in fubftantiam aGuumy
qualis eft propria Forma ; & tunc credibile eft eam
trahere nullitatém illorum a&tum : quoniam , def
truéti adtus fubftantid , a&us confiftere non poteft.
Vel prohibitio dire&@¢ cadir in Accidentia, quales

{ons
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{ant villgs fimplices Formalitates i & tunc meritd
exiftimatur , cam a&us contrarios non annullare.

Probatio ac neceflitas hujus diftin&ionis infpicitur
in Ritualibus Veteribus 4P, MarRTENE colle@is 5 &
in Novis feorfim excufis. Idem videtur in Veteribiis
Pontificalibus ; quorum aliquot ab eodem Autore
collecti funt ; & in Pontificali Romane , quod Hodié
eft in ufs. Nim, in illis omnibus Libris reperiun-
tur multz Czremoniz meré Accidentales, non fo-
Iim quoad Sacramenta, fed etiam circd Benedi&io-
nes Abbatam atque Abbatiffarum, Ecclefiarum, Ca-
meteriornm, Reconciliationem Locorum pollutorum;
Confecrationem Ecclefiarum ; Al€ariumi , - Calictini ,
Benediionem Ornamentorum Ecclefiis ant Miniftris
Sacris deftinatorum. Et diftinguuntur Ceremonie Ac-
cidentales 4 Sibftandalibus , per varietatem illaruin;
cim he feré ubique fint fimiles,

Prohibitio cadir in Accidentia attuum, cim non
prohibentur in fe ipfis, fed in Perfonis,, quas non
decet illos facere. Sic vetantur Ecclefiaflicis quidam
aftus profani, ex eo folo qudd eos adminifiratio ne-
gotiotum temporaliym dedeceat. Talia funt munera
Notarii, & Ptocuratoris ordinarii, Cauponis , Lanii,
ergd Clericos clericaliter viventes ac veftitos : tales
funt etiam Ludi, fivé Szcalaribus interdidi, v. g.
alea ; five perfonis iifdem , quatentis Szcularibus ,
conce(li, quales funt omnes Ludi publici , Clericis
iifdem , quatends Clericis , interdi&i,

Verim, ut magis illuftretur id, quod de Subftan-
tia & Accidentibus a@uum diximus » obfervare debe-

mus,, Formam a&uum meré humanorum » quz ipfis
fobftantialis eft, vulgd i voluntare Legiflatoris pen-

dere 5 undeé “fir, ur, id quod - a&ibus quibufdam
certis in Jocis Accidentale eff, ipfis Effentizle fit in
aliis, v. g. Proclamationes Bannorum Matrimonii ,
quz in majore Ecclefiz Qccidentalis parte finnt tan-
tum ad meliorem formam , meréque Accidentales
fint, in Gallia Effentiales funt Matrimonio Mino-
ram, Arr. 4o. Conflit. BL s, An. 1579. que jubet
unam faltem fieri, & de aliis difpenfire verar, abf
que confenfu Parentam , fub peena i Conciliis in
Matrimonia Clandeftina latd, qua alia non eft, quim
nullitas lata i Tridentino, cujus Decretum  irricans
Matrimonia Clandeftina hic in Legem Regni conyer-
titur.

Porro : fi Forma illoram a&uum arbitraria fir, ita
ut, quod Eflentiale , aut quafi-Effentiale eft , in una
Regione, tale non fit in alia , difficile eft difcernere
eos, qui nulli funt, ob defeGum Formz, i cete-
ris, nifi per Claufulam Nullitatis priornm prohibitio-
ni jun&tam, & in pofteriorum prohibitione omiffam;
aut per qualificationem Effentialis , alteri Former, &
von alii, datam , Clanfuleque Nulliraris @quipollen-
tem, Exemplum habemus talis qualificationis , in
Przfatione Declarationis An. 1639. ubi folemnitates
ad vitandam Clandeftitatem abfoluté neceflariz enu-
merantur, & vocantur Czremoniz quafi-Effentiales :
unde fequitur , nullitatem hic nafci ex qualitate For-
mz omifle, non verd ex mera prohibitione.

PRrRIN-CITPITOMN %

Probando fupra per exemiplum & Matrimonio
fumptam , ‘omnem Legem prohibitivam non conti-
nere nullitatem a&toum contrariornm ipfius difpofi-
tioni , quia multa Matrimonia valida funt, quamvis
contra interdictum Ecclefiz contrahantur; confequen-
ter oftendi: 1o, Hujufmodi aGus non effe femper
nullos ; maximé ciim vergunt in commodum eorum,
qui eos faciunt: Matrimonium autem unus eft ex il.
lis adibus, cim fiat ad urilicatem contrahentium.
20. Effe aBus contrarios prohibitioni Ecclefiz , qui
non funt Nulli in Foro Interiori, neque in Foro Ex-
teriotis cim Matrimonia, non obftantibus impedi-
mentis prohibitivis fa&a, contraria fint prohibitioni,
nihilominufque valeant in utroque Foro, 30, Effe

prohibitiones Ecclefiz quarum caufy temporalis eft
dumtaxat; & tamen efle a&us contrarios iftis prohibi-
tionibus , qui nulli fant ; ciym Matrimoninm ratio-
ne defeéius Aratis, ant Amentiz tranfit e, nullum
fit; quamvis canfa hujus prohibitionis fir temporalis.
49. Effe prohibitiones , quarum caufy eft perperua,
& nihilominis a&us fa&os contri las , non effe
nullos ;. ciim Votum , Sponfalia , & omnia Criming
Peenitentie publice obnoxia , fint, ant fuerint, cay-
fe Perpetuz prohibendi Matrimonii fis, qui in illis
detinebantur , & Matrimonia contra illas prohibitio-
nes contra&a , hodié fint valida. ) ﬁ:crinrqem , diim
flla Crimina 4 Matrimonio excludebant.  Itaque ,
exemplum *Matrimonii labefa&at difin@ioncs - in.
ventas ;- ad difcernendos cafus, in quibus adus

3
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contrd interdi®um Ecclefiz fa&i, nulli funt, ab jis,
in quibus nulli non fant ;5 & corroborar diftinc-
tionem ortam ex eo qudd finr cafiis , in quibus
prohibitionem fequitur ‘Claufula irritans , & alii ,
in " quibus prohibitio folitaria eff. Dici non poteft
inutilem fururam , nifi nullitacem attuum contrario-
rum’ trahat, prohibitionem , ciim alia non fertur
na: ndm ea tranfgreflores punitione
FAGrNAN. in Cap. Refponfo 43. de Sent. Exvco
114.& 115. ubi afferit, Excommunicationem ab {
copo latam in Collegium , illicitam effe , non verd
nullam. Cap, 5. de Sentent. Excommunic. iy 6. Quod
in eo folim fundari poteft, quod mera prohibitio
nullitatem 2&uum contrariorum non includat, opor-
tearque nullitatem ipfi adje@am effe; ur vin annul-
landi habeat. Circi quod obfervandum efe moneo,
me in Tra&atu de Cenfinis , pro certo afleruifle,, Fx-
communicationem latam in Corpora fore nullam ,
quia contraria effer Juri Naturali & Divino , quad
velut iniquitatem atrocem innocentes excommunica.
re vetant ; meque illum Autorem non laudare , nifi
quia, polt alios multos, agnovit prohibitionem Ju-
ris mere Pofitivi non trahere nullitaten a@uum con.
trariorum. In hunc finem laudat Canonem Non 70vi-
mus Caus.xvir. Quaft. 11. & Canonem » &% viz. Dist,
Xxvil qui confirmant id quod diximus fuprd , Vo-
tum- fimplex Matrimonium non annullavife Saculo
V. & VIL; pt nec hodié. Laudat etiam ¢ I. de
Off. Fud. Ordin. in 6. quod vetar, ne Officiales Me-
tropolitani Cenfuras ferre aundeant in Epifcopos Suf-
fraganeos Provinciz , quamdit A rchie ifcopus ab ea
non exierit; & quo tamen Cenfuram non annuHarf
contendit,

Obfervare debeo eumdem Antorem i, 103. ejufd.
Cap. Refponfo : notabilem tradere interpretationem Le-
gis s non dibinm, quam dicit canonizatam fuille Ca.
none Imperiali fupra laudato, in principio [ undé
confirmatur noftra animadverfio circd efe@um iftius
Legis ] ibi quippe dicit , agi de cafu, quo Lex qui-
bufdam aliquid faciendi poteftatem dans, modum
ed utendi praferibit, cum prohibitione aliter agendi;
tuncque adtum adversis interdiGum fa@um debere
efle nullum, ob defe@um poteftatis , qux dara tan-

“tam fuit fub conditionibus tnnc deficientibus: unde

concludic quod , cam, quos fmnocentins IV, C. 5. de
Sent. Excomm. in 6. 5. in univerfie. vetuit excommuni-
care Collegia, eo tempore habuerint excommunican.
di jus tanquim Ordinarii, prohibitio illius Pontifcis
non annullavit Excommunicationem, quam ferrentin
Corpora. Porro , fi hac interpretatio vera fit, ali=
non erunt in Jare prohibitiones a&uum contrario-
rum nullitatem continentes, quam ez, que dirigen-
tur ad perfonas fub certis conditionibus, quibus pa-
rere negligent, delegatas, alizve confimiles: Quod
nullitates Juris notabiliter reftringerer, eafque voca-
ret ad cafus, quibus [altem verbis zquipollentibus
exprimerentur.

Forté , inquies, fi fint Leges meré prohibitive ,
qua nullitatem aGuum contratiorum non trahant ,
id faBtum eft, quia confuerudo abrogavit nullitatem,
quam ferebant, Multiplex eft refponfio, 1°. grO-

ana
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bandum effet eos principid adus effecifle nullos * 29,
Cur, vice versd, dicere non liceret, fi, inter eas
Leges , quazdam fullitatem aétnum CO:?;‘!‘_A[FEL?T‘LI_:’.’L tra-
hunt, quamvis ea non fit expreflz, iplas effedum
hunc accepiffe ab ufu, qui nullitatem illam tﬁ:;} inf-
tituere potuit, quam a]i:uAn abmg.‘lrc.. 3°. Multi ﬁ.m_t
Canones meré prohibitivi , quos olim annullavifle
contrarios a&us probari nequit. Sola Sessio xxrrr.
dé Reform. tria cxempla fuppeditat, C. 4. 6. 16. Pri-
mum meré ac ﬁmpiicirer‘vemt dare Tonfuram iis,
qui dotibus ad cam requifitis , carebunt. _Ncw_no ans
tem huc ufque dixit, Tonfuram corum, qui aliqua ex
iis dotibus carent, effe nullam ; quamyis agatur de
re inftitutionis Ecclefiaftice , ac nullitati obnoxiz.
Cap. 6. vetat conferri Beneficia Tonfuratis impuberi-
bus , utiturque verbis, quz creduntur notare inten-
tionem Legiflatoris effe, ut actus contrarius fit nul-
lus, his fcilicet, Nullus . . . . . . anté 14, annum
Beneficium poffit obtinere. Verba nullus poffi , atren-
tionem merentur. Nullus autem Autor , quem no-
yerim , putavit Collationem fadtam Minori annorum
XIV. effe nullam. Sub finem Cap. 16. legitur hzc
prohibitio mera & fimplex: Nullus praterea Clericus
peregrinus [iné Commendatitiis fii Ordinarii litteris , ab
ullo Epiftopo s ad divina celebranda & Sicramenta ad-
miniftranda admittatur. At inauditum eft, ullum Au-
torem afleruiffe, approbationem datamSacerdoti pe-
regrino Commendatitiis carenti, ad audiendas Con-
feliones aur benedicendas Nuptids, effe nullam.

Objici nequit adverstis hec tria Decreta: Cap. 15.
ejufd. Sess. quod meré ac fimpliciter vetat certas per-
fonas audire Confelliones , nec adjecit peenam nulli-
tatis , & nihilominis femper , atque etiam hodi¢
exiftimatum fuit, Confellionem iis faGam fore nul-
jam, quoad Abfolutionem. Hzc objedtio robore
caret. Nim nullitas Abfolutionis tiinc non otiretur
ex eo, quod Lex eft meré ac fimpliciter prohibitiva:
fed ex eo , quod anferat poteftatem JurifdiGionis pror-
siis neceflariam ad validitatem Abfolutionis, ut ob-
fervatum fuit in Principio V1L

Froftra objiceretur , Legem meré ac fimpliciter
prohibitivam , nifi nullitatem traherer , abfurdam
fore, ex eo quod proliiberet ac permitteret eamdem
a&ionem : vetaret verbis , & permitteret, clim eam
fubfiftere pateretur, Fruftrd hoc diceretur ; nulla eft
enim abfurditas aliquam Legem vetare ac permittere
eandem ad&ionem, fub diverfo refpedtu. Alids om-
nes Leges Ecclefiaftice ac Civiles, qua Impedimenta
Matrimonii mere prohibitiva conftituunt, abfiirda
forent, ctim vetent & permittant Matrimoniim.  Ve-
tant , ut fupponitur: permittunt; illud fubfiftere
finendo; quamvis contrd difpofitiohem fnam faGum:
v. g. Declaratio An. 1639. vetat; 1. Occultari Matri-
monium coram Ecclefia celebratum , & proindé con-
trahi ciim illa inténtione. 2. Ducere Concubinam in
extremis. 7. Vetat perfonas civiliter mortuas Matri-
monium contrahere : & nihilomintis hac tria Matri-
monii genera tolerat, ea diumtaxat effe@ibus Civili-
bus privando. Adjicicadum cft, plures Jurifconful-
tos celebres , v. 8. Cyjacium & Gothofredum putavifle,
Leges Romanas ita prohibuiffe Nuptias Filiorum fa-
milias iné confenfu Parentum fa&as, uteas non an-
nullarent ; & Gonzavrsm in Cap. 1. de defponf. impub.
eorum fententiam amplexum effe. Viri ergd infignes
non exiffimaverunt abfurdiim effe Leges illas ejulmo-
di nuptias eodein tempore proliibere , ac permitte-
re, fub divérfo refpedu: prohibere , ratione boni
privati Patrum , quorum autoritas fic confervabatur:
permittere, ratione boni publici, quod [ut putant]
exigebat ut ejufmodi Matrimonia confifterent.  Vid:
Gonzalem loco laudato, & Gerears, in ejus Trac
tatw pacifico ; ubi loquitur de deféGu Confensis Pa-
rentum, Quod ed notabilius eft, quod Leges lauda-
te mere ac (impliciter prohibitive {unt; & quaedam
ex illis utantur verbis, non poreft , quz dicuntur nul=
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litatem trahere ; Talis eft Lex 2. Cod. de Nuptiis ;
quz fert exprefsé , Naptias fine confenfu Patris con=
tractas, confiftere non poffe ; qud in re, hi Jurifcond
fulti prebent occafionent annotandi , peritidres viros
effe negligentiz , vel inadvertentiz obnoxios 3 fiqui
dem illi ipfi Jurifconfulei agnoverunt diGionem fimi-
lem trahere nullitatem in faflirntionibus Fufliniani
ergd Macrimonia in Gradibus prohibitis contra&a.
Vid. Obje&ionem 11. adversiis nullitatem Matrimo-
niorum fine confeafu Parentum fadtorum p. 163: &
Jeq. in Doflrina Canonum circd hanc rem.

Alia fuperfunt exempla Legis meré prohibitive 4
quam famofi Canonifte putaverunt nullitatem non
trahere. Tale eft, Cap. Roman. 5. de Sentent: Exconi:
in 6. §. in Univerfiratem , abfolute prohibens Collegia
aut Univerfitates , excommunicare , his verbis +
Univerfitatem vel Colléginm proferre excommunicationis
Sententiam penitis probibemus. Nihilomintis Fagna-
aus poft alios, exiltimat, Excommunicationem con-
trd hoc interdiétum latam , validam fore: Non igi-
tur putavit Clanfulam Nullitatis femper fubintelligi
in Lege meré prohibirivd ; hic enim valida fubeft ra-
tio eam fubintelligendi : {cilicer, quia prohibitio fac-
ta eft in gratiam Collegiorum, talifque prohibitio, {ub
anditd nullitatis claufuld, favorabilior fuiffer. Fid:
enmd. Autorem in Cap. Refponfo. n. 114, Pratered hic
agitur de prohibitione fa&: per Concilium Gene-
rale Lugdunenfe 1. An.1245. & juxti eumdem Auto-
rem, Decreta illorum Coneiliorum difpofitiones con-
trarias annullant, nifi ipfis exprefs¢ derogatum fue-
rit , Cap. Nonnulli de Refeript. & Cap. Ex parte, de
Capellis Monachorun.

Facilé foret hic magnam vim exemplorum i Concil.
Tredent. fumptorum , 'congcrere: hinc enim peram-
plus eft numerus prohibitionum quas tulit ; inde
vero  Fagnanus idem, poft Congregationem Concilil
interpretem; affirmat, nullam effe ex iis prohibitio-
nibus; quz contrarios actus annullet , nifi eas qui-
bus Claufula Nullitatis inferta fuit. Cap. cim acceffif~
fent. n. 30. & feq. Aliquot landare fufficier. Duo funt
Cap. 5. SEss. xx1v. de Reform. Primum fumitur
prohibitione difpenfationis , dd contrahenda in gra-
du prohibito Matrimonia , concedendi, aliter quim
tard , cum causd, & gratuito. Aliud petitur ex pro-
hibitione difpenfandi in 2. nifi inter magnos Prin=
cipes, & pro causd fpublicd : nihilominns ejufino-
di difpenfationes creberrime funt, & vulgo pro va-
lidis habite.

Ex di&is in hac Differtatione ; five in Principiss
colle@is, five in Obfervationibus pracedentibus, five
in Teftimoniis, in utrifque adduétis, fequi videtur,
certum non eflé Leges meré prohibitivas ex natu=
ra fua annullare a&us ipfarum difpofitioni contra-
1ios; imd probabilius apparere, hunc effefum ex fe
ipfis non habere , fed potitis, vel ex Claufula nul-
litatis , illis inferta ; vel ex verbis =quipollentibus
huic Claufulz; vel ex ufu illas fubfequente, ac per
multos annos perdurante ; vel ex materia ipfarnm
exigente , ut adus fint nulli ; vel ex duplici genere
nullitazis ; nempé ferendz & late fententiz; nec finé
hujufmodi diftin&ionibus, conciliari pofle Leges Ca-
nonefvé , tim Generales, tam Particulares, fibi in-
vicem adverfantes , nec non Jurifconfultos & Cano-
niftas inter fe diffidentes ; ob apparentem hanc anti-
nomianm;
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