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QVINTA

nem , in qua hibertas ¢jus adualis confiftic , ur A perfedtio fimpliciter fimplex , & furderur ja

dicant illam non ecile aliquam entitatem , auc
realitatem in rerum natura exiftentem, fed fo-
lim quemdam modum feu formaliratem entis,
ac prope nihil 3 fubindeque nullum efle inconve-
niens illam eximere & (ubtrahere ab immediata
Dei dependentia & caufalitate. Quare merito il-
lis Authoribus illud Propheta Regyy Pfalm. 106.
adaprari poreft : Afcendunt nfque ad cwlos ( libe-
ram noftrz voluntatis determinationem mirum
in modum extollendo ) & defcendunt ufque ad
abyfas  illam deprimendo ac dejiciendo ufque

ad nihilum.
Argumentum crgo refumo , & queroab Ad-
£

verfariis , anlibera noftra voluntatis determina-
tio fit aliquid in rerum natura exiftens, vel ni-
hil 2 Sielt aliquid, debera Deo immediaté cau-
fari, ciim Deus fit creator omnium vifibilium &
invifibilium , ut in primo Symboli noftrz fidei
articulo profitemur. Quod fi 4 Deo immediate
canfatur : Ergo Deus pravicin illam influic, &
non tantdm fimulraneé : cim omnis caufa fic
prior naturd , & caulalirate {vo effedtu : fiautemn
illa determinatio nihil fic, non poteft a Deo tol-
li, deftrui, aut ledi per phylicam przderermi-
nationem ; atque ita talis pradererminatio erit
innoxia, & immunis & crimine lefe libertatis,
quod illiimponunt Adverfarij , fubindeque om-
nia illorum argumenta {ponte liquelcent, & in
fumum & auras evanefcent,

§ Ll

“Alia inconvenientia :xpommm.’

¥y Reeter inconveniens jam expofitum , quod
Ppr.fcipunm eft, & veluricapitale, plura alia
adduci folent 2 noftris Thomiftis , qua brevi-
ter actigimus Tractatu precedentt, impugnando
feientiam mediam , unde latits hic expenden-
da & exponenda funt.

Secundum ergo inconveniens petitir €x €o
quod decreta illa indifferentia tollunt , vel fal-
tem valde limitant {upremum & abfolutum Dei
dominjum , in veluntatem & cor hominis , quod
utaic Scriptura Proverb. 1. irain‘manu ejuseft,
ut quocumque voluerit, vertatillud. Sicergo po-
teft in forma proponiargumentum, Si Deus cir-
ca noftros actus liberos habeat decrera pure in-
differentia, & cxpedtantia confenfum & derer-
minationem noftrz voluntatis, {equitur Deum
circa noftros actus liberos non habere tam per-
feGum & ablolutum dominium, quam volun-
tas creata , vel eriam quam ipfe Deus haber er-
ga altiones & effedtus caufarum naturalium :
Conlequens eft ablurdum ;: Ergo & Antecedens.
Minor manifeftacft. Tum quia ,ut ait Augufti-
nus decorreptione & gratia cap. 14, Dews ma-
g;éf‘fml;et in fua poreftate voluntates bomiznum s
quamipfifias > Exgo habet non {olum zquale,
fed etiam majos & perfectius dominiuminno-
ftros actusliberos, quam habeat ipfa voluntas
creata, Tum etiam quiain quamlibet rem crea-
tam, hocipfo quad ens creatum eft, haber Deus
fiunmum jus, & ipfa res creata fummam depen-
dentiam 4 Deo , utdeipfa, & inipfafaciarquid-
quid voluerit : Sed adtus noltri liberi , etiam in
rationeliberi, & prouregrediuntur a voluntare
creata, funtaliquid creatum : quia ratio necef~
farij vel liberi in caufis creatis, non eltaliquid
fitum, vel ens rationis , aut nihil, {ed entiras
aut medaliras realis : praefectim citm liberras fic

Cc

D

;m:plirt!dim‘ & elevatione creaturae fpirin!u]js {1-
pracorpoream, ut du'p. 3, art. 1. Jate expofui-
mus : krgo abfurdiffmmm eft, minorem caufali-
tatem , aut dominium ponere in Deo refpecty
noftrorum aétuum liberorum , quan in volun-
rate creata, vel quam 1‘(‘1";‘L¢HLLI actuum & effen
é} uum .:cLl"ll!l] |'|ﬂ[u].'ill'|l|!-!. !

Sequela vero Majoris, quantim ad primam
parcem, probatur. Voluntas creata ra ione per-
fe&ti dominij quod haber infuosadtus liberos,
porelt , illasa & incolumi {ud Liberrare | feipfam
Jibere determinare , & ralem dererminationem
incipere , nec debet illam fupponere , vel cxpe-
Ctare ab alia caula creata : Ergoe fi Deusnon pol-
firidem praflare, & facere fine lxfione liberra-
tis , ut a voluntate creata incipiat. & exearralis
dererminatio, fed eam debear a libero arbitrio
expectare , & wveluri emendicare , evidens eft
qu(,'m' non habebir tam pet fedtum & ablolutum
dominium in noftros actus hiberos qoa jlpﬁ;
voluntas creata , & qu(')d magis habebichomoin
manu {ua volunratem {wam, quam Deus, qu
elt contradictoria propofitionis S. Augnitini,
afferentis quod - Dess magis babet in poreftare
woluntates hominum , quam ip [t fuas.

Probatur etiam fequela Majoris , quantim
ad {eeundam partem. Dens ira dominarir caua
fis non liberis , & ille fta dependent &4 Deoad
fuas effectus producendos , quod Deus non ex-
pectac determinationem illarum , fed canfar il-
lam, & eflicaciam antecedentem habetin talium
caufarum cooperationem , Ut non negant Au-
thores oppofiti : Ergo fi Deus falvi & illesi no-
firi arbitnj libertare, non poffic habere decre-
ta ex {e efficacia circa noftros actus liberos , nec
caufare confenfum & determinationem libe-
ri arbiteij, fed illam debeat fupponere vel ex-
pectarea voluntate creata, minus dominij habe-
bitin illam,quam in alias caufas non liberas,

Non latet Authores oppofitos rationis hujus
efficacia, ideoque eam duobus modis infringe-
re & enervare conantur, In primisaliquiabfolu-
té- negant, quod divina majeftas habear idem
velzquale domininmin velunrates hominum,a¢
in cEtera omnia gua {ub ceelo funr ;alids, in-
quiune, ficur vefpectualioram , tale habetdomi-
nium, ut ommiailla vertar quecumque voluerir,
fine liberrate eorum : ira etiam haberer domi-
nium in voluptatem nollragm , ut eam vercerec
quocumque ipfe volueric, ablque ejus liberrate:
quod nature & conditioni illius repugnat, cim
fic potentialibera, & fuiactis dominativa. Un-
de duplex in Deo dominium: diftingunt = unum
abfolutum & defpoticum , quale habet fupra
res naturales. Aleerum politicum & civile, quod
tantim volunt Deum in voluntates hominum
habere.

Alij vero refpondent,, quod licet Deus habeat
in noltras voluntates fupremum & abfolotum
dominium , ficut in cztera omnia, non tamen
fequitur quod poffir per decretum antecedens,
& defe eficax’, dererminare voluntarem ad fitos
attus liberos eliciendos. Quia cim ackus liberi
procedant & potentaindifferenti ad urrumliber,
ut fiant, Deus debet fervare jus talis potentizin-
differentis , & fupponere, vel expectareejus de-
terminationem & confen{um ; ac proinde con=
currere cum illa per decretum indifferens & con-
ditionatum, a4 voluntare humana, quantim ad
{peciem aéls , determinabile,
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Verim utraque hee refponfio facile poreft im- A
pugnari. Contra primam efficaciter arguitur.
Ratio ﬁlpremi dominij fupra actiones caufarum
naturalium , fundatur in dependentia quam ha-
benta Deo creatore, confervatore , & primo
movente : Sed eandem dependentiam habenta
Deoadtus liberinoftre volunratis,quia eorum eft
creator , & conflervator , ac primus moLor no-
ftrx voluntatis : Efgo idem habetr dominium {u-
pra noftrosactus liberos ; ac in cateras res qua
funt fub ceelo.

Neceft quodinfelici fcrupulo hereatur in illo
termino, fiout , quafi velimus fignificare, quod
ficuc res inanimatas Deus ex {uo dominio vertic
& immutat ficut vale, fine earum liberrate;ita B
voluntatem noftram fine libertate ejus vertat fua
omnipotentia ficut voluerit; quin potits oppo-
fitum fignificamus , quod ficur dominium Dei
elt fuper res inanimatas, & modum earum, ut
neceffario , & fine libertate operentur: ita fuper
creaturas racionales , & modum earum , domi-
nium habet, ut liberé, & non cum neceffitate
moveantur. Sané comparatio ifta, & adverbium,
frcut , noneft noftrum, fed Scriprure,, Proverb.
21, Sieur diviffones aguarnm ; ita cor Regis in ma-
nu Dei , quocumgue volucrit vertet illud : Ergo
ficut habet Deus dominium in divifiones aqua-
rum , itain vertendo & murando cor Regis ; nec
tamen aliquis {ana mente dicere poteft , quod in { @
pradicis Scripture verbis , ly fiourin hocparifi-
cet cor Regis divifionibusaquarum, ut ficutiftz
fineullalibertare divino obtemperant dominio,
ita & illud ; fed inhoe potids parificat , quod fi-
curaquz non refiftunt divifioni qu:? manu hor-
tulani fic, ira eriam cor Regis , manente pote-
ftate, & libertate {ird antecedentiad refiftendum,
de fato non refiftic Deo moventi quocumque
voluerir.

Contra {ecundam relponfionem milirat argu-
mentum defumprum ex authoritate magni Au-
guftini, allerentis quod Deus wmagis habetinpo-
teftare (ita voluntates hominum ; quam ipﬁfrms.
Ex quibus verbis fic licer argumentari, Deuseflt D
dominus actionum liberarum volunratis creatz,
multo magis quam fic domina ipfa voluntas :
Sed ipfa voluntas poteft determinare fe , nihil
expectans . ad quod voluerit, quando voluerit,
& ubi voluerit ; & de fadto determinat fe, prop-
ter dominium quod habet fupra fuos adtus : Er-
go Deus poreflt determinare voluntatem, non
expetando ejus dererminationem ad quod vo-
lueric, quando voluerit, & quomodo voluerit,
finelxfione libertatis illins , ratione fiupremido-
minij quod habet in illam. Unde fallum eft,
quod jura libertatis create exigant, quod Deus
determinationem liberi arbitrij a voluntate crea-

ta fupponat vel expectet. Cim enim ipfa not E

fic primum, fed fecundum liberum ; & Deoef-
fentialiterin {ua dererminacione, fuzque liber-
tatis exercitio dependens , non habet primum &
ablolutum in fuos aétus liberos dominium , fed
tantim fecundarium , & temperatum fubordina-
tione & dependentid a primo libero , ptimoque
determinante, Unde licét debeart fe determinare,
non tamen per {e primo , & independenter 4 pri-
mo libero, primoque determinante, fed {oldm
fecundario, & {ub morione , applicatione, ac
determinatione primiliberi, ut colligitur ex D.
Thoma 1. contra Gentes cap. 68.in fine , ubi aic:
Dominivm quod habet voluntas [iipra [finos altus,
per guodin cjus poteftate et welle , excludit deter-
Tam. I.

minationem virtutis ad unum , & violentiam can~
S extreriies agentis , non tamen excludir influen -
riam (uperioriscanfe , aguacft ei effe & operariy
& fic remanet caufalitas in canfa prima qua cff
Deus , rm‘[w‘?.'l‘?rs motuum soluntaris. Et 1, parte
quzlt. 19. art. 3. ad 5. Canfz que oft ex (e contin-
ens s /nfvmvet guid determinetur ab ali
tiori ad effeftum : voluntas aurem divina , que ex
[ neceffitatem habet , determinat feip[am ad voli-
tumad quod habet habitudinem non neceffariam.
Quibus verbis apert¢ (tatuir hoe difcrimen inter
primum & {ecundum liberum , & inter Deum &
caufam liberam & contingentem creatam, quod
Deus feipfum primo determinat, independenter
a quocumque alio determinante : caufa autem
contingens creata , indiget determinari ab ali-
quo principio extrinfeco , fcilicer & Deo , ran-
quam a primo libero cui effentialiter in {uis acti-
bus liberis {ubordinatur. Unde egregi¢ Scotus
in 4. diftin&t. 49. quatt. 6. §. Dico ergo , ficair;
Contra naturam voluntatis eft determinari & can-
[ainferiovi, quia hoc ipfo non rﬁcrﬁ:}peﬁar > non
et antem contra Raturam ejus determinart & cay-
Ja [uperiori  {cilicer Deo. Quod intelligi & in-
terpretari non poteft de motione & determina-
tione puré morali & objedtiva, cim canl infe-
riores & create , moraliter & objedivé movere
poflint & dererminare voluntatem , eamque of-
tenfione alicujus boni fibi convenientis , ad ejus
defiderium vel amorem allicere.

Tertium inconveniens fumitnr ex perfetione  74.
divinz providentiz , cui decretaillaindifferentia
non partim derogare videntur. In primis enim
modus concurrendi per concurfam indifferen-
tem, & fine intentione & volitione alicvjus ac-
tiis & effectils particularis, cum fola intentione
generaliagendi quod volet creatura, eft ceccus,
ignarus , imprudens, vagus , porentialis , & con-
fufus , facitque Deum {imilem pifcatoribus , i
mittunt rete in mare , ignorantes quos pifces ap-
prehendent, & in {uis recibus concludent : ut
Tratatupracedenti oftenfumeft, Ergo ille non Difs. &
partim derogat divinz providentiz, qua ciim P b
fic perfeiffima , attingic res in particulari & in . 7.
individuo, nonantem in communi , vage, & in
confufo, & quafiin incertum ; ut conftabitex di-

quo exte-

. cendis difpuratione 8.

Praterea , Modus ille concurrendi eximivab 75,
ordine divinz providentiz & predeltinationis,
id quod eft perfectiffimum, & nobiliffimum in
creatura intellectuali, feilicer determinationem
voluntatis-humanz, Id enim quod Deus expe-
¢tat, vel fapponit, & non caufac , non eft ex
ejusintentione, & providentia; quiaillaeft cau-
fa rerum Provifarum , & tantim fe extendit,
quantdm ejus caufalitas , ut docet D. Thomas
infra quaft. 22.art. 2, Sed in fententia Adverfa-
riorum, Deus expeétat , vel fupponit , & non
caufar determinationem liberam voluntatis crea-
tee per decrerum indifferens : Frgo talem derer-
minationem Deus non pradefinit , nec pradefti-
nat , neque illam refpicit ut ex fua intentione &
providentia derivatam , {ed prater cam factam,
ac proinde tanquam calvalem & forruitam. Quod
D. Thomas 3. contra Gentes cap. 8. rejicit tan-
quam errorem quorundamveterum Philofopho-
rum , qui dicebant quod providentia non eftde
his que fubfunc libero arbitrio , fcilicer de ele-
ionibus , ut fupra rerulimus. Ec r. parte quaft,
21 att, 2. ad 4. ficait : Quia ipfe aftus liberi arbi-
#riy reducitur in Deum ut in canfam > neceffe off up
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enqua cx libero avbitrio fiunt . divine provideis
tie [ibdantur.

Denique, Ordo divine providentiz debet effe
infallibilis & certus , non folum certitudine pra-
{cientix , fed etiam certitudine caufaliratis : At
in decrero indifferenti & conditionato , non po-
telt fundari ordo infallibilis & certus certitudin
canfalitatis = Ergo tale decretum derogar per-
fectioni divinz providentiz. Major conftat:Tum
quia (ut fuprd dicebamus) tantdm fe extendic
divina providentia, quanciim ejus caufalitas : Tum
etiam quia pradeftinatio , qua et providentia
perfectiffima , eft certa non folim certitudine
prafcientiz , fed etiam certitudine caufalitatis
mediorum , ur Fradaru fequenti oftendemus.
Minor etiam ton eft mints evidens, Primo quia
decretumillud , ctim fit pur¢ indifferens , nullum
habet infallibilem nexum cum confenfu potits
quam cum diffen{n liberi arbitrij , fed indifferen-
ter cum utroque conjungitur:Ergoinillo non po-
teft fundari cerritudo infallibilis caufaliracis, ref~
petu conlensts verbi gratid. Secundo , Cim ta-
le decrerum , infententia Molinz | Suaris , Lef-
fij ,& aliorum,non ficabfolutum fed conditiona-
tum , non caufat nifi purificatd conditione, qua
clt dererminatio yoluntatis creatz : Ergo pris
Deus cognofcit confenfum liberum fururum,
quam caufalitatem talis decreti.

Dices , Quéd licer decretum illud indifferens
& conditionatum , fecundum fe non poffic fun.
dare certitudinem caulalitatis omnino infallibi-
lem , bene tamen ut habet adjunétam {tientiam
mediam , & qua dirigitur.

Sed contra : Cim f{cientia media [e teneat ex
paite intellectis (peculativi , ex quo nulla po-
teft derivari caufalitas vel efficacia in decreta
voluntatis divine , fi decrerum illud indifferens
& conditionatum , quod Adverfarij fingunt in
Deo, non poffit fundare fecandim fe aliquam
cercitudinem caufalitaris , non poterit etiam efle
fundamentum ordinis certi & immobilis divina
providentiz , prout habet adjunétam {cientiam
mediam , qua habet foldm {peculari & explora-
re eventum , & futuritionem rerum , Non autem
illam efficere.

Quartum inconyeniens contia ifta deereta in-
differentia, deducitur ex complicatione & infu-
perabili difficultate qua premuntur ac feré devo-
rantur Adverfarij, indeclarando quomodo hoe
decretum indifferens determinetur ad concurren-
dum cum voluntate , pro confenfu magis quam
pro diffenfu, ex illis duobus quz offert ad utram-
que partem. Nam quando Adverfarij dicunt,
quod Deus eft paratus concurrere cum voluntate

ad confenfum , fi illa fe determinaverit ad hanc

partem : quid eft hoc, 7 voluntascreata fe derer-
minaverit ¢ eft ne aliqua determinatio in actu
primo, &antecedenter ad operationem , fuper-
addita ipfi indifferentiz potentiz , qud pofitd
Deus determinet abfoluté decretum fuum ad il-
lam partem in quam inclinac ille actus primus?
Autaliqua determinatio per modum ipfius ope-
rationis & adtils fecundi, quafi incipiente jam
operatione partiali voluntatis , Deus fuccurrat,
& addar fuum concurfum determinaté pro illa
parte? Neutrum poteftdici : Ergo decretum il-
lud indifferens, & expettans determinationem
voluntatis creatz , cft omnino chimericum &
impoffibile. Major conftar, Minot autem, quan-
tiim ad nrramque Fnrté,p:‘oba[m‘.] n primis enim
talis dererminatio noneft adtus primus, Tum quia
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A non el habitus ﬁtpumddims voluntati, ciim nog
femper operemur ex habity, Tum etiam quiato-
tum quod eftin voluntate ante attum, eft indife
ferens & indecerminatum , apud iftos Authores,
qui denegant pradeterminationem anteceden-
tem in voluntate. Non potelt etiam dici quod
fit actus voluntatis : quia de illo redibit difficul-
tas , quomodo producitur cum voluntate | fine
determinato concurfu , aut quis determinayic
concurfum ad illum ? Et ficvel admittendus erit
proceflus in infinitum in determinatione ralis
concursis indifferentis , vel concedendum erit,
dari aliquem a&tum voluntatis in rerum natura
exiftentem antecedenter ad concurfum & caufa-

B litatem Dei, id eft , aliquam entitatem creatam,
a Deo independentem, & imparticipatam : quod
eft horridum in tota Theologia & Philofophia,
ac repugnans primo Symboli noftra fidei articu-
lo, quo nosin Deum , factorem vifibilium om-
nium & invifibilium , credere proficemur,

Przterea, Cum determinatio inaéu fecundo
ficipfe confenfus & influxus voluntaris qui uti-
queidentificatur cum concurfu Def fimultaneo ;
Deum expedtare quod voluntas (e determiner in
actu fecundo , idem eritacexpeétare, an ipfemet
concurrat , ac dicere ; {i ego concurram deter-
minaté ad confenfum , concurram : quid inep-
tius 2 aur {i videro attum & confenfum jam fa-

C &um, influaminillum , feu illum faciam, quid

implicatins , aut abfurdius ?» Ceree ( ut loquituc
Joannes a S. Thoma ) punétus ifte in affertori-
bus (cientie medie ; alta profunditaseft , & rapia
diflimis vorricibus plena, quam nullus penc tran.
fit, quem Mbn ablorbeat, velad littus efhicacia
divinz antecedentis ejiciat.

Denique decretum illud indifferens evertit in
Deo omnem fcientiam mediam , quia objectum
ejus ficcomponit, ut non pertineatad f{cientiam
liberam , fed meré neceffariam, & fimplicis in-
telligentiz, Obje@um enim fcientiz mediz , in
fententia Adverfariorum, eft iftud : fi Petrus in
talibus oceafionibus & circunftantiis tali voca-

D tione excitetur , necilli defir concurfus mens ad

confentiendum , confentiet : Sed hazc veritas con.
ditionalis, eft neceffaria, & perrinens ad ftien-
tiam fimplicis intelligentiz : Ergo & objectum
{cientiz mediz, Major patet, Minor véro pro-
batur. Pofito concurfu Dei fimultanco ( ficue
ponitur pro conditionein illa conditionali) ne-
ceflario ei connedtitur, & identificatur concut-
fus caufe fecunde , quia coneurfus canfe prima
& fecundz , identificarurin eadem actione; quid-
quid enim eft a caufafecunda, eft etiam a prima:
Ergo neceflarium eft , pofito concurlu Dei , poni
concurfum caufz fecunde, nec poteft unum fe-
parari abalio, & fic facit fenfum omnino necel

E farium illa conditionalis; imo identicum ac nu-
gatorium. Cim enim dicit, fi vocavero Petrum
tali vocatione, & non defit meus concur{us, con-
{entict : Ly non defis mens concurfus , eft idemac
dicere, fiadfit , feu ponatur meus concurfus, quia
aquipollentnon deefle concutfum , & adeile fen
poniconcurfum ; & ficeft fenfus , fi concutrero
fimultaned cum illa, confentier ; Atquiconcur-
{us fimultaneus ad confenfum , indivifibilicereft
idem acipfe confenfus : Ergo idem eft dicere:
{i concurrero!, confentiet; ac dicere, fi confentiar,
confentier; queelt nugatoria repetitio,, ac bats
talogia intolerabilis.
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