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DE - VEEEMO “EINE HOMINIS.

tempore poffic habere duos ultimos fines fim- A deret fine ultimo rorali , ur

sliciter, unum efficaciter, alium verd vel alios
incfficaciter ? Porrd tunc judicamus Anem ulti-
mum effe efficaciter’ volitum , quando homo
convertit e & omnia fua inipfum, fequeaver-
tit & quocumque alio ultimo fine, fi in alium
erat converfus ; ut contingit clim homo juftus
peccat mortaliter ; vel écontra, clim exiftens
in peccato mortali, convertitur in Deum per
charitatem. Tunc verd judicamus finem ulri-
mum efle volirum inefficacirer , quando licér ex
{e capax it ad {e convertendi hominem , & om-
nia qua ipfius funs, eumgque ab omni alio fine
avertendi , id tamen non praftac; vel defectu

lenz libertatis , feu perfeéte deliberationis ip-
J[:':us hominis , ut contingit in co qui peccat ve-
nialiter ex indeliberatione 5 vel ob parvitatem
materiz , utin jufto venialiter peccante cx de-
liberatione.

s 1L
Starustur prima conclufio.

I ¢ o primo: Impoffibile eft quod idem ho-
Dmo, pro eodem tempore, efficaciter appe-
tat duos ultimos fines torales & adequatos.

Probartur primd ratione quam habet S. Tho-
mas hicare 5. in argumento féd contra, Ultimus
finis adzquatus & totalis, habet roralifer do-
minari voluntati : Sed implicat duos eflc fines
qui toraliter voluntati dominentur, & quibus
totaliter voluntas fubjiciatur & ferviar: Ergo
impoflibile cft, quod idem homo , pro codem
tempore, cfficaciter appetat duos ultimos fines
totales & adequaros. Probatur Minor ex illo
Matt.6, Wemopoteft dusbus dominis [ervire, qui
{cilicet inter {e non fubordinentur.

Confirmatur: Ultimus finis eft quem homo di-
ligic fuper omnia, & omnibus aliis prafert: Sed
non poteft nifi unicus finis {uper omnia diligi,
& omnibus aliis praferri; fi enim eflent duo,
neuter plus alterd amaretur,aleerique praferre~
tur : Exrgo non poflune dari plures ultimi fines.

Probatur fecundd conclufio alid ratione, quam
habet idem S. Doctor in corpore ejuldem arcicu-
li. De ratione ultimi finis fimplicirer eft efle bo-
num perfedtu m,{eu confummatum & fatiativam
totius apperitis hominis : At hoc non poteft
convenire duobus finibus, fed uni dumraxa:Er-
go unus rantiim poteft dari ultimus finis fimpli-
citer. Major patet : finis enim ultimus roralis &
adequatuseftille, quem homo appetit ut com-
plementum {uorum defiderjorum, atque aded
ut bonum fibi fufficiens, perfectum,& plend fa-
tiativum, extra quod nihil habear n})pctcndum.
Minor vetd facilé fuaderur: Nam i effent duo
ultimi fines, neuter effer bonum perfeCtum:quia
uni deficerer quod alter haberet : neuter etiam
totum hominis appetitum {atiarer,cxtra quumli—
bet enim aliud quidpiam appeteret : Ergo &c,

.Confirmatur: Sicutappetitusincipitab ulei-
mo fAne, ita & in co definit , ac per illum ter-
minattr : Arqui repugnat appetitum hominis
duplici termino adzqtiato terminari : Ergo &
duplicem finem ultimum totalem & adequatum
habere, Major patet : finis enim ita appellamr A
€6 qudd finiat & terminer appetitum. Minor
verd probatur : nam ficut fi linea duplici rermi-
no adequato terminarerur , uterque cflet & non
éffer adzquatus , ut dcmouﬁmri:}blct in phyl-
¢arita pariter, i appetitus hominis duplici gau-
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| erque effet & noneft
fet adequarus 5 quia extra fe relinqueret .ﬂjquid
appetendum, quod non ¢lauderetur in illo tan=
quam pars , nec ad ipfum ordinaretur ranquam
medium ; ficut illud punétum non effet termi-
nus adequatus linex, extra quod aliquid illius
line® reperiretur.

Tertia ratio D. Thoma fic poteft proponi:
Eodem proportionali modo {¢ habet voluntas
inordine ad ultimum finem , qué intelleétus in
()rdil}c ad primn principia 5 nam ut communiter
dicifolet , finis {e habetin appetibilibus , ficur
principia in{peculativis: Sed omnia que intel-
letus intelligit , adunum primum principium
reducuntur : Ergo & omnia qua voluntas appe~
tir, ad unum finem ultimum debent referri.

Dices, Inintelle@u dari plum prima princi-
pia,in qua refolvuntur ea que cognofcit , & de-
monftear de rebus in particulari: Ergo pariter
poflunt dari plures nlcimi fines , in quos ea que
voluntas appetit , referantur.

Sed contra : Licét intelle@us refolvat conclu-
fiones in Plum prima principin: omnia tamen
reducuntur ad unum ﬁmplicitcr prius, quod in
intellectu fpecularivo iftud eft @ Quodliber eff
wvelnon eff ; & in intellectu pradtico : Bomum eff
Sequeepdiim’, malum autem fugiendum: Ergo fi-
militer , licét yoluntas poffithabere plures fines
intermedios , & ultimos fecundiim quid , omnes
tamen debent reduci & referri ad unum finem
ultimum fimpliciter.

Dices rurfus : Omaes volitiones & clectiones
bonorum parcicularium ; reduci ad volitionem
boni ur fic, & beatitudinis in communi, non
verd ad intentionemm unius ultimi finis in parri-
culari.

Sed contrd. Nam , ut oftendemus arriculo fe~
quenti, homo in omni operatione humana agit
propeer aliquem finem ultimum materialem &
in particulari, & non foliim propter finem ul-
timum formalem , feu beatitudinem in commu-
ni : quia ctim intentio fit apperitus efficax finis,
non potelt ferriinillum ut omnino abftradtum
3 fubjecto , fed folim ut applicarum alicui rei
vel fubjeto, in quo re vera exiftit, vel falcem
fecundtiim falfam & erroneam hominis exifti-
mationem credirtur poﬂ?: exiftere,

His tribus rationibus D. Thomz adjungo
aliam non minoris ponderis & efficaciz, que
fumirur ex natura uleimi fnis ﬁmplicitcr .
que porelt fic deduci. De ratione ultimi finis
fimpliciter eft quod omnia ordinentur ad ip~
fum , & quad ipfe ad nihil alind ordinetur : Sed
implicat contradictionem , quod aliqua duo ita
fe habeant , ut omnia ordinentur ad quodlibet
illorum , iplumque ad nihil alinm ordinetur :
Ergo implicat dari duosultimos fines fimplici-
ter. Major patet , Minor probatur. Nam vel
tnus ex illis duobus nltimis finibus ordinare-
rurad alium, v.g. finks A ad finem B, velnon 2
Siprimum dicatut, finis A non habebit ratio-
nem finis ultimi fimpliciter ; cim de ratione
illius, ut nomen ipfium indicar, fit non ordi-
nari ad alivm fnem ulteriorem. Si fecundum
afferacur , finis B non habebit rationem ultimi
finis: fimpliciter ; clim de ratione ultimi finis
ﬁmplicitc[,ﬁt quod omniaad illum ordinentur,
& quod nihil omainoe excludarur ab ordinatio-
ne in illum ; alids fi aliquid i tali ordinatione
excluderetur , non efler finis fimpliciter, {ed
fecundum quid,
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offe habere plures ulcimos fines totales actua-
{)ircr , fed nec etiam habitualiver , Aut un
actualirer, & alium habitualiter, vel écontra:
ctm de ratione ultimi finis (ic quod omuia or-
dinentur ad ipﬁlm, & iple ad nihil alind aétua-
licer vel habitualiver referatur. Probat ctiam ,
quod nec ctiam disjunctive poflic homo appe-
tere plures ultimos fines fimpliciter , ita Ut ve-
lit confequi non quidem utrumgque fimul, fed
unum vel alterum & nam cam ali : {-
jundiofie vult aliqua duo bona , ita ur und G
contentits, nentrum illorum ordinar ad alcerom;
de ratione aurem uldimi finis fimplicicer eft
quod omnia ordinentur :ld_ ipfum. [tem c;}c!cnl
tario demonftrat, non pofle eundem hominem
habere imul duos ultimos fines, quorum unus
Tic pofitivus , & alter negativus  implicat cpim
contradictionem , ut ab ¢odem homine imul
omnia Aamentur proptemhqucm finem, ad ip-
fumque referantur, & aliquid non amerur pro-
ptertalem finem, nec ad illum referatur : hoc
Aurem fequetetur , fi idem homo haberet imul
unum finem ultimum pofitivé, & alterum ne-
gativé;nam fints ultimus poficivé cft, propt.
quem omnia amantur, & ad quem omnia refe-
runrur; Anis verd ulrimus ncg.uivé, ille eft qui
non amatur proprer alium,nec ad alium refertur.
Denique e6dem argumentd probati poteft,
uod non folum homo non poteft reipla & de
facto habere plares ultimos fines fimpliciter,
fed quod nec etiam poffic iilos fibi prefticucre
feu confingere : repugnat cnim hominem ap-
prehendere duo bona, que ita fe habeant , ut
omnia ad ipfareferantur | & ipfa ad nihil alind
ordinentur, & qux ita perfecta fint, ut quodli-
bet illorum independenter ab nlio{l:lcué & per-
fe@é poflic hominis appetitum fatiare. Unde
Gentiles quiplures Deos confingebant, rario-
nem prima caufe & ultimi finis inter cos divi-
debant, 8 unum pro uno bono largiendo,alium
proalio colebant : v. g Martem pro re milirari,
Apollinem pro fcientia , Venerem pro genera-
tione , Ceferem pro terre fecunditate , &¢.
unumque ‘ex illis Diis pro arbitratu fuo aleeri
fubjiciebant & fubordinabant. Hine Tertul-
lianus cap.s. Apolog. Romanorum luperftitio-
nem in eligendis Diis deridens, bellitfime air:
eApud vos ( Romanos alloquitur ) de humana
avbstratn Divinitas ,rrcrzﬁmmr: nifi homini Dews
lacuerit, Dews wop erits homo Jam Deg propitiss
effe debebir. Notat etiam D. Auguftinus,eofdem
Romanos omnium Gentium Deos coluifle :
precer Deam Judeorum, cui nullam aram ere-
xerunt; quiaf{ciebant ipfum non pofle alterius
Dei confortium pati, fed velle fe unum & folum
coli: quod argumentum evidens eft, finem ulri-
mum fimpliciter, non pofle effe, nec apprehendi
nifi unum; licée fingi poflint plures falf Dij,
& plurabona commurabilia, in quibus homo
partialiter conftituat rationem ultimi finis,

uis {ub d

S V.

Statwitur fecunda conelufia.

Tco fecundd: Poteltidem homo » pro eo-
dem tempore , habere ‘duos ultimos fines
Guiplicicer , unnm efficacicer salinm verd ineffi-
caciter.
Probacur primo : Licét volitio & nolitio ejul~
dem objecti in codem homine fimul repugnent
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DISPVTATIO PRIMA

y hialure & i
Heec rario ton {oltim probat voluntatem non A abfoluré & hlL‘l}J

iter , noh tamen fi una fic
cfficax, 8alia incflicax; vt patetin co qui teme-
peltateurgente ﬁll‘lp\ll{.‘if(}l" vult merces inmare
projicere, & fccundum quid non vult ;iE_l'go li-
cét volitio efficax duplicis finis impliciter ul-
timi , ex fe repugnet in eodem homine ; volitio
tamen inefficax unius finis ultimi , non excludic
volitionem efficacem alcerius fnis ultimi,

Confitmatur : Non eft inconveniens quod
duz forma phylice contrarie reperiantur de
fadto in codem {ubjedto, fi unaeft Lmplicicer,
fen in gtadibus intenfis |, & alia fecundim
quid , & in gradibus remiifis, ut patetin calore
& frigiditate : Ergo pariter non eft inconye-
niens, quodduo ulcimi fines, qui inter {e con-
tratij {unc , reperiantur in eodem hominz, i
unus cft eflicacicer , alius verd ineflicaciter vo-
litus. Pater confcqucuria: nam finis inefficaci-
ter volitus {e haber fcut id quod eft fecundiim
quid, feu in grndibus infimis.

Probatur fecundd conclufio: Homo exifte
in peccato mortali , (ubiudcqnc converfus ad
bonum commurabile , tanquam in ‘ultimum fi-
nem , poteft operari aliqumi opus motaliter
bonum : v.g. dare clct‘moiymm CX motivo mi=
fericordiz : Atquiin illaa@ione non habet pro
fine ultimo bonum commutabile, fed Deum,
ineflicaciter tamen volirum :Ergo poteft homo
habere duplicem finem ultimum, unum effica-
citer , & alinm inefficacizer volitum, M ajor eft
certa, & ex profeflo probari folet in. tradtary
de gratia. Minor vero {uadetur : Tum quia {1
peccator haberer inillo a@u bonum commiuita~
bile pro ultimo fine, in co peccaret mortalizer,
& avertererura Deo ; quod admittinon poteit,
ut ibidem oftendemus : Tum etiam, quia clun
eleemofynarite facta, & quodlibet bonum mo-
rale deriverur , 3 Deo ut nature ac boni honefti
authore , ex natura fua tendic » & facictendere
hominem in Deum , ut in finem ultimum nati-
ralem; inefficaciter tamen, ciim ficab homine
exiftente in peccaro mortali.

Confirmatur : Valde probabile cft quéd ju-
ftus, venialiter peccans , ex defectu plena deli-
berationis , habear pro fine ultimo , inefficaci-
ter tamen volito , creaturam ; aliunde verd clim
fit in graria & charitare ( quz per peccatum
veniale non amittitur ) habet proultimo fine ef-
ficacirer volito ipfum Denm : Ergo tunc haber
duos ultimos fines , unum ineflicaciter , aliom
efficaciter volitum, Confequentia patet , Ante-
cedens verd quoad primam pattem, de qua fo-
Ium dabirari poteft, fic oftenditur. Acdtus qui
eft peccatum veniale folim ex indeliberatione,
habet idem objectum, & eundem finem , quem
habet actus deliberatus circa idem objectum,
& cundem finem, & foldim cft differentinin hoc
quod unus cft plené deliberatus,, non vers al-
ter : Sed fi effet plene deliberatus , haberer pro
ultimo fine creaturam abfolure volitam, quia
effet pecearum mortale ; Ergo clim non cft ple-
né deliberatus , cundem finem ultimum rcrpiczic,
& folimeft differentia penes plenam vel non
plenam deliberationem, juxta quaseft veniale
vel mortale.

s. V.

Precipue objeiliones folvuntuy.

Brircres primd contra primam con-
clufionem. Homo mortaliter peccans
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