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3t DISPVTATIO SECVNDA

vocationem , argumentando 3 bono univcr_i';zli A
in pradicando, ad bonum univerfale in effen-
do, vel in caufando.

Secundé , contraeandem rationem arguitur:
Appetitns humanus eft aliguid finitum ¢ Ergo
per objeftum finitum faciari poreft. Confe-
queéntia probatur : tum quia finitum ad fui quie-
tem feu {atietatem nequit aliquid infinitum cx-
pofccrc : twin ctiam quia nppctims humanus 2 €X
¢o qudd infinitus eft, fariatur formaliter , fen
tanquam per formam, per aliguid finitum ,
nempe per viltonem beatificam , vcll beatifi-
cum amorem : Ergo eadem de caufa poterit
objedtivé per aliquod bonum finitam faciars.

Hzc tamen parim nrgent , & facile dilui g
poffunt. Unde ad primum refpondetur , con-
celsb Antecedente , negando Confequentiam :
pollamus enim recte & abfque quivocatione
argumentari ab uno ad aliud, quando unum
in alid continetur: quare clim tota petfetio
boni univerfalis in pradicando , eontineatur
eminentillimé modd in bono univerfali in el
{endo & fn caufando , reéé inferc D. Thomas,
ex co quod appetitus humanus extendacur ad
omae bonum , pofle {olum quictari poflcflione
boni increati , quod eft univerfale in caulando,
continens in fe omnis boni perfectionem , ab
impcl:fc&ionibus depuratam.

Dices : Quieratio ap[Pctitfls fieri debet per il-
lius objeétum : Ergo 11
firi non eft bonumuniverfale per caufulitatem,
{ed per ?rxdlcatioucm , hoc & non illud per-
feéte iplum quierare poreft.

Refpondeo , quod guietatio noftri np}icri:ﬁs
debet fieri per illius objectum , vel per aliquid,
in quo tota perfectio ejus objecti contineatur;
cujufmodi eft Deus , qui univerfalis boni con-
tinet perfectionem.

Ad fecundum dicendum : quod etfi appetitus
nofter fic in fe finitus & limitatus, eft tamen in
appetendo {yncarhegorematice infinitus , quia
non tot appetit , quin plurain igﬁnitum appe-
tere poflic; & ided foltim per infinitum bonum

potelt quietari. Unde concels6 Antecedenti D

abloluté , nego Confequentiam. Ad primam
probationem diftinguo Antecedens : id quod
&ft omni modo finitum , concedo Antecedens :
quod aliqua ratione eft infinitum , nego Ante-
cedens , & Confequentiam : quia humanusap-
petitus elt infinitus mod6 explicatd.

Ad fecundam probationem , concefs6 Ante-
cedenti , nego Confequentiam appetitui nam-
que finito repugnat per formam infinitama fe
eliciram adtuari; & idcirco non petit ad {ui fa-
tietatem formam infinitam : non autem repu-
rnat ci ad aliquid infinitum obje&iveé terminari,
Frd potitis id petit, eti finitus fit ¢ & ided in
folo bono infEu’[o tanquam in objecto poreft
quicfcere. :

Dices , fi appetitus effer infinitus entitativé ,
ad fui {atictatem non amplis t.}pofccrct quim
infinitum objeétum:: Ergo clim fit entitative fi-
nitus , id non poteft perere. Patet Confequen-
tia:namid quod eft finitum in genere entis ,
nequit ad fui fatictatem idipfum exigere , quod
poftulat infinitum entitative.

Refpondeo concefsd Antecedenti , negando
Confequentiam. Ad cujus probarionem,diftin-

uo Antecedens ; Non poteft idem petere , &
ebdem modo , concedo Antecedens : idem di-
versb modd , nego Antecedens. Modi autem

objectum LlPPeEirﬁs no-

diverficas confiftic in hoc, qu(‘xd {iappetitus cf-
fer infinitus entitativé , attingeret modo infi-
nitd objeétum infinitum , & lic fariarerur : fed
quia ¢ft finitus in genere entis, etli petat ob-
jcc]uminﬁnimm , illud tamen non petic atcin-
gere modd infinicd , {ed fAnito.

Inftabis : Ratio D. Thoma , vel probat debe-
reattingi objectum infinitum modo6 infinité , ur
appctitus nofter qgictcmr , vel non convincit
petere objectum infinitum: At primum non con-
vineit, ut modd afleruimus : Ergonec fecun-
dum, Major probatur & ex ¢oenim probavimus
noftrum appetitum non {atiari per bonacreata,,
quia quovis illorum, vel omnibus illis per in-
telleftum cognitis, reftat cognofcendum bo-
num increatum, ad cujus cognitionem appeti-
tus nofter inclinarut : fimiliter , clim bono in-
creatd , finité modd cognitd , adhuc reftec
idemmet objectum ut perfe&iori modo cog-
nofcibile; & ad iftam majorem feu perfectio-
rem cognitionem detur inclinatio in nobis,
non quicmhimr hominis appetitus, nifi ad infi-
nitummodum cogritionis , ql.16 Pcrfcdio: non
fic, perveniat.

Rcfyou:lco negando Majorem; ad cujus pro-
bationem , concelsé Antecedente ,nego confe-
quentiam & paritatem. Ratio difcriminisin eo
confiftit , qudd inclinatio ad cognofcendum
Deum , qui eltcreaturarum caufa , eft fubftan-
tialis noftro ;1]\Pftirui,inc1imtio autem ad ma-
jorem perfectionem cognitionis habitz de Deo,
eft veluti modalis ejuldem appetitus perfeétio :
unde quia beatitudo objeétiva non debet no-
ftrum appetitum fatiare quoad omnem modum,
feu perfectionem intenfivam illins ( eft enim
impoflibile quoad iftam rationem unquam ple-
né fatiari ) fed foliim debet illum quictare quoad
{ubftantiam {u inclinationis; & tamen cogni-
tis omnibus creaturis,, & ignorato {ew non co-
gnitd Deb quidditative , nonita fatiatur appe-
titus humanus, id eft, quoad {ubftantiam fuz
inclinationis , ided ben¢ intulimus cum D, The-
ma , non _poﬂ'c in nl:quo, preterquam in Deo
quidditative cognito, objectivam hominis fe-
licitatem confiftere.

Articvivs Il

An Dens ut unus [it [ufficiens ad nos beatifi-
candum o ita quod , i per impoffibile la-
seret ur Trinws , perfedta hominis beatitu-

dﬂﬁ{/{‘ﬂn}‘fﬂ’

ErTvmclt, visi divini effentid de fa-
&o videri omnes Perfonas Divinas, imd
celebriores Theologi docent non pofle eflen-
tiam divinam videri [ine Perfonis , etiam de po-
tentia Dei abfolura ; ut in tra@atu de vifione
beata fusé oftendimus. Veruntamen , quialicée
interdum uti fuppofitione impoflibili , ad in-
veftigandam rationem formalem & eflentialeny
Micujus rei ; uc pater quando queritur, an fi
Spiritus Sanctus non procederet aFilio, diftin-
gucretur ab illo? ideo ad explorandam eflentiam
& rarionem formalem objeétiva beatitudinis ,
qua Sandki perfruunturin ceelo, inquirant hic
Theologi, an Deus ur unus fic objedtum {uffi-
ciens ad nos beatificandum , ita quéd , fi per im-
offibile laterer ut Trinus , effentia beatitudinis
adhuc fubfifterer?
Partem
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Difp. 3.

Are, 5.

DE BEATITVDINE OBIECTIVA

Partem affirmativam tenent Scotus & cjus A

Difcipuli in 1. dift. 1. qu. 2. quibus adhzrent
Molina , Suarez., & alij ex modernis : negativa
verd communis eftin Schola D. Thoma, cam-
que docentLorca, Vazquez, Salas , Montefi-
no, & alij.

§i =3l
Conclufio negativa ffatuitur,

Ic o igitur, cflentiam divinam, fine Perfo-
nis , non effe fufficiens objectum ad bearifi-
candum hominem : unde (i per impoflibile San-
&i in ceelo Deumut Trinum non cognofcerent,

non effent veré beati, & periret eflentia beati- B

tudinis.

Colligitur ex D. Thom. 2. 2, qu. 2, art. 8. ad 3.
ubi ex duplici capite probat*videri non pofie a
Beatis effentiam divinam fine Perfonis: primé

uia videtur prout eft in fe: Trinitas autem Per-
?onarum eft illi prout fic effentialis, Secundd
idem probat ex co quod ipla Perfonarum vifio
perducit nos in beatitudinem : id eft (inquit
ibidem Caietanus ) quia Perfonarum vifio pez-
tinet ad {ubfantiam objecti beatifici.

Variis etiam rationibus Theologicis folet hac
conclufio fuaderi. Montefino & quidam alij il
lam probant in hunc modum. Implicat Deum

videri , & non videri uc Trinum: Ergo Perfo- C

narum Trinitas pertinet ad effentiam objei
beatifici, & confequenter divina effentia non
eftfola ad beatificandum fufficiens.

Veriim hicdifcurfus non placet:Tum quia non
admittit fuppoficionem factam , gracid difputa-
tionis, ad inveftigandum objectum beatificum
quoad eflentialia : Tum etiam quia ur commu-
niter docent noftri Thomiftz 1. p. qu. 1z, art. 8.
divina effentia videri non poteft, etiam de po-
tentia Dei abfoluta , non cognitis creaturis,
faltem fub communi ratione entis creabilis;
& ramen ill2 non pertinent effentialiter ad

objectum vifionis beatifice , -prout eft beatitu-

do : quare ab omnibus deber concédi hee cons
ditionalis, i divina eflentia videretur, nulld
modd cognitis creaturis , effer ad beatificandum
fufficiens : Ergo ex hoc qudd eflentia divina
nequeat videri , non vifts Perfonis , non redeé
infqeriur relationes pertinere 4d effentiam obje-
&ibearifici , & vifionem divinz eflentix ad bea-
tificandum non fufficere.

Alij cum Lorca hic difp, 3. membro 1. exifti-
mant refolutionem hujus quzftionis pendere ab
alia quz in mareriade Trinitate agitari folet,an
fcilicer relationes divinz addant perfectionem
& bonitatem ad cffentiam, Unde fic arguunt.
Relationes divine, cim finc entitates reales ,

funt perfectiones infinitz: Ergo ctim beatitudo E

ad omne bonum {e extendat , iflis non vifis, non
poteft fubfiftere effentia beatitudinis.

Sed hoc €tiam fundamentum firmum non eft:
Tum quia probabiliuseft,relationes divinas non
addere bonitatem & perfectionem relativamad
eflentiam , fed folim gaudete bonitate & perfe-
&ione infinitd effentiz , inillis intime inclulz;
alias darentur plures ultimifines relativi; qiiod
nullus concedit, ficur nec dari plura relativa
principia,ut in trac, de Trin. fusé expendimus :
Tum etiam quia,etfi relationes divina propriam
perfectionemnon habeant, illis tamen non vifis,
vifio divinz effentiz non quictabic perfede in-
tellectum , neceerit vifio Deiut eft infe, nec per
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confequens beatifica, ut conftabir ex infiy di-
cendis,

Alij denique noftram conclufionem aliter pro-
bant, difcusrentes in hunc modum. Relationes
diviaz ( efto non addant perfectionem & boni-
tatem fupra divinam effentiam ) addunt tamen
diftinéam veritatem : Ergo illis non'vifis , ftare
nequit effentia beatitudinis , non minfis ac fi ad=
derent bonitatem & perfectionem. Antecedens
(inquiunt ) manifeftum viderur, quia veritas fe=
quitur entitatem confideratam abfoluté: Sed re-
lationes divine addunt effentiz diftinétam enti-
tatem : Ergo & diftin¢tam veritatem. Confex
quentiam verd fic probant. Non mintis eft de
ratione beatitudinis quietare perfedté intelle-
&Gum , quim fatiare voluntatem : At fi relationes
divinmc(lupcraddercnt bonitatem , illis larentiz
bus, non ftatet beatirudo, ed quod non perfedté
quietaretur voluntas: Ergo i addunt novam ve-
ritatem ; & non videantur, non ftabit beatitndo;
quia non quietabitur perfecte intellechus.

Sed hic etiam difcurfus difplicet : Tum quia
fallo nitirur principio, oftendimus enim in tra-
&atu de Trinitace, relationes divinas non ad-
dere diftinctam veritatem ad effentiam ( efto ad=
dant diftin@am entitatem , fumendo entita-
tem ut prcisé oppolfitam nihilo) quia non ad-
dunt illi diverfam immaterialitatem & intelli-
gibilitatem , fed gaudent folium immaterialicate
& intelligibilitate effentiz , qua gerit vices fpe-
ciei intelligibilis , & objecti motivi refpeétu
fui, arcributorum, & relationum. Tum etiam
quia licét non fuperaddant veritatem ad effen-
tiam,vifio tamen effenti fine illis, non erit vifio
Dei uteft in %, nec fubinde perfecté quietari-
va & {atiativa appetitlis innati grariz, ut fatim
dicemus. Unde his rationibus pratermiffis,

Probatur primo conclufio ratione fundamen-
tali. Ut effentia divina fic fufficiens objectum
ad nosbeatificandum , debert videriut eft infe:
Arilld visa fine Perfonis , non videretur ut eftin
fe : Ergo ut {ic non effer ad bearificandum fuffi<
ciens. Minor eft certa : Deus enim prout eft in
fe, non foltim eft unus, fed eriam Trinus, abfque
ulla diftin&ione reali inter eflfentiam & relatio-
nes: Ergo visd per impoflibile effentid divind
fine Perfonis, Deus non vidererur uc eft in fe.
Major autem probatur primd ex illo 1. Joan. 3.
Citm apparuerit , fimiles ¢i erimns { lcilicer in
beatitudine ) guoniam videbimus enm fieuti eft :
ubi ponderanda eft caufalis illa gnoniam : figni-
ficat enim caufam feu rationem i priori ; cur
vifio Dei fit beatifica , efle , quia terminatur ad
illum ureftin fe.

Secundo probatur cadem Major: Ut cognitio
Dei fit perfete beatifica , deber effe intuitiva,
& non purc abftractiva : Sed cognitio Dei inrui-
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Difp. 8,

ATE, 3,

tiva, debet ad illam , ‘utin fe eft, terminaris "

quia per hoc diftinguitur cognitio intuitiva ab
abftraltiva , quod hae apprehendit objectum
propottionaliter ad captum intelledts , & di-
ftinguirillud , non ut eft in e, fed rantim in
habitudine ad ipfum intelle@um; illa vers vi-
det & intuetur objedtum ur cft in fe i paree rei,
ut oftendimus in tradtatu de {cientia Dei : Ergo
cognitio Dei, ut fic beatifica, deber ad illum
utinfeeft , rerminari.

Tertié eadem Major fuadetur : Illa folim
cognitio Dei eft beatificativa, qua quietat ap-

petitum innatum grarie : Sed appetitus inna=-

tus gratiz eft ad Deum videndum , prout cftin

difp. 41
Are, 8,

concluf.
ultima,




47

43,

49-

34

DISRVTATIO SECYNDA

feipfo; nam gratia, urporefemen gloriz, in- A te oftendimus. Secundd), quia eadem cum illa
£

clinat ad Deam videndum , ¢6 modé quéd de
facto & Beatis videtur : Ergo cognitio Dei fufli-
ciens ad beatificandum , debet terminari ad il-
lum wrinfe eft.

Secundo probarur conclufio : Non minus efk
de ratione beatitudinis quictare perfecté incelle-
&um, quim {atiare perfecté voluntatem: At fht
vifio terminarerur ad cflentiam divinam , &
nonad modum qué fubfifticin tribus ‘L’eribnis,
non quietaret intelle@um: Ergo non effer bearti-
fica. Major patet ex fupra dittis, Minor probas
tur. Videns aliqu:\m formam, defiderar videre
modum qué {ubfiftic, & non quietatur donec
videat illum : ficut ergo fi ellentia divina fubfi-
fteret in unico tanclim (uppofito , non quietare-
tur intelledhus qui eam videret , & non videret
illam ut fubfiftentem in uno illo fuppofiro; itafl
viflo terminaretur ad eflentiam divinam , &
fion ad modum qub de facto fufiftic in tribus
petfonis , non quictaret intellectum.

Tertio fuadetur conclufio: Deus, pracisé ut
unus , non eft fufficiens objectum fux beati-
tudinis : Ergo nec noftra. (;onf::quentm patctt
quia cum noftra beatitudo fic participatio divi-
na feelicitatis , idem deber efle objedum utriuf=
quc; dicut quia charitas eft participatio amoris
qué Deus feiplum diligic, idem habet objeGtum
quod divina dileétio. Antecedens autem fic
oftenditur. Dei beatitudo eft formaliter Dei
comprehenfio : Sed Deus ut unus non eft {uffi-
ciens objectum comprehenfionis fui:Ergo ne-
que fuz beatitudinis. Majoreft certa: beatifica
enim cognitio, qud Deus beatus eft, deberefle

erfectiflima & infinita , fubindeque compre-
E&'ﬁva. Minor probatur:Objeétum comprehen-
fionis debet effé cognitum , quantiim cognof~
cibile eft : Sed Deus cognitus pracisé ut unus,
non cognofcitur quanttim cognofcibilis eft;
ciim etiam fic cognofcibilis ut Trinus : Ergo
Deus cognitus pracisé ut unus , non eft fuﬂ%-
ciens objeftum comprehenfionis fui.

Confirmatur & magis explicatur hecratio:
Si per impoffibile Deus fe cognofceret folim ut
Unum, & non ut Trinum , talis cognitio non
cflet ejus beatitudo :Ergo {i & nobis prout fic
cognofceretur, talis cognitio non cflet noftra
beatitudo. Confequentia eft nota ex dictis, An-
tecedens probatur. 1lla cognitio non effet com-
Prchcnﬁo Dei : Ergo nec ejus beatitudo.

Dices , ex hac ratione fequi, creaturas effe de
effentia objeci beatifici Dei, fubindeque illas
ingredi effentialiter obectum formale noftrz
beatitudinis : Sed hoc dici nequit : Ergo hzc
ratio non eft valida. Sequela probatur : Creatu-
rz pertinent ad objeGtum comprehenfionis
Dei, ciim Deus fcipfum comprehendere ne-
queat, nifi in fua cffentia & omnipotentia co-
gnofcat creaturas poflibiles : Sed beatitudo Dei
clt cognitio compmhcnﬁvn fui : Ergo creatura
effentizliter pertinent ad objectum beatitudinis
Dei,

Refpondetur tamen negando fequelam, Ad
cujus probationem dicendum , qudd creaturz
pertinent ad objeftum comprehenfionis Dei,
non primario , fed cantiim {ecundarid, uttermi-
ni connexi cum divina omnipotentia: at verd re-
lationes divinz perctinent ad objedtum prima-
rium ejuldem comprehenfionis & beatitudinis
Dei: Primo quia funt modi incrinfeci & effen-
tiales naturz divinz , ut in traétatude Trinita~

D

E

gaudent immaterialicate , ratione cujus aliquid
conftituitur intra objectum primarium divinz
cognitionis. Turti:‘),quizz funt termini intrinfeci
& ellentiales divine feecundiratis. Unde licér
pradi¢e relationes fint de eflentia objecti bea-
tifici Dei, fubindeque ad objectum nofta hea-
titudinis effentialiter pertineant : non: tamen
creaturz , fed ifte ad ejus obje@tum duntaxac
materiale & fecundarium {peétant.

Ex quo fic poteft confirmari & magis {uaderi
conclufio : Relaciones divine pertinent effen-
tialiter ad objectum primarium beatificum , uc-
pote modi eflentiales nature divine , & termini
intrinfeci divine feecunditatis : Ergo implicar ,
illis non vilis , fubfiftere beatitudinem. Confe-
quentia patet : nam dcﬁru&iofcu negatio actis
recte colligitur ex defectu cujufliber effentiali
ter peitinentis ad illius objectum, etiamfi ue
modus tantiim iplumingrediarur,

R E

Selvuntur objectiones,

Brrcies primd : Effentia beatitudinis
Oconﬁlhrin hoc quéd fic vifio feu oftenfio
omnis boni,jll.\'m illud Exodi 19, EE" aﬂm(igm
omne bonum 1ibi : Sed visd divina effentia,ctiam-
fi non viderentur perfona, oftenderetur & vide-
retur omne bonum; ctm relationes , ut l_uppr,—-
nimus , nullam addant bonitatem & perfectio-
nem ad effentiam : Ergo visi divini effenrid
fine perfonis , beatitudo (ubfifteret.

Confirmatur : Affecurd bond infinitd quicta~
tur voluntas : Sed vifio effentize divine fine per=
fonis,eflet aflecutio boni infiniti: Ergo perillam
perfecté quietaretur yolunras, fubindeque talis
vifio efler perfe@té bearifica ; clim beatitudo , ur
fupre‘z dicebamus , nihil aliud fic quam perfecta
quies, {eu fatietas appetitiis rationalis.

Ad hoc argumentum patet folutio ex fupra
dictis. Major enim diftinguenda eft : bearitudo
ctvifio {eu oftenfio omnis boni, prouteftin fe,
concedo Majorem : aliter ac eftin fe, nego Ma-
jorem & fub eadem diftinétione Minoris , nego
c:)nrccluentmm. Iraque vifio Dei non habet

udd fir beatifica ex pracifo concepru vifionis
f(‘{lmm{ boni, fed ex conceptu vifionis Dei,prout
eftin feiplo: quia fub hoc tantiim conceptu cft
cognitio intuiriva, & quictativa appetitiis inna-
ti gratiz, ut in primo fundamento noftrze con-
clufionis expendimus. Unde ficut in fententia
Adverlariorum , noritia abfira@iva quidditatis
Dei, non foret beatifica, quia etfi efler cognitio
omnis boni , non tamen effer cognitio illius ut
clt infe, ita innoftra, vifio divin® elentiz abl
que perfonis , non foret beatifica : quia licét
terminaretur ad omne bonum , non tamen pro-

2 5 K L
uceftinfe; climde fadto divina natura in tri-
bus perfonis fubfiftar & exiftar. Quate ad con-
ﬁr:nqtiﬁauen‘:ﬂm,diﬂil}gun Majorem: aflecutd bonb
Infinito, edmodd qué eftin fe, quictatur vo-
luntas, concedo Majorem : fine talimodo, nege
go Majorem , & diftinguo Minorem codem
modo , ac nego confequentiam.

Obyjicies fecunds : Sola elfentia divina cft ob-
jsftum formale vifionis beatificz ; Ergo i vi-
sd, licét non vidercnmrpc:fcna: , eflentia bea-
titudinis fubfifteret, Confequentia viderur bo-
na: cim enim {pecificatio aétfis fumarur ab ob-
jecto formali, ifto remanente , ille fubfiffic. An-

it
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DEBEATITVDINE OBIECTIVA.

b docetur 4 noftris Thomiftis in A Ad objectionem refpom{ctur diﬂ:ingucndo

tecedens ver
tractarude vifione beata, & probatur : quia vifio
beatifica eft participatio divinz intellectionis ;
fubindeque habetidem objedtum formale ac illa:
Sed objectum formale, tam motivum qu:‘lm ter-
nativum divinz intellectionis, eft divina effen-
tia, urvirrnalicer ab ateributis & relationibus

. T - = 5 A ;
Kifp. 2. diftinéta, ficur oftendimus in traétatu de atcri-

Bil. 5.

butis : Ergo fola effentia divina eft objedtum
formale vifionis. beatifica.
Refpondeo primd , retdrquendo hoc argu-

§4+ mentum in Adverfarios : nam eflentia divina eft

55

58

objectum formale divinz cognitionis, quate-
nus cft comprehenfio, & tamen implicat quéd
Deus feipfum comprehendat, nifi feut Trinum
inPerfonis cognofcat: Ergo licét effentia divina
fit objectum formale noftre beatitudinis, non
recté colligitur, illam fine cognitione Perfo-
narum pofle fubfiftere. Unde

Refpondeo fecundd, concefsé Antecedenti,
negando Confequentiam : licét enim relationes
divinz non fint objedtum formale & primarium
beatitudinis , pertinent tamen ad ip£m ut mo-
di effentiales illius ; eoque proportionali modo
{e habent ad effentiam , quo {enfibile commune
ad [enfibile proprium, v. g. quantitas & ﬁgum
ad colorem : unde ficut impoflibile cft oculam
corporeum videre aliquod corpus coloratum,
nifi fit extenfum & figuratum (ideoque corpus g
Chrifti non poteft naturaliter oculs corpored
videri in Euchariftia,defedtu figure & extenlio-
nis localis ). ita repugnat videri eflentiam divi-
nam fine Perfonis, & illis non vifis , effentiam
beatitudinis fubfittere.

Tertid dici poteft, quaod licét fola effentia di-
vima fic objeétum formale gue vifionis bearifi-
cx, &intellectionis Divinz ; objedtum tamen
formale guod , & puré terminativum , funt ipfz
tres Perfonz divinz : ficut objedtum formale
quod cognitionis Angelice, non cft fola Angeli
cllentia, fed ipfemer Angelus; & ficut fi Deus
efler unus f{u )poﬁra]ircr , obje¢tum formale
giod vifionis beatz non effet fola Deitas, {ed D
ctiam illud fuppofitum in quo fubfifterer.

Objifies tertio : Si per impollibile Deus non
cffet Trinus in Perfonis , ejus tamen vilione ho-
mo beatificaretur : Ergo beatitudo hominis non
petit effentialiver & ex natura rei vifionem Di~
vinarum Perfonarum. Antecedens videtur cer-
tum : tunc enim maneret fummum bonum , &
fummum verum; & confcquenrcr » pofleflum
prouteftin fe, poflidentem bearificarer. Con-
fequentia verd probarur : Ided colligimus re-
lationes non efle de effentia Dei , ut eft pri-
mum prinCipium Creaturarum, quia h per im~
poflibile perirent relationes , Deo remanente
ut uno, falvareturin co rario primi principij: E
Ergo fiin cafu dato effentia beatitudinis fubli-
fteret , re€té colligitur illam non Fcrcrc eflen-
tialiter vifionem Divinarum Perfonarum, &
Deum ut unum effe objectum {ufficicns ad nos
beatificandum.

Confirmatur : Vifio Dei in illa fuppofitione
effer ejufdem rationis cum illa , qua Deus (fi
non repugnarer)yidererur loliup uc unus,quam-
visinre fic Trinus: Atindictafuppolirione, vi-
fio illa foret beatitudo , ut oftenfum eft: Ergo
etiam vifio terminata ad Deum , pracisé ut
unum ; quamvis inre fit Trinus , beatitudo cfltt;
& per confequens ad beatitudinem cogaitio
Perfonarum eﬁ"cntialirer non requiritur,
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Antecedens : homo bearificarerur , beatitudine
ejufdem rationis acilla quz de facto cft, nego
Antecedens : diverfe rationis , tranfeat Antece-
dens, & nego Confrquc:iriam. Et quidem re-
&é : nam beatitudo qua de fatto cft, petit ter-
minariad Deum , prouteftin feipflo de fadto:
unde fi -ﬁllll.ljd quod de facto effentialiter ei
competit, {uppolitione impoffibili ei non com-
petere fupponatur, rollitur confequenter bea-
titudo que de fadto eft; & ponitur alia diverfe
rationis,fpecificanda d Deo prout efletin feipfo,
inilla hypothefi impoflibili: ex quo non licérin~
ferre, Deum, pracise utunum , efle nunc de fa-
&o objectum ad beatificandum fufficiens.

Ad confirmationem,diftinguo Majorem : effer
ejufdem rationis , in ratione vifionis , tranfeat
Major +in ratione beatificantis, nego Majorem:
8¢ concefsh Minori, negoConfequentiam.Ratio
autem diftinétionis eft, quia( ut fupra diceba-
mus ) vifio Dei nion habet quod fir beatifica ex
precifo conceptu vifionis fummi Boni, fed ex
conceptu vifionis Dei , prout eft in feipfo : in
cafu autem quem fingimus, ciim Deus {uppo-
natur non Trinus , vifto illius , prour eft unus
pracisé , efler vifio Dei , prout in feipfo, & con-

equenter foret beatitudo : in cafu verd noftrz
diilpumn‘onis > cim Deus fupponatur in re Tri-
nus & Unus , & vilio fupponatur terminara ad
illum,prout unum pracisé; talis vifio non termi-
naretur ad fummum bonum , prout in feipfo edt;
& confequenter , et cum vifione in altero cafu
admifla conveniat in ratione vifionis, non ta-
men conveniet cum illa in ratione beatitudinis.

Objicies quartd : Cim Deus fit objeétum no-
ftrz beatirudinis, eodem modo aliquid rertinet
ad objectum noftre beatirudinis , quo perti-
netad conftitutionem iplius Dei: Arquirelatio-
nes ut fic non funcde concepru effenciali Dei,
fed foltim Divinitas, nec divinz nature con-
ftirutionem ingrediuntur , fed foliim perfonas
divinas conftituunc : Ergo relationes non per-
tinent cflentialiter ad objectum noftre beari-
tudinis,

Confirmatur: Sub ea ratione Deus eft noftra
beatitudo, fub qua eft ultimus finis : Sed relatio-
nes non {unt de quidditate Dei, prouteft uli~
mus finis - Ergo nec quarenus eft noftra beari~
tudo. Major pater, Minor probatur. Sub eara-
tione Deus eft ultimus finis , fub qua eft pri-
mum principium creaturarum ; cim ratio ulti-
mi finis , & ratio primi principij, fibi invicem
correfpondeant : Sed relariones non funt de

uidditate Dei , ur eft primum principium;
g]iis ex creaturis cognitis cognofci poflet natu-
raliter Trinitas Perfonarum : Ergo non funt de
eflentia illius, ut eft ulcimus fgis.

Ad objectionem refpondeo, diftinguendo
Majorem : eodem modé qué pertinet ad con-
fritutionem iPﬁus Dei, phyﬁcnm, concedo : me-
taphylicam , nego. Similiter diftinguo Mino-
rem : relationes non perrinent ad Dei conftitu-
tionem, meraphyﬁcam » concedo : phyficam,
nego.

Explicatur : Dupliciter poteft conftiturio
divinz nature confiderari,{cilicet ut phyfica, &
ur metaphylica: phylica Dei conftitutio coalef-
cit ex omnibus pradicatis divinis , tamabfolu-
tis quam relativis; quippe clm omnia Dei pre-
dicata fint realiter cum Deo identificata : meta-
phyfica veré illins conftirutio, fir perillam per-
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fectionem, que primo objicicur intelleGui cum A
fundamento in re, & {e habet veluti radix &
origo aliarum ; & hoc genere ccnﬂirudonis
Deus in noftra fententia per ipfum intelligere
puriflimum & adtudlifimum conftituitur , ur
docuimus in rractatu de atcribucis @ Dicimus
ergo, quod licet relationes non finc de meta-
phyfica conftitutione Divinitatis , pertinent
tamen ad illam eflentialicer , fecundum plwu—
cam 'conftitutionem : unde cim vifio beatifica
eflencialiter perat terminari ad Deum , prout
eftinfephyficé,, non verd prout obji\cittll"im_d-
2quatis conceptibus noftri intcll_c&us,cﬂcnnn_—
liter petit terminari non folim ad naturam di-

vinam, & atrributa , fed eriam ad relationes B

& petfonas. Quare ad confirmationem , con-
celsa Majori , diftinguo Minorem : relationes
non funt de quidditare Dei , prout eft ultimus fi-
nis , {ecundtim mctaphyﬁcnm ipfius confliutio-
stem in rationeultimi finis , tranfeat Minor; fe~
cunditm phyficam ejus conftitutionem , nega-
tur Minor ; & Confequentia. :
Dices: Ergo licér relationes fint de eflentia
objecti beatifici fecundim phyficam ejus con-
fritutionem , non tamen erunt de eflentia ejus,
fecundiim metaphyficam conftitutionem jllills 3
& confequenter illis per impoflibile vifionem

non terminantibus, objectum beatificum fub- C

fifterer , 8cappetitum quietaret; ficut quiaille
non funt demetaphyfica conftitutione rationis
ultimi finis , licét perimpoffibile perirent, {ub-
fiteret tamen ratio ulcimifinis.

Refpandeo negando conlequentiam : nam
clim viflo beata p&mt pro objecto Deum prout
ehtinfe, &finem ultimum prout eft in feipfo;

vod eff de eflentia finis ultimi , prout eft in
Ezip('o, eftde primaria conftitutione objeéti bea-
tifici , inquantum beatificum eft.

Objicies ultimd: Pater zternug eft beatus ex
vi vifionis folius effentiz , pracife i perfonis:
Ergo eflentia precisé fumpta, & ut prevenit
relationes, eft ad beatificandum {ufficiens. Con-
fequentia pater, Antecedens probatur primé:
quia Pater'zrernus pro illo priori originis, qué
producit Filium, intelligirur 8 cft perte Ch’_ bea-
115 : Sed pro illo prioti non incelligitur vifio il-
lius terminata ad Filium; ciim pro illo priori
nondum intelligarur Filius productus , nec
proinde cxiftens : Ergo Pater 2ternus intelligi-
wur perfedté bearus , vifione terminatd ad effen-
tiam , ut prevenientem relationem Filij.

Secundé probatur idem Antecedens : Pater
aternus eft feipfo beatus, Scnon i Filio, aut
Spiritu Sanéto; alids accipererab illis maximam
perfectionem, quod eft inconveniens, clim 4
{e fitinfinite perfectus:Ergo eft beatus ex vi- g
fione effentiz, prout prevenit relationes.

Probatur tertid : Effentialia in divinis {fune
priora notionalibus , ut fzpe docet D. Tho-
mas : Atbeatitudo eft pradicatum eflentiale in
Deo : Ergo eft prior relationibus , & confe-
?ucnter Pater ®rernus , ex vi vifionis folius ef-
entiz Pm:ciﬁz i Perfonis , intelligicur bearus.

Rcﬁmndco negando Antecedens: ad cujus
primam probationem , concefsa Majori, nego
Minorem:prioritas enim originis folim eft prio-
ritas & guo , tion in gue , ctiam fecundum ra-
tionem :unde licér Parerfic priororigine Filio,
non tamen poteft effe nec intelligi beatus finc
illo, Sicut in creatis, etfi privs fit in genere

sanfzefficientis,qudd ventus aperiat feneftram,
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qu?lm quod il‘lgi}(‘dldtll‘[ 5 non l_icet tamen i“jf:f-
re, quodinillo priori mgr(\:dn'ur ventus fene-
ftra claus : & fmiliter licér in genere caufs
marterialis pra.'ﬁlppomtu[ materia l‘qrmm, ut-
pore fubjeétum ujus , Tamen non prits materia
exiftic , quim forma. Quam doétrinam quia
non attendit Vazquez hic difp. 13. cap. 2. in fine,
infufficienter argumento relpondet.

Ad fecundam probartionem , diftinguo Ante-
cedens : Pater zternus eftdeipso beatus, obje-
&ivé adequate,nego Antecedens:principiative,
id eft per exclufionem principi; communicadtivi
{uz beatitudinis , concedo Antecedens , & nego
Confequentiam : quia ut beatitudo cjus non fal-
vetur in vifione folius effentie , {ufficic quad
ex patte objecti ingrcdmnrur relationes , et
non intrent ex parte principij.

Inftant Scotiftz , & dicunt non mints ad co-
gnitionem requiri objectum , quim potentiam:
Arquili beatitudo Patris @rerni cfler ab intelle-
¢&u , non prout in Patre folum, fed etiam prout
in Filio, non effer ex feipfo beatus , fed beati-
tudinem haberet & Filio :Ergo fi eft beatus ab
effentia utab objecto , non l%lflm prout illa eft
inipfo, fed etizm prout in Filio, beatitudinem
fuam habebita Filio.

R:fpondct Caietanus ; & bené, qm‘;d licet
utrumque neceflarium fic ad intellectionem,
non tamen ecodem modd; potentia enim exigi-
tur ut intelle@ionis principium, objeCtum ve-
16 ut intellectionis rerminus : unde fi vifio Pa-
tris effet ab intellectu ut in Filio, " Filius effer
principium & quo Pater vifionem acciperet , &
confequenter ab alio procederet : ex eo autem
quod effentia , proutin Filio , objeétive beari-
ficet Patrem , non infertur illam , prout in Filio,
efle principium beatitudinis Patris , neque quod
Pater feiplo non fic beatus’, per exclulionem
principij originis.

Sed urgent adhue Dilcipuli Scoti: Cognitio
non {olium ab intellectu, fed eriam ab objeéto
uc principio, effective procedit, juxra illed com-
mune axioma ex Auguftino defumptum: A6
m’;[f{}a & potentia paritur notiria : Ergo fi effen-
tiautin Filio objeétive beatificat Patrem , erit
in Filio principium bearitudinis Patris.

Facilé tamenrefpondetur, diftinguendo Ante-
cedens + cognitio procedit ab objecto formali

uo & motivo,concedo Antecedens :ab objecto
?ol'mn.li quod & puré terminativo , nego Ante-
cedens & Con(cqucnriam :nam Filiatio,etf ob-
jective beatificer Patrem , non tamen |
tionem objecti motivi; clim non gerar vices fpc-
cieiintelligibilis, fed puré termunativi, & ided
fion Concurric ex parte principij.

Ad tertiam probationem Antecedentis princi-
palis , diftinguo Majorem : eflentialia in divinis
funt.priora notionalibus , prioritare in gua reali
vel rationis, nego Majorem : prioritate & gue
virtuali , concedo Majorem & Minorem , & di=
ftinguo Confequens diftinctione Majoris.

Veletiam dici potelt cum Marcod Serra qu.
(rqucnri ar. 8. dubio unico , do&rinam illam D.
Thomz intelligendam effe de eflentialibus , quz
non intelliguntar cum ordine ad notionalia , fe-
cus verd deillis qua intelligi nequeunt , nill
cum ordine ad notionalia : yoluntas enim qui
Deusvule Filij generationem , & fcientia qui
Deus cognolcit Perfonas , licét fint ablolura, &
ad effentialia pertineant,non tamen preincelli-
guntur gencrationi, aut Perfonis , qua ad notio-

é7.

63,

69.



DE ESSENTIA BEATI

nalia fpeétant. Unde clim beatitudo intelliga- A
tur non folim cum ordine ad cflentialia , fed
ctiam ad notionaliz qua Deus per illam vider,
non preincelligicuritlis; vel fi praintelligitur,
non concipitur adequate , fed inadzquate,nem-
peut terminata ad objzttum veluti partiale &
inadequatum.

IRERRSHBRLSEE LY
DL S PV AT IO SLIL
De effentia beatitudinis formalis, B
Ad queftionem 3. D, Thoma.

ReMmissis his qua ad beatitudinem

objectivam pertinent ,accedimus ad exa-

minandailla que {pectant ab beatitudi-
nem formalem.Sed quia plura ad illam {peCtantia
in tractatu de vifione beatifica declarata func,
in preefenti folim adducemus qua ibidelideran-
tur, ad materiam beatitudinis pertinentia.

'
ArTicvivs PRimvs.

¥ trum beatitudo formalis fit aliqua opevasio C
cYeata, ¢ @ Bearo elicita?

P ARTEM negatiyam tenuere olim plures
antiqui Theologi, qui circa effentiam bea-
Iitudinisﬁ)rnmli‘q varic opinati funt. In primis
enim quidam afleruere hominem bearificari per
increatam-ifionem Dei fibi unitam. Quzmopi-
nionem quibufdam fuo rempore placuiffe, aic
D Bonaventurain 3. dift. 14. art, 1. fuiffeque pu=
blice defenfam Parifiis , refert Gregorius in 3
dift. 7. qu. 2. Eam exprefs¢ tenet Hugo'de . Vi-
€tore tomo 3. tract. de fapientia animz Chrifti,
ubi ait non aliter animas {apicnres conftitui,
Deumque cognofcentes , nifi Dei cognitione &
fapientia; & de Deo loquens , ita concludit:
Ipfe rﬂﬁpimtt’d qiea cognofeimmus ; ipfe amor qud
dIi!igimm; :fﬁ’ Zaudinm quo exultamus,

Secunda fenteatia docet quéd beatitudo for-
malis confiftit inillapfu quodam fpeciali Dei in
effentiam anime , ex quo manet Elbﬁ»lntiaﬁtfl'
{anctificara & deificata , & quodammodo tranf=
formaturin ipfum Deum: ficur ferrum candens
in ignem, & diaphanum in lucem. Hzc com-
muniter tribui folet Henrico Gandavenf quo-
kb 3. qu. 12.

Terua, quaelt D. Bonaventura in 4. dift. 49.
qu..1. ad ultimum , afferic quod beatitudo for-
malis conliftit imul in habitu & operatione , &
principalills in habitu , quam in operatione.

Ultima, quz tribuitur Nomilmlib_us , docer
quidem beatitudinem formalem in folaopera-
tione confiftere, fed vule intelle®um beati ad
illam mere paflive fe habere , illam recipiendo
i@ Deo, qui fit illins unica & adequata caufa
Cui {ententiz favent quidam R ecentiores, qui
etf negent beatum de factoad propriam beati-
tudinem comparati meré paflive, affirmant ta-
men non repugnare , quod per operationem a fe
non elicitam conftituarur beatus. Ita Valentia
in prefenti difp. 1. qut. 3. puncto 2. Vega lib. 6. in
Trident. cap. 8, Zgidius lib, 10, de beatitudine

qu. L art, 4.

TVDINIS FORMALIS, 3%

s. I
Rejicizur prima (ententia.

D Lco primd, homines increat’ Dei vifione 4

non beatificari.

. Hanc conclufionem probat Vazquez ex Con-
cilio Viennenfi in Clementina 4/ noftrim de he-
reticis, ubi definitur lumen gloriz creatum ne-
ceflarium effe ad videndum Deum: G autem, in-
;luil‘, vifione increath videretur, non eflet necel=
arium lumen creatum, Valentia verd cam pro-
bat : quia ex oppofita fantentia lequeretur Bea~
tos comprehendere Deum : haberent enim in
{e increatam Dei vifionem > qua eft comprehen-
tva illius.

Verim ha rationes non funr eficaces : ad
primam enim facilé refponderi poreft, Beatos
lumine gloria indigere , non ad eliciendam vi-
Jfionem , fed ad difponendum intelle@um ut eam
recipiat. Ad fecundam yero,negari poteft feque«
la: quia increata Deivifio poffet uniri intelle@tui
¢reato, non adzquaté , fed inadzquaté: ficur
de fa&o cffentiadivina , ur gerens vices fpecici
intc!ligibilis,inaquunté unitur intellectui Bea=
torum ; quia non unitur ut reprafentans om-
nia qua ab intelleétu divino cognofcuntur,,
fed tantim aliqua. His ergo rationibus pra-
termiffis

Probatur conclufio ratione fundamentali,
Beatitudo formalis eft operatio vitalis, qui Bea-
tus in actu fecundo vivit s ut patet ex illo Ioan,
17. Hac eft vita aterna, ut cognofcant te Denm
@ernm : Sed implicatr Beatum vivere in aétu fe-
cundo per viffonem increatam Dei : Ergo implie
cat per illam conftitui formaliter Bearum. Ma-
jor patet, Minor probatur primo. Implicat na-
turam divinam , fub conceptu vitz tadicalis ;
naturam creatam radicaliter viventem confti-
tuere 3 alids poflet lapidi uniri , illumque red-
dere viventem radicaliter : Ergo implicat etiam
quod fub conceptn vite actualis conftituar in-
telletum creatum viventem in actu {ecundo,
Confequentia patet, tum A paritate,, tum etiam
quia actus proprius vitalis ;1Emjils DA com=
municari nequit, non communicati natura.

Secundd probatur cadem minor ratione 3
priori : Vita actualis debet convenire viventi ab
intrinfeco ; vel per idcnti{arem,qualircr contin=
git in Deo , quivivitin aétu fecundo per actum
fibi omnino identificacum; vel per egreflionem
cffectivam ab illo, qualiter contingic in vita
actuali creata : At divina intelle@io nequit in-
telledtui creato convenire ab intrinfeco , ullo
ex his modis; cliim in utroque maxima imper~
feétio impurrc:ur 3 Ergo omnino repugnat in-
tellectum creatum per illam conftitui viven-
tem. c

Addo quad intelle@io eftatio non folim vi-
talis, fed etiam immanens: unde licér efle in-
trinfecam altero ex iftis modis non peteret ex
Prxcifo concepravitalis , id tamen ex concepeu
immanentis gxpofcercr; ut magis conftabit ex
infra dicendis , cim fententiam Nominalium
refellemus.

Dices , increatam Dei intelle@tionem, neque 4.
peridentitatem , neque per informationem uni-
ri intellectui creato, fed alié modb , aburraque
diftiné&o , fcilicet inefle intelligibili , ablque
eo quod illi perridentitarem , aue per informa-
tionem uniatur,

Sed contra primo :

3

Ided non eft neceffaria
E iij
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