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DE VOLVNTARIO LIBERO.

§- =V,
Alia difficaltas refelvitur.

Ico fecundd, indifferentiam ad bonum vel

malam , ﬁtbiudcquu potentiam peccandi,
non pertinere ad effentiam feu rationem forma-
fem libertatis , fed foliim ad ftatum accidenta-
Iem quem habet in nobis viatoribus , nondum
clarc videntibus divinam eflentiam. Ita expref-
s¢ docet S. Thomas in 2 dift.2g. qu.rart..ad 2.ubi
Gic habet : Ad rationem liberi arbitrij non perti-
net ut sndererminate fe habear ad bonum vel #d
malum s quia liberum arbitrium per fe in bonum
ordinatum eff , cum bonum fir objeGum volunta-
tis; nec in malum tendat, rzifffraprer aliquem
defeltum , quem apprehendir ut bonum , cim non
Jit voluntas ant elettio , niff boni , aut apparen-
tis boni : & ideg ubi perfeltifimum eft liberum
arbitrium . ibi in malum téndeve non poreft, quia
imfe:ﬁ&um ¢ffe non poteft. Sed hocad libertatem
arbitrif pertinet s wt attionem aliqnam facere vel
non facere pofiit 5 & hoc Deo convenit , bona
enim que  facit , Pauﬂ non facere , nec tamen
malum facere poreft, Quibus verbis §. Doétor
hoc inter indifferentiam contradi@ionis ad
agendum & non agendum , & indifferentiam
contrarietatis ad bonum & malum, ftaruit difcri-
men, quod prima percinet ad rationem liberta-
tis, nonverd fecundas & ided illa reperitur in
Dco, non vero ifta. Unde Auguftinus libro 1.
operis imperfedti, meritd reprehendir Iulianum,
aliofque Pelagianos, quod liberratis effentiam
explicarent per poteftacem indifferenciz circa
bonum & malum, feu quz poflic bené & male
velle; & ex hoc falfo corum principio contra
Lulianum fic argumentatur = Liberum non cff
wifi guod duo peteft welle , id eft bonum & ma-
Lum : liber ergo Densnon eft » qui malum non
poteft velle 5 de quo etiam ipfe dixifti : Deus
nifi juftus ejffe non poteft. Siccine Deum lan-
das, ut ei auferas libertarem ? Simili difcurfu uti-
tur Bernardus in libro de gratia & libero arbir.
ubi fic ratiocinatur : Nemo proinde putet ideo
dittum liberum , quod agua interbonum & ma-
lum poreftate aur facultare verfetur : cim cadere
guidem per (¢ potuerit , non autem refurgere
#ifi per Domini Spiritum, Alioguin nec Deus
nec Angeli fanls o chm ita fint boni , ur non
pollint effe & malké ; nec prevaricatores irem
Angeli , cim ita fintmali , ut etiam non valeant
effe boni,, liberi arbitrij effe dicuntur: Sed & nos
sllud poft refurretionem  amiffuri [imus 5 quan-
do wtigue infeparabiliter aliis bonis, aliis malis
admixti fuerimus,

Eandem veritatem claré expreffic S. Thomas
in quaftionibus difpucatis qu. 22. de verit, art. 6,
ubi fic difcurrit = Chm voluntas dicarur libera ,
inguantiom necefiitatem non habet . libertas vo-
luntasss in tribus confideratur ; [cilicet quantiom
ad allum , inquantum poteft velle vel non velle ;
& quantium ad objectum . inguantum poreft val-
le hoc vel illud , & ejms oppofitum ; & quan-
tim ad ordinem finis , inguantum poreft velle
Yonum vel malum. Sed guantiem ad primum ho-
vimineft libertas voluntati in quoliber fFatw na-
ture , vefpeétu cujufliber objelli. Secundum we-
0 horum eft refpeitu quovamdam objeftorum ,
[eilicer ve[peSy corum qua fint ad finem , ¢
Hon spfins finis, & etiam [ccunditm quemliber [Fa-
swm natura. Tertium vero non eft vefpectu ome
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A wium objeltorum , [¢d quorundam , earum f[eili-
cetque funt ad finem; nec refpettn cujufliber ffa-
108 pature , (ed illins tantivm in quo natura de-
ficere poteft = naws ubi non eff defeétu in appre=
hendendo & conferendo, nan poreft effe voluntas
mali in bis que [unt ad finem , ficur pasetin Bea-
ti5. Et pro tanto dicitur quod velle malum nec eft
libertas , nec pars libertatis, quamvss it aliquod
Signiem liberiasss,” Quibus verbis apertiflimeé do=
cet noftram conclufionem : triplicem enim in=
differentiam in voluntarte diftinguit ; nnam con
tradictionis , inquantum potelt velle vel non
velle; alteram contrarieratis ad obje@a fecun-
dim fe confiderata,8 prafcindendo ab ordincad
finem ; & tertiam que cft etiam contrarictatis
fed qua refpicit objedta ut diﬁrdincm ad
finem, vel ab co recedunt ; und®Wocarur indif-
ferentia contraricratis ad bonum & malum.
Duas priores dicit convenire voluntati in quo-
cumque ftaru, fubindeque effe de liberratis c%'cn-
tia , & cjus rationem formalem ingredi: ultimam
verd ait non competere voluntati in quocum-
que ftata, fed in co tantim in quo natura po-
telt deficere, qui eft folus ftatus viaroris: & ex
hoc infert, v:lllc malum, feu peccare , pec efle
libertatis eflentiam, nec partem libercatis, fed
tanthm aliquod indicium & fignum illius; quia
nemo peccat nifi qui porelt rek¢ operasi , &

¢ cligere fervato ordine finis , quod ad liberra-

tis perfectionem pertinet : ur idem Doétor An-
gelicus declarat 1.p. qu. 62. arr.8. ad 3. his ver-
bis : Liberum arbitrinm fic ¢ habet ad eligen-
dumea que [int ad finems , ficut ¢ haber intel-
lettus ad conclufiones. Manifeftum eft antem
quwod ad wvirtutem intelleftis pertinet , ut in di-
verfas com‘luﬁunuprac:derezpo it fecundim prin-
cipia data ; fed quod in aliquam co;zclujx!:;ncm,

rocedat , pretermitiendo ordinem principiorum .
hoceft ex defeitu ipfius. Vnde quod liberum avbi-
trium diver(aeligere poffit, [ervate ordine finss,
boe pertinet ad perfeltionem libertatis ejss 1 fed
guad eligat aliquid divertendo ab ordine finss,
guod eft peccare , boc pertiner ad defeftum liber-

D ratis : unde major liberras arbirrij eff in Angelis,

qui peccare non pofflunt , quamin nobis, qus pec-
care poffumus. Ubi nomine defeftus non debet
intelligi carentia liberratis ( cim certum de fide
{ir ad peccatum requiri libertatem , & adtum
peccaminofum efle adtum liberum ) fed diminu-
tio quedam perfedtionis libertatis , caufara in
peccarere ex averflone & receflu 4 Deo , & cone
verfione feu adhzfione ad creaturam, Clim enim
libertas fic perfectio fimpliciter fimplex , 4 Deo
ut 4 primo libero , primoque totius libereatis
fonte promanans ; qualibet autem res perficia-
tur per conjundtionem ad fuum principium , &
debilizerur ac minuatur per receflum ab illo li-
bertas noftra quanté Deo magis adhzret , tan-
t6 evadit illuftrior , perfe@ior, & cumulatior;
& ccontra quantd magis per peccatum ab illo
recedit, & creaturz adhzrer , tantd debilior
eft ac decolorarior. Unde in Beatis major eft li-
bertas in ordine ad bona creara & particularia,
qu::ml in viatori_bU§ ,‘& rnajorlin viatoribus
quim indamnatis :imo6 & inter viatores , Chri=
ftus, Beata Virgo, & alij San&i confirmati in
gratia, erant magis liberi quim alij, qui eo-
dem privilegio non gaudebant. Idedque Augu-
ftinus libertatem tantd majorem affirmar, quan~
1o divinz gratiz fubjectior fucrit; & magnam
dacer efle libertatem , quande poffumus nop
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peccare ; maximam vero , cim nec peceare qui-
dem poflumus, protfus Deo fubjecti. Irem D.
Thomas jam citatus ait : guod major libertas ar-
birvij eft in Angelis qui peccare Won poffint , quan
in nobis, qui peccare po/fumus. Ubi notanda func
illa verba, libertas arbitrij : nam aperté declarant
S. Do&orem non loqui de libertate a peccato,
vel & miferia (ut perperam exponit Petrus a8.1o-
feph in opufculo quod D. Thome defenfionem

Difp. 2 appellat ) {ed de liberrare a neceflitate ; hac enim
fedi.s.in per liberratem arbicrij intelligitur. Quare falfum
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eft,& amente S. Thome p:ul[ﬁs alienum , quo‘d
idem Auchor ibidem afferit , nempe viatores eﬂ_c:
magis liberos, quam beatos , libertate & necel-
firare ; tametfi beati dicantur magis liberi quam
viatores , tu%ﬂatc a peccato, tum liberta-
te i miferia® m ( inquam ) eft, quia cim
non {oliim lebertas 4 peccato, & libertas & mife-

A ;
ria, fed etiam libertas 3 neceflirate fic perfectio
fimpliciter implex, 8 utaic D. Bernardus fupra
relatus , Divinum quiddam Jfr.tﬁdgcmfn ani-
M » LANGUaAm gemnmain auro; h viatores fint ma-
gis libert libercate i neceflitate, quamrbenp &
comprchcuﬁ—;res, crunt illis fuperiores in ahqtu
perfeétione impliciter fimplici, que in Deo fo;-
maliter reperitur , & qua crearura intelleétualis
careras omnes antecellit ¢ unde fures v. g. vel
adulteri Chriftum , Beatifimam Virginem, &
ﬁlprcmum Angclorum in aliqua perfectione
fimpliciter fimplici fuperabunt ; quod non fo-
liim videtur abfurdum , fed ctiam piarum aurium
offenfivum.

Confirmatur : Libettas indifferentiz eft exi-
mia illaac fingularis perfedio, fecundiim quam
homo dicitur ad, imaginem Dei conditus , ut art.
1. ex Tertulliano, & aliis SS. Patribus demonftra-
vimus : Sed abfurdum eft dicere, imaginem Dei
perfectiorem efle in viatoribus , quamin beatis ;
& in peccatoribus, quam in Sanctis confirmatis
in gratia: E;{go & aflerercillos' libertate indiffe~
rentiz iftis efie liberiores.

Dices cum Petro a S.Jofeph: Beati neque quoad
{pecificationem , neque quoad exercitium, funt
liberi circa beatitudinem & fummum bonum,
fed utroque modo neceffitantur ad diligendum
Deum quem claré vident: viatores autem, etli
non fint liberi quoad {pecificationem in ordine
ad beatitudinem , funt tamen liberi in oxdinead
illam quoad exercirium ackiis; quia etfi non Pc:f—
fint vellle oppofitum beatitudinis, poﬂ'unt tamen
a&u non cogitare de illa, & eam atunon ama-
re : Ergo viatores funt magis liberi quam beati ,
libertate a neceffitate.

Ref'pondm Prlmb, quod fiillud argumentum
concluderer, probaret non folim viatores effe
magis liberos quim beatos , fed etiam quim
Deum ipfum : ciim Deus tam quoad fpecificatio-
nem quam quoad cxetcirinm ad fui cognitionem
& amotem neceflitetur, 8 viatores quoad utrum-
que & utrogue modo fint liberi, Unde Adverfa-
rio verbailla Auguoftini contra Julianum objice-
re pollumus: Siceine Deum landas , ut ei anferas
libertatem ?

Refpondeo fecundd, conceflo Antecedente ,
negando Confequentiam : ficut enim difcurlus
non eft cirea prima ptincipia; fed circa conclu-
fiones , ita nec eleétio( nec per confequens liber-
tas , qu vis quedam electiva dicitur ) eft de ul-
timo fine fimpliciter, fed tantim de mediis ad
illum conducentibus , ut docet D. Thomas 1.p.
qu. 82, art. n.ad 3. ubi aic: Swmus domini nofiro-

DISPVTATIO SECVNDA

A rum abbowm , fecundiem quod poffumus hoc el il-

lud eligere : eleétio antem non eft de fine, fed de
his que funt ad finem s ut diciturin 3. Ethic. Pde
appetitus ultimi finis non eft de his quorum do-
mini [imus. Licer ergo Beati non fint liberi cire
ca bonitatem divinam fecundiim fe confidera-
tam , {fed tam quoad fpecificationem , quim
quoad exercitium ad eam diligendam necelli-
tentur ; quiatamen liberé diligunt objeta crea-
ta , qua non habent neceflariam cum {ummo bo-
no connexionem; imo ipfam divinam eflentiam,
ut in aGu exercito eft ratio diligendi creaturas,
non funt minus libesi quam viatores etliifti non
B adhzreant immobilicer ultimo fini,fed pofline ab
co averti,& eligere bona creata,divertendo fe ab
ordine ad illum : nam (ut {upra ex D.Thoma di-
cebamus ) ficut cognofcere conclufiones, pree~
termittendo ordinem quem habent ad principia,
non cft perfectio , {ed defectus cognitionis ; ita
cligere aliquid,, divertendo ab ordine finis, non
confert ad perfectionem libertatis , fedeft illius
navus ac defectus. Unde Bellarminus tomo 4.
de gratia & libero arbit. lib.3. cap. 6. Poffe eli-
gerve malum non eff virtwes liberi arbitrif s fed de-
fettus s nibil enim alind eft . nifi poffe in agendo
falli @& errare :itaque hoc defeétu remota s non
perit, [ed fortins liberinfgue efficitur liberum ar-
C bitrinm beatorum.

Quares , an potentia peccandi fit falrem qua-
dam pars , & extenfio libertatis create ?

Refpondeo illam non effe partem aut extenfio-
nem liberraris creatz , confideratz f{ecundim
fuam eflentiam & rationem formalem, fed (o~
lim ftatiis accidentalis imperfectionibus invo-
luri, quem habet in viatoribus non confirmatis
in gratia.

Prima pars hujus refolutionis {umitur ex An-
felmo in dialog. delib. arbit. cap. 1. ubi ait: Nee
libertas . nec libertatis pays eft peccandi poteftas:
& ex D, Thoma loco fupra adducto ex qu.22.de
verit, Et patet ex dickis : cim enim necin Deo,
nec in Beatis,nec in Sanélis confirmatis in gratia,
fit potentia peccandi, fiilla eflet pars aut exten-
{io libertatis confideratz fecindiim fuam eflen-
tiam , fequeretur eflentiam libertatis non effe in-
tegre , toraliter, & adequate in Deo, necin Bea-
tis, nec in Sanéis confirmatis in gratia; quccl
plufquam abfurdum eft.

Secunda verd mihi etiam videtur manifefta,
etfi 3 Gibiufo,aliifque Recentioribus negetur.
Ratio eft primo, quia Scriprura, Concilia, &
SS. Patres , quos fupri adduximus , explicant li-
bertatem hominis viatoris per poteftatem exten-
dendi manum ad bonum & mafum : Ergo poren-
tia peccandi pertinet ad ftarum libertatis prout
eft in viatoribus, faltem ut pars vel extenfio il-

E lius. Unde Hieronymus Epift. 146. Solus Dews eff
in guem peccarum non cadit, Caterd cum fint libe
7i arbitrij ( defeibilis & non confirmati in ot
tia ) in utramque partens fuam Poﬂ"nm ji‘ea?,;-enwn
luntatrem.

Secundo : Peccare eft liberé agere : Ergo po-
tentia peccandi'eft vera libertas iu actu primo,
& libertatis adequaté fumpta , ut eft in nobis
viatoribus , parsaliqua , vel extenfio. Antece-
dens eft ita certum , ut fine errore ncgari non
poffic : nam ut ait Auguftinus lib, de verarelig.
cap. 14. Flgue ades peccarum voluyntarinm eft
malum ; ut nullo modo [it peccarum . fi now [t vo-
luntarium. Et hoc ita mavifeftum eft , ut anila
khine dottorwm pancitas s nulla indoétorum turba
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diffentiat. Confequentia probatur: Repugnat A tedicimur, quod ciem volumus facimns : idem-

dari actum fecundum fine aéu primo ipfi pro-

ortionato : Ergo fipeccatum eft actus fecun-
dus liber, necefle eft potentiam peccandi cfle
facultatem liberam , aut libertatis partem ali-
quam. : .

Terrid : Sipotentia Pcccand1 non eflet pars
libertatis , ut eft in nobis viatoribus , potentia
non peccandi, feu abftinendi épqccato , non
effet eriam parsillius: Sed Locdici nequit : Ex-
gonec illud. Sequela probatur : libertas unius
contradi@orij involvit libertatem alterius , ut
{alva ficutriufque optio , qua eft de ratione li-
bereatis. Unde Ariftoteles 5. Ethic. cap. 5. fic
ait: Quibus in rebus in noftrapoteftate fitum eft
agere in iis & mon agere ; & in quiéu: non age-
7e , in fis eft ¢ agere Qua verba explicans D.
Thomas ibidem lec. 1. ait : 5¢ dopemzri eft in

otestate nostra , oportet ctiam qiod non operari
firin poteftate uaff€~a, & & converfo , ut {uprd
verulimus = Ergo fi potentia peccandi non fic
pars libercatis , ut eft in nobis viatoribus, fi-
militer potentia non peccandi non pareric efle
pars illius. &

Dices primd : Poffe errare non eft pars vel ex-
tenfio {cienti® : Ergo fimiliter poffe peccare
non erit pats vel extenfio libertatis , etiam con-
fideratz fecundim ftatum quem habet in via-
toribus.

Sed nego confequentiam & paritatem : Ratio
difcriminis eft , quia efrare non eft actufcire,
ficut peccare cﬁ%bcr& agere tunde cim repu-
gnet dari actum fecundum fine agtu primo ipfi
proportionato , potentia peccandi eric faculras
libera, fcu libertatis pars aliqua, ut fuprd ar-
guebamus.

Dices fecundd : Libertas cim ficidem cum vo-
luntate , habet pro objecto bonum , fubinde-
que non poreft ferri in malum & peccatum: Er-
go potentia peccandi non potelt efle liberratis
parsvel extenfio.

Refpondeo, diftinguendo Antccedens : Habet
pto objecto bonum , ut abftrahens ab honefto,
utili, & deleabili, concedo Antecedens : bo-
num tantim honeftum & rationi confonum,
nego Antecedens , & Conﬁ'qucn:iam : Cim
cnim voluntas fic appetitus totius fuppofiti, cui
implantatus eft gradus fenfitivus , poteft ferriin
bonum dele@abile , tametfi inhoneftum & ra-
tioni diffonum , fubindeque eligere malum mo-
tale & peccatum , bono aliquo utili vel dele-
&abili veftitum , ut infeelix experientia fatis
oftendit,

5. VL

Precipunm Janfeny fundamentum convellitur,

Bricit primo Janfenius (& eft praci-

puum cjus fundamentum)Juxta dodtrinam
B A[xguftini, & aliorum Patrum , pracipué
Grzcorum, liberi arbitrij ratio in co confiftic,
quéd actus noftros habeamus in noftra porefta-
te : Sed adus puré fpontanei, {en i fola coactio-
ne immunes , funt in noftra poteftate : Ergo funt

liberi, atque aded libertasin fola fpontaneita- *

te falvatur, Major cft certa, 8¢ patet ex dictis
§. 1. ratione 3. Minorem autem probat ex Au-
guftino,perfepé aflerente, illud effe in noftra po-
teftate , quod clim volumus facimus , vel quod
facimus ;leolumus, ur patet ex cap. 3. libri 2.

de lib. acbit. ubi ait: Illud nos habere in potefta-

?uc reperit lib. 3, contra Maximinum cap. 14. de
piritu &.licrera cap. 3r. & lib. 1. rerrack. cap. st
ex quo celebri Auguftini effato infert Janfenius,
omnes actus a voluntate noftra elicitos, quam-
vis PurC ftmntancos , & a fola coaione im=
munes, efle in noftra poteftaze , quia fiunt ciim
volumus.

Confirmat hunc difcurfum ex eo quod Au-
guftinus lib. 3. de lib. arbit. cap. 3. & lib. 5. de
civit. cap. g. & 10. difputans cum Evodio & cum
Cicerone, quo pacto per prafcientiz neceffita-
tem non tollatur libertas voluntatum noftra-
rum, ciim necefle fit omnino feri quicquid
praviderit futurum Deus 2 Non aliter hanc dif~
ficulratem refolvit , nec libertatem arbirrij no-
ftri cum prafcientia divina alio mbdo conciliac,
quim dicendo qudd licét Deus prafciat volun-
tates feu voliriones noftras , tamen remanent
liberz , quia fiunta nobis , fi volumus, & funt
perfedté voluntarie, Unde ibidem cap. 10, arbi-
trij libertatem cum fimplici & abfoluta neceffi-
tate coherercapertiflimé docet, his verbis:Sii/la
definitur nectfBitas , (eckndim quam dicimus ne-
ceffe effe utsta fit aliquid , vel ita fiar, nefcio
cur eam timeamus s ne nobis libertatem anferat
voluntatis. Negue enim & vitam Dei, & pra-
feientiam Dei [ub neceitate ponimus , fi dica-

G mus neeefle effe Dewm [emper vivere , & cunéta

prefeive. Tandem concludit Janfenius lib. 6. de
graria Salvatoris cap. 8. versiis finem : Jn Au-
guftini doitrina paradexuminanditum effe , quod
aétus aliguis voluntatis proptevea liber fir . guia
ab illo defiftere woluntas, & non agere poffet :
guamvis doltrina hec mira Scholafticis @& non
mediocriter miravideatir,

Huic argumento , in qquanﬁsnius veluti ar-
cem fuz fententiz confliruit,patet refponfio ex
diétis §. 1. ratione 3.1bi enim oftendimus , veré
quidem D. Auguftinum , aliofque Patres, &
Theologos ac Philofophos cum Ariftorele 8¢ D.
Thoma definire liberum arbicrium per effe in

D noftrapoteftate , ac docere actusillos effe libe-

ros , qui fubduntur dominio & poteftati noftra
voluntatis : Sed juxta communiffimam & con-
ftantiffimam eorumdem doérinam , non dici
nos haberein noftra poteftate , nifi aétus illos
quos polfumus facere vel non facere , fey qui
cadunt in deliberarionem rationis, & elettio-
nem voluntatis , non autem illos quos fponta-
nec tancum: & fine coa&ione elicimus. Unde in
forma refpondeo , concefsa Majori, negando
Minorem. Ad cujus probationem, ex Auguflini
authoritate defumptam , dicendum eft, quod
quando Doctor Sanctus ait illud nos habere in
teftate, quud cliim volumus facimus, vel quod
facimus , fi volumus, hoc debetintelligi de co

uod ita facimus cim volumus, ut oppofitum
Eaccrc & velle poflimus , fubindeque de actu
indifferenti, & non puré {pontaneo. Pater hoc
ex iplo Auguftino de fpiritn & lirtera cap. 3. ubi
fic pronunciat : Hog guéfgne in poteitate hahere
dicitur , quod f¢ wult, facit s [inon vilt, non
facir. Indeque colligit fidem eflein noftra pote-
{tate , quia credimus i volumus , & non credi-
mus {i nolumus. Faver etiam communis & ufi-
tatus loquendi modus : quando enim dicimur
facere ‘aliquid cim volumus , aut ( quod idem
fonat, & promifcué ufurpatur b Auguftino)
facere i volumus , fubinrelligi folet,; juxta com~
munem hominum fenfum , & non facere clim
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