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Nam quod aliquis perfundens aliquem zfqu_ﬁ n
abluar ipfum . non cff cirounftantia ablutionis ,
[ed quid abluenda infrigidet , vel calefaciat. &
[anet . vel noceat , hoc eft civennftantia, inquit D.
Thomas hic art,. ad 3 Circunftantia Pbs ex-
primit locum in quo fitactio; qui fi fic publicus ,
reddit peccatum publicum & fcandalofum;
ﬁltcr,l'!ucic illud effe facrilegium , & Deolpe-
cialiterinjuriofum , quia domum Dei decet fan-
&itudo. Circunftantia Quibus awxiliis , fignifi-
cat inftrumenta feu media quibus operans uti-
tur : v. g. fi quis utatur auzxilio iﬂﬁdcli_m_n ad ali-
quod bellum , incantationibus magicis , .ﬁ ope
Dzmonum ; illa prabent {peciem malitiz di-
fin@z. Circanftantia Caur defignat finem , non
intrinfecum & qui fe tenet ex parte operis (hic
enim percinet ad aflentiam ) fed extrinfccum , &
ab iplo operante intentum, ut fi quis furetur
proptex adulterium , vel det clc:u*_;ofynnm pro-
pter vanam gloriam. Circunftantia anm‘aa’o s
explicat modum qud actus fic , nempe tarde vel
veﬁn_‘itcr, intensé vel remifsé; & hzc circun-
ftantia communiter non mutat fpeciem, {ed tan-
tim modificat aGum, Ultima denique circun-
ftantia, {cilicet Quando , fignificat tempus , in
quo duo confiderantur, fcilicer ql}"ﬁ.iitas tempo-
ris , & quantitas ; qualitas , ut fi fic dies feftus,

& quis non audiat miffam , vel faciat opus fer- G

vile 5 quantiras verd , ut fi acus multim vel pa-
ritm durer 5 i enim fit diururnitas valde notabi-
lis, aggravatur norabiliter peccatum,non tamnen
mutartur {pecies. Dequo infri , clim agemusde
bonitate & malitia actuum humanorum,

PDISPVETATIO Y
D fimplici wolitione.
Ad queftionem 8. D. Thome.

Xpricatis conditionibus generali-

bus a@uum humanorum , qua funt ratio
yoluntarij , ac liberi, & circunftantiz in
communi , exponit S, Doctor {ingulos actus hu-
manos in Pnrticulari, incipiendo ab illis quifunt
circa finem , & prog:cdicndo in alios ?ui ver-
fantur circa media. Primus autem volunratis
adtus circa finem , appellatur wolunras ( no-
mine poteutiz illi appropriato , ficut prima
principiorum cognitio nuncupatur intelleétus )
* vek fimplex wolitio ; quia habet objeftum omni-
no fimplex , nempe finem fumptum pracisé fe-
cundiim fc ; cim alij aétus pofteriores,vel refpi-

ciant finem in ordine ad media , utintentio, vel g

media-cum refpectu ad finem, ficut eleétio,, con-
{enfus, & ufus, atque ita non habeant objectum
fimplex , fed aliquo modo duplicatum, Licér au~
tem D.Thomasde fimplici volitione in hac quz-
ftione principaliter intendar differere , plura ta-
men admifcet de ipfa potentia volitiva , quia
cxaéta hujus notitia ita requirit.
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effectus , fed aliquod accidens illi adjunétum: A

QVARTA

ArTicvivs PrRiMVS,

An objectum wvoluntatis, ant fimplicis woli-
tionis, fit [olum bonum ,vel indifferens
ad bonum ¢ malum ?

Lokt omnes feré Theologi & Philofophi
Lmnqu;uu gencrale principium, ab omnibus
{apientibus admiffum , recipiant , voluntatem
non efle nifi boni, & omnia bonum appetere :
funt tamen aliqui Nominales, qui putant volun-
tatem poifc ferri in malum, lqub ratione mali,
& itaadequatum ipﬁus objectum non efle bo-
num, fed indifferens ad bonum & malum. Sco-
tusetiam in 1. dift. r. quaft, 4. aliifque in locis,
circa hoc videsur anceps & dubius, aitque non
effe fufficienter hucufque probatum, quod vo-
luntas non poffit adin%mberc bonum, & velle
malum fub ratione mali.

s, L

Conclufio negativa [Fatwitur,

Ico tamen: Solum bonum , utabftrahiti

vero vel apparenti, efle obje@um volunta-
tis, fen fimplicis volitionis : unde licéc voluntas
affeétu profccutionis poffit ferri in bonum ali-
quod apparens, quod revera malumeft, non ta-
men in malum cognitum ur tale.

Probatur primd ex Ariftorele qui r. Ethic. cap.
L tanquam fundamentum totius moralis {cien~
tiz ponit illud principium: Bonum eft guod am-
nia appetunt : Sed illud eflct fal{um, (i voluntas
affedtu profecurionis poffec ferri in malam, fub
ratione mali, & fi cjus objectum ellet aliquid
abftrahens 3 bono & malo : Ergo &c.

Confirmatur ex $8. Patribus : Dionyfius enim
rap. 4. dedivin. nominibus , docet quod malum
eft practer voluntatem, & quod omnia bonum
appetunt,ut refere D. Thomas hicart. v.in argu-
mento fed contra. Et Auguftinus in Enchir.
cap. 86. lic ait = Beati effe volumus ; & mifers non
folim effe nolumus > [¢d neque welle poffumus.
Item Bocrtius 4.de con(uiat.pmfa 2. Omnes (in-
quit ) homines , boni pariter acmali, indifrerd
intentione ad bonum pervenire nituntir.

Refpondent Nominales, Ariftorelem, & SS.
Patres , nomine boni & mali intellexifle idem
quod appetibile & odibile.

Sed hzcinterpretatio abfurda eft:nam fi in
hoc fenfu Ariftoteles & SS.Patres locuri effent,
nugatotia eflet eorum locutio: ciim enim di-
cunt folum bonum eflc appetibile, & folum
malum odibile , fenfus effec , folum appetibile
eflc appetibile, & folum odibile eflt odibile.

Probarur fecundd conclufio: De potentia vo-
litiva , & illius a&ibus , eo feré modo, propor=
tione fervara , philofophari oporter, qué dein-
rellectiva, & operationibus ejus: Sed objeftum
adequarum intelle@ s eft ensur vernm, non yve-
o ens ut abftrahens A vero vel fallo s Ergo pari-
rer obje@um adequarum  vohintaris, {ubinde-
que prim‘x operationis illius, erit ens ut bonum
non vero ut abftrahens & bono & male, feu 3
convenienti & difconvenienti. Unde ficur intel-
leétus non poteft affentiri falfo , nifi fub ratione
veri; ita nec voluntas poteft profequimalum,
nifi {ub ratione boni, feu ut veftitum bonitare
aliqud , verd, vel apparent ,

: Pro-
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Probatur tertid ‘conclufio ratione D. Tho- A Antecedens probatur, tum ex D. Thoma qu. 12

me. Voluntas , {umprta pro volitione, {eu aétu
volendi , eft quid‘uu_aplpctirus rationalis : Sed
omnis appeticus tendit in bpl)um : Ergo &om-
nis volitio. Major patet, Minor probatur. Ap-
peritas nihil aliud ¢ft , quim quadam apperentis
inclinatio in aliquid: Sed nihil inclinatuz nifi
adid quod eft ibi conveniens,& per confequens
bonum : Ergo appetitus non eft nili boni. Hzce
ramen , fubdic 5. Docor , eft differentia inter
appetitum n‘famralcm » & apperitum ratm{lalcm,
quod appetitus naturalis {emper fcl:t_ur in ve-
sum bonum, ac veré conveniens iPﬁ—aPFC[cnt] 5
appetitus autem mtmn‘}hs non fgtnpc\: crrur in
verum bonum ,ac veré conyeniens ipil appe-
tenti, fed fzpe ferrur in bonum r:m[fml appa-
r.:ns,quod clt fimpliciter malum ac diimnvg«
niens appetenti. Cujus differentia: ratio eft, quia
appetitus naturalis confequitur formam natura-
Jem , qua tendit f.cmEeL‘ ad {uam perfectionem ,
ac proinde ad yerum bonum, & veré ipfi conve=
nicns 5 app:tims antem rationalis confequirur
formam apprehenfam : conftar autem quod ali-
qui’d po[cﬁ ap rehendi ur bonum & conye-
niens, quod in {e neceft bonum nec conveniens.
Ex qua differentia {olvuntur plura argumenta
adverle fententiz , qua foliim probant volunta-
tem poffe ferri in malum apprehenfum fub ra-
tione boni,ut ex {olutione argumentorum pa-
tebit .
P €)1

Solvuntur objeiones.

Brrc1Es primo: Si bonum effet objectum
Onquuatum voluntatis, ipfa nullum pofler
habere actum quiverfaretur circa malum: Sed
hoc eft falfum , ut patet inactu nolitionis & fu-
gz : Ergo &c. Sequela probatur ¢ quia nullus
actus potentie poteft {c extendere extra obje-
&Gum adequatum illius.

Refpondeo, negando fequelam Majoris : nam
fzpe potentia & habitus operantur per modum
receflus &fugz circa contrarium {ui objedti, v.
g-intellectus refpuit fallum, & habitus juftitiz
aftum injultitiz , &c. Unde D. Thomas hicarrt,
v ad 1. Poluntas ¢ habet & ad bonum & ad
malim ; (ed ad bonum apperendo ipfum , ad ma-
lumwers fugiendosillud. Nec proprerea volunras
{e extendit extra fuum objeétum adequarum,
quiaquando fugit malum , quodammodo opera-
tur propter bonum;ex co enim malum fugic,
qui:l bonum appetic: v. g. ided quis odit mor-
tem aut zgritudinem , quia amat vitam & fani=
tatem. Sicur ergorens dicitur objeétum formale
adzquatum iutcllc&ﬁs,quamvis intellectus pof-
fit cognofcere negationes & privationes , que
funt non cntia, ex co quéd ille cognofcantur
{ub ratione entis ex parte modi cognofcendi, &
adillud per {e ordinentur: & ficur Deus eft ob-
je¢tum formale adzquatum Theologiz , quam-
vis aliquis adtus Theologie verferur circa crea-
turas, quia ill2 non confliderantur aut actingun-
tur 3 Theologia, nili in ordinead Deum : jra
quia voluntas, dum per actum nolitionis fugic
malum, illud fugit fub ratione alicujus boni,
ided femper ftat objectum formale adzquatum
voluntatis efic bonun.

Objicies fecund 6 : In odio inimicitie, qué vo-
Jumus malum inimico , volumus malum fub ra-
tione mali formaliter : Ergo voluntas poteft ferri

inmalum fub ratione mali. Confequentia patet,, -

Tom. 111,

B

demalo art, 4. ubiait: Odinm quarit malum pro-
ximi fib ratione mali, & invidia contrariatir bo-
no.proximi fith rasione boni. Tum etiam hac ratio-
ne, Odium inimicitie opponitur directé amori
amicitiz : Sed amor amicitiz valt bonum amico,
quatenus eft bonum illi - Ergo odium inimicitiz
vule malunt inimico , formaliter qui malum il~
lius eft. 3

Refpondeo, odium initnicitie refpicere malom
fub rarione mali proximi , fed non abfoluré fub
ratione mali: quia malum & deftructio inimici
apparentiam boni habet refpectu odientis, & fub
illaapparentia &:I:P[xrcnrationc appetitur ; {i-
cut écontra bonum alterius ut crefcens,inviden-
ti apparet malum. Unde D. Thomas non dicic
quod odinm quarat malum abfeluté fub ratione
mali, fed malum proximi: in quo dircéte oppo-
nitur amori amicitie, quee vult bonum amico,
quarenus illi bonum eft. :

Obyjicies tertio : In hoc differe peccatum ex
malitia & peccato ex ignorantia, vel paffione ,
quéd ille qui peccat ex malitia, vule malum fub
ratione mali ; ille autem qui peccat ex ignoran-
tia, yult malum credens eflc bonum; qui verd ex
Enﬂinns, vult malum exiploimpetn l:Eu:mi fenfi-

ilis attrahentis : Sed voluntas aliquando peceat
ex malitia,ut quandobdic Deunm ¢ Ergointerdum
vule malum fub ratione mali. -

Confirmatur ex D. Thoma infra qu.19.art. 7,
ad 2. ubi ait : Qui vult dare eleemofynam proprer
snanem gloriam confequendam vult id quod de
[e eft bonum ; fib vatione mal,

Ad objectionem refpondeo, negando Majo-
fem : non enim ided aliquis dicitur peccare cx
malicia , quia vult malum fub ratione mali, (cd
quia peccat cum Perﬁ:&n cognitione malitiz &
acformitatis ; quod non contingit in illis qui
peccant ex ig_noranrin,vei ex pal’ﬁnnc,quia igno-
rantia & paflione intelleétus impeditur ne mali-
tiam adtus perfeéte cognofcat. Ille ergo qui
peceat ex malitia, apprehendic quideim malitiam
& deformitatem adklls, & ex hoc dicitur pecca-
te ex malitia; illud ramen quod movet ejus vo-

D luntatem, cft bonum delectabile, vel urile, quod

E

apprchcndit in aétione peccnminoﬂl.

Ad confirmationem dicarur D. Thomam1o-
co citatofolim velle, qudd ille quidat cleemo-
fynam propter inancm gloriam , vult id quod de
{e cft bonuin , {ub fatione mali moralis, nempe
inanis glorie ; non tamen fub ratione mali ut 1c,
quia tunc intendit honerem,quem bonum quod-
dam narurale feputat, 3

Objicies quartd : Poteft aliquis appetete non
effe, ut paterin damnatis, & in illis qui ex defpe-
ratione fe occidunt : Sed non eflenon poteft ap~
peti {ub aliqua ratione boni; ciim omnis boni-
tas funderur in entitate & cxiltentia rei: Erge
poteft aliquis appeterc malund fub ratione mali.

Refpondes conceffa Majoti, fegando Mino-
rem: nam ut ex Ariftotele docet D, Thomas hic
art.t. ad 3, Careré mald habetrationem boni ;unde
cumnon efle poffic apprehendi, & de facto ap-
prehendatur a damnatis & miferis , ut medium
conducensad carentiam mali, feu ad liberatio-
nemd miferia & peena, apprehenditur & appe-
titir fub aliqua ratione boni, non abloluca,, fed
refpectiva,

Addo-quod , clim beatitudo duo inclydar ,
unum pofitivum , fcilicet effe cumalumomnivin
bonotum, & aliud privativum , nempe careig

S
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omni miferid, poteft appeti daobus ‘madisz pri- A conftat conclufionestin fo habere veritatem &

mo per modum profequutionis bnni'; & hoc
contingit, quando aliquis appetit P?ﬁ:dsre aut
obrinere pofitive aliqiod bonum; fecundd per
modam remotionis mali, ficut qumdo_nliquis
deliderat carere aliqui miferid; & hoc {ecundo
modo ipfi damnati & miferi, dum appetunt non
elfe , quarunt bca{itudlinsm , quatenus tunc
oprant carere omni mileria, - ;

Objicies ultimo : Voluntaseft libera liberrate
contrarieratis circa bonum & malum;juxtaillud
Eccl.ws. Ante hominem wita & mors, bonum &
malum, quod placueris ei .dabitur illi : Ergo po-
teft indifferenter velle bonum & malum.

Refpondeo,quod licét voluntas fit liberaliber-
tate contrarietatis , in ordine ad quodcumque
bonum & malum particulare & limitatum, fub-
indeque poffit indifferenterillud velle aut n_o]le 5
no tamen circa bonum & malum utfic, fedeft
determinata ab authore naturz ad amandum bo-
num ut {ic, & ad odiendum malumut fic:unde
ad libertatem voluntatis non requiricur quod
peradtum profequutionis poffic ferri in malum
fub rationce mali, fed fufficit quod poffit velle
malum fub ratione boni: juxta illud Auguftini in
Enchir. cap. 105. Nec enim culpanda eft voluntas,
nee dicendum, ant voluntas non eft , antlibera non
eff.quiabeart effe ficvolumus, ut effe miferi non fo-
Lum molinans s fed nequaquam prorfus velle peffi-
.

18
An bonitas finis [f¢ mon (olim objecFum prima-
rium ¢ principale woluptatis, [ed etiam
totale ¢ adequatum?

ARTIiCVLYVS

ArTEMm affirmativam tenent aliqui ex no-

ftris Thomifkis,exiftimantes in mediis nullam
inveniri bonitatem incrinfecam , fed illa extrin-
{ecé tantim denominari bona a bonirate finis 3
ficur medicina dicitur extrinfecé {ana i fanitate
animalis,cujus eft effectiva :unde volunt bonum
refpectu finis & medij effe analogum analogia
tantim ateribucionis feu proportionis.

§. L
Sententia negans ufp;‘a&;:éie’iorez’igimr.

Lco tainen: Media gaudere bonitate intrin-

{cca, diminuta,ac dependente & bonirate fi-

nis ; & per confequens finem efle quidem obje-
¢um primarinm & prjncipalc volunratis , non
tamen ndxc]uatum & totale: Ita videtur docere

Diyus Thomas bic art. 2. ur patebit ponderanti
ejus verba: Nam in primis loquens de objeéto
adzquaro voluntatis, ut potentia volitiva eft,
dicit: Quod votuntas fe extenditad finem , ¢ ad
eaguefunt ad finém : ad eaenim [ extendit una-
qusgiic porentia , in quibus inveniri poteft ratio
Jfiui objecti; flont vifus feextendit ad omnia que
participant quocnmque modo colovem: vatio antem
boni ; guod eft objettum voluntatis ;invenitur non
folisminfine s fed in bis gua finrad firrem. Dein-
dein calce corporisarticuli,docet quod ficurin-

telletus refpicicconclufiones , ut in eis relucent

principias ita voluntasfertur in media, prout in

eis relucer otdo ad finem; fic enim {e habet finis

inappetibilibus, ficut principium inintelligibi-

libus. Evin folut. ad 2. aic quéd medium fe ha-

bet refpectu finis, ficut color refpedtu lucis: Sed

cognofc;bxiimtc‘m intrinfécany dcp_cndcmcm
tainen‘d veritate pi‘inc;p'iur umj eique fubordina-
rary'y & fimilitet colorem efle aétu vilibilem, li~
cétdependenterd luce in exercitio movendivi-
{um:Ergo ex D: Thoma media gaudent bomira-
te intrinfeca , diminura tamen , ac dcpcndenrc a
bonitate finis), ratione cujus pertinent ad obje-
&Gum fecundacium & mints principale volunta~
tis : ficut intelletus non folum habet pro obje-
&o principia, fed etiam conclufiones; vel ficut
vifus non folim habet pro objecto lucem , fed
ctiam colorem:

Favetcetiam Ariftoteles lib.c. magnorum Mora-
linm cap. 5.ubifichabec: Bonorum quedam funt
fines, alia vers non : Sed qua non {uac fines,haud
dubi¢ media funt:ErgoexAriftorelenon folim fi-
nis;fed eriam media,funt vere & intrinfecé bona,

Ratio etiam id fuader: Medip enim ratione
propriz natura habent ordinem, proportionem,
& coaprationem in finem; nam medicinz habene
vim nataralem & proportionem ad temperan-
dum humores, & reftituendam {anitatem : Ergo
gaudent bounitate incrinfeca, ratione cujus petri-
nent ad objetum fecundarium & mints pringi-
pale volunratis. Confequentia probatur , tum
exemplo materiz prime, qu ratione ordinis ad
formam, & capacitatis ejus , dicitur bona, ut do-
centPhilofophi in phyfica, & colligitur ex Divo
Thomat. p. quatt. 5. art.3.ad 3. ubi aic: M areria
prima pariicipat aliquid de bono, feilicet ip fum or-
dinem vel aptitiedinem ad bopwm. Tum etiam
quia bonum idem eft quod appetibile,feu conve-
niens appetitui : Sed media ratione proportionis
& coaprarionis in finem, movent formaliter ap~
petitum,& terminant ejus actum, qui eft eledtio;
quare quanto major proportio & efficaciaeft in
mediis ad obtinendum finem, tancd magis: ap-
petuntur & eliguntur: Ergo rarione illius ordi-
nis; proportionia, & coaptationis in finem, gatl~
dent bonitate intrinfeca in ordine ad illum. Un-
de D. Thomas 2. z. quaft. 3. art. 6.ad 3. Ex
qua ordinantur ad finem , habent ratbonem boni
ex ordine ad finem.

Addo quod, ficur virtus exiftens in lapide , per
quam tenditin centrum,elt quazdam parricipario
vircuris confervativa lapidis exiftentis in codem
centro ; idedque clim lapis moverur deorfum, ed
velocits mMOovetur,quo magis ad centrum appro=
pinquat,quia per approximationem ad {uamcau-
{am, virtus pradicta quodammeodo confortatur
& roboratur ad caulandum praediGtum morum,
urdocet Ariftoteles 1. de czelo texru 38. & ibi Di-
vus Thomas leét, 17, Ira utilicas, perquam media
ducunt in finem, eft quedam participatio con-
venientiz 8¢ boniratis ipfius finis ; unde illud
medium utiliuselt ad finem aliquem, quod ma-
gisad illum appropinquar, quodque magis par-

g ticipatde ipfofine: Ergo (i media ab intrinfeco

habeantutilitatem, ordinem , proportionem , &
coaptationemad finem , gaudent etiam bonitate
incrinfeca ,non abfolura , fed refpectiva, ac de-
pendente 4 bonitate ipfius finis. Quare S. Do-
ot in 2. dift. 21 qu.1.art.3. loquens de bonitate
mediorum, & diftinguens illam a bonitate finis,
fic aiv: Aliguid tamen eft quod in (& bonitatem
habet , nantamen appetitnr , [; abfolute confidere-
trs [ed ex ordine ad finem, bonitatem quandam
Soritur . qua uiilitas nominatnr,

Poteft ctiam {uaderi feu confirmari cenclufio
alia ratione dsﬁlmpm ex codem Angelica Do-

4
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&ore €. p. quztt 5. art. 6, Intantum aliquid eft A

bonum s inquantum eft appetibile, & terminus
motiis appetitis : Sed media ue talia terminant
fecundim quid, five aliquo modo motum appe-
titiis , finis verd impliciter 8 ultimd eum termi-
nat: Ergo media gaudent bonirate intrinfeca,
diminuta , & {ecundiim quid ; finis-verd fimpli-~
citer , & abfoluté bonus eit. Major patet. Mino-
rem verd declarat D. Thomas exempld motus
corporalis: Terminatur antem (inquit ) motus
corpa:'i; imm;'.z!i:ﬁmpﬁvim- quiders ad ultimum;
ﬁcmdz‘sm guid antem etiam ad medinm , per
qmmf itier ad ultimum quod Jfrminar wnothm 5 o
dicitur aliquid terminns motiis , inquantim ali-
quam .;m‘rrrz motis terminat...... Sic e;-g i1 motn
appesiiis » id' quod cﬂ d]vp_e:zl'z[c’, terminans mo-
#im Appetitits fecundion guid ut medinm perquod
tenditur in alind ,vocatur ntile ; id autem guod
41;[,;:5;'.*;53' it #ltimnmm , terminans totaliter motum
apperitis » ﬁcx;f qgitedam ves in quam per & ap-
peiitits tendit , vocatur boneftum., qguia houeftum

dicitur guod per [& Hofideratiy,
g i

Solvuntur objeitiones.

Biicrvur in primis Adverfarij plura
OAriﬂorelis & D. Thomz teftimonia, in qui-
bus rationem & nomen boni {oli fini ateribunine,
bonumque cum fine converti fepe afferunt.

Verlim facilé refpondetar, eos loqui de bono
fimpliciter & abfoluté ; illud enim cum fine
coincidit , & cum illo converritur, non autem
debonout fic, & prout abftrahit 4 bono fimpli-
citer & fecundlim quid ;4 primario & fecunda-
tio, abloluto & refpectivo : fic enim ratio boni
non foliim fini , fed etiam mediis intrinfecé con-
venit , ac de illis pradicatur,

Inftanc Adverfarij, & adducunt :!liqua Divi
Thomz loca, in quibus 2it media non apperi
propeer aliquam bonitatemin eis exiftericem,

Sed hac etiam facilé folvuntur, dicendo S.
Doctorem his locis non negare mediis omnem
bonitatem intrinfecam, fed foliim primariam &
abfolutam , quz eft propria finis. Unde quando
ait 1. p.qualt. . art. 6. ad 2. Prilia non babere in
Je unde defiderenturs fenfus eft, non habere unde
deliderentur proprer {c, & fiftendo in fe , quam-
vis habeant intrinfecam bonitatem & appetibi-
litarem propter aliud , ut denotant verba fubfe-
quentia, fed defiderantur ut fint ducentia in al-
ternm. Similiter ciim qu. 21, de verit. art. & dicit
quod tora ratio 4ppezi5i!s'mri: ejus quod eft ad fi-
nem s eft finis, loquitur de appetibilitate , qua
conftituit rationem omnino formalem & mori-
vam appetitils , cujulmodi eft fola bonitas finis :
non excludit tamen aliam intrinfecam apperibi-
litatem , per quam media fecundarid & depen-
denter i fine rerminent {uo modo appetitum , ut
patet ex locis fupra relatis.

Urgebis: D. Thomas fuprd qu. 1. art.v. probat
omnes aétiones humanas cffe propter finem , ex
o quod finis fit objectum voluntatis : At fifinis
non effet objedtum illins adequatum , fed pri=
marium f{oltim & principale hic difcurfis nen
valerers clim omnes adtus alicujus potentiz non
tendant in ejus objectum primarium & princi-
pale, {ed aliqui verfentur circa objeGum dunta-
xat fecundarium & minis principale s Ergo jux-
ta principia doérine D. Thome , finis cft abje-
&um rotale & adz quatum voluntatis ; fubinde~
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que ille folus eft intrinfece & formaliter bonus,
media verd denominativé folim & extrinfece.

Relpondeo concefla Majori, negando Mino-
tem : utenimdifcarfus D. Thoma fic legitimus,
fufficic quod ratia formalis /b gua , few ob je-
¢tum formale gu6 adequatum voluntatis, fit fi-
nis, licét media pertineant ad objectum fecun-
darium illius , fubindeque gandeant bonitate in-
trinfeca : nam ex hocre@é infertur omnes actus
humanos dependere i fine, ficut A motivo & ra=
tione (i gua. Sicut licét colores pertineant ad
objeétum formale terminativum visfis, quia ta-~
men lux eft ratio formalis (b gua adequara
illins ; & colores non habent vim immurandi
vifum, nifl dependenter 4 luce, bené colligitur
omunia quavidentur, videri mediante luce, Quo
exemplo utitur S. Doétor hic art.2. ad 2.ubido-
cet media fe habere refpectu finis , ficur colores
refpectulucis: colores autem habent vifibilita-
tem intrinfecam , dependentem tamen a luce, ur
ab objeto motivo & ratione fub qua:Ergo pa-
riter media , ratione proportionis & coaptatio-
nis quam habent cum gne » gaudent bonirate
intrinfeca, licéc imperfecta ac diminuza, & i
bonitate finis, ut & caufa motiva dependence, ci-
que fubordinara.

Objicies fecundd: Totaratio medij confiftic
intendentia & relatione ad finem: At relativa,
ut talia, nullam dicunt bonitatem aut perfedtio-
nem, utin tractatu de Trinitate oftendimus : Er-
go media uc talia,nullam habent in fe bonitatem.

Refpondeo,media ut fic, effe relativa tranfcen-
dentalia, non pradicamentalia ; licét enim fiins
dent relationem pradicamentalem, non tamen
propria corum ratio in illa confiftic, fed in co
quod ipfam fundat : quamyis autem relatio pre-
dicamentalis fecundiim rationem 44 non expri~
mat perfectionem, ut diximus loco citato,, re-
latio tamen tranfcendentalis poteft ipfam im-
portare. Erratio difcriminis fumitur ex utriuf-
que relationis natura : nam predicamentalis eft

D purus refpectus ad alivd tanquam ad purum ter-

minum, in quo proinde nulla convenientia ne-
que ad fubjedtum , nequead ipfum terminum,
neque ad appetitum importatur ; & ita ex nullo
capite perfectionem vel bonitatem explicit:
tran{cendentalis verd , quamvis relatio nuncu-
S y

petur, revera cftforma abfoluta ; & licér ordi-
netur ad aliquid extrinfecum, autab.illo depen-
deat, non tamen eft purus refpectus, fed dicit vel
influxum in terminum , ve proportionem &
commenfurationem cum eo 4 vel participatio-
vem abipfo, vel alias imiles rationes, quz con-
venientiam &appetibilitatem imporrare poflunt,

Objicies tertio : Movere & allicete volunta=

E tem,eft propria caufalitas finis, ut docent Philo-

fophi 2. Phyficorum : Ergo nequit convenire
mediis ,nec {ubinde boniras intrinfeca.
Refpondeo - caufalitatem finis , fecundiim
quod 4 mediis diftinguitur, non effc utcumque
movere & allicere voluntarem, fed movere illam
rimarid, & propter fe: media autem quamvis
Eah:nnt vim intrinfecam movendi, non tamen
primarid S proprer fe, fed fecundarid & propter
finem , ac dependenter & participativeé ab illa.

§LET
Corallaria ex diths,
EX di&is colligitur primé , bonum analogicé

convenire finl & mediis , non folim analo-
]
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gid ateributionis , fed etiam analogid propor- A rationcm medij & appetibilis propter alind: Ee-

tionalitatis: quia in mediis invenitur intrinfece
ratio (boni, qua ad movendum & cx‘cimndm.n
appetitum| proportionaliter fe haber ll_CLlEbollb
tas finis,cum difcrimine tamen in {olutione pra-
eedentis argumenti adduéto. !
Colligitur fecundo, hoc effe difcrimen inter
voluntatem fumptam pro potentia volitiva, &
pro primo cjus aétu, qui ffmplex volitio appella-
tur,quéd in prima acceptione habet pro objecto
adzquaro bonum ut fic, abftrahens & bono fi=
nis & medij, in fecunda verd refpicic folum fi-
nem ut objetum adequarum. Ita D, Thomas
hic are. 2.ubific ait: Si loguamur de voluntate
fecundim qudd nominarpotentiams fic e extendit
ad finem ¢ ad caque fimt ad finem. . ... fi antem
loguamny de woluntae , [ecundim quod pominat
propric aflum, fic proprié loguendo eft finis ran=
tiom : fcilicer quia voluntas, ut nominat actum ,
& fimplicem volitionemn fignificat , ferrur in id
tantlim, quod eft objectum per fe potcn;iz sat=
que adep quia objectum per {e voluntatis eft fi-
nis tantiim ( nam ea qua funtad finem non funt
bona, vel volira propter feipfa, fed tantim ex
ordine ad finem ; ciim foltim bonitate diminuta
& refpectiva gaudeant , ut fuprd oftenfum cft )
fimplex volitio refpicit folim finem , non verd
media ; ficut primus actus potentiz intellectiva,
qui dicitur inrelle&us feu intelligentia,non refpi-
cit conelufiones, fed prima principia. Unde Phi-
lofophus 3. Ethic. cap. 2.ait: Poluntaseft finis:
eleltio autemsecornm qus [unt ad finem. Qua verba
exponens D. Thomas hic in folut, ad 1, dicit,
quod ibi Philofophus loguitur de veluntate fecun-
dism quid proprie nominat [implicem aftum vo-
luntatis ;non [ecundian guod nominat potentiam.
Colligitar tertid ,omnem adtum voluntatis
neceflarid verfari circa finem , vel circa media ;
atqueadeo non pofle dari actum neutrum i}ui
neque ad finem, neque ad media terminetur , led
adaliquid ab eis abftraéum , vel diftinétum, Ita
communiter Theologi contraScotum in 2.dift.
1. quatt, 3. ubi ponit differentiam inter atum in-
teacﬁus & voluntatis, quéd in intelleétu non
poteft effe aliquisaflenfus , quinon fit vel circa
principia, vel circa conclufiones , quia nulla eft
evidentia ex parte objecti media inter has duas
involuntate autem dicit quéd eft aliquis adtus
medius, quia poteft oftendi voluntati aliquod
obje¢tum, quod neque fit proprer fe bonum, ne-
que propter aliud; unde hunc altum wentrum
appellar, & dicit cffe medium inter fruitionem
& ufum 5, nomine fyuitionis comprchcndcndo
omnem adtum qui verfatur circa bonum propter
{e, & nomine usés omnem aftum 1|i-vcr(£n1r
circa bonum propter aliud , ut cxk)re(llﬁs terminis
declaratibidem §, guantism adyrimum. Unde le-
viter & inconfideraté dixit Vazquez hic difpuc.
32. cap. . Scorum illum aétum medium feu neu-
trum non admilille, fed inhoceiimponi i Ca-
jetano & Thomiftis : qui enim attenté Scotum
legerit , plané cognolcet nihil ¢i imponi4 Tha-
miftis , fed ipfum revera hunc a&um neutrum
fen medium pofuifle. Sed quicquid fit de hujuf-
modi opinionis patronis :

Probarur corollatium ex dictis : Objetum
adequatum voluntatis eft bonum , ur articulo
przcedenti oftendimus : Sed bonum non eft nifi
triplex , fcilicer honeftum , dele@abile, & utile ;
ex quibus duo priora habent rationem finis , &
fuptappetibilia propter fc , pofterius verd haber

genon poreft dari aliquis actus voluntatis, qui
non fitde fine vel de medio.

Hinc {fumitur alia ratio quaﬁ dpriori, quam
tradit Cajetanus in introductione hujus quaflio-
nis. Inter oppofita contradi&ori€ non datur me~
dium: Sed appetibile propter (c\ , &appetibile
proprer aliud , funt contradidori¢ oppofitas Er-
go inter illa non datur medium,

Hanc rationem impugnat Vazquez ubi fuprﬁ i
quia (inquit ) oppolitio contradictoria nen re-
peritur inter extrema pofitiva, fed inter pofiti-
vum & negatiuum : bonum aurem appetibile
?mtiﬁ fui, & bonum appetibile gratid alcerius,
unt extrema politiva. :

Vertim ille Author vim predit# rationis, &
Cajetani mentem non penetravit, Nam licét op-
poﬂl:io contradictoria non reperiatur formaliter
nifi inter pofitivum & negativum , hoc tamen
non impedit quominus in duobus extremis poli-
tivis virtualiter contradiéio implicetur ; quate-
nus unum dicic formaliter aliquid pofitivum,
cujnsaliud ex fuaratione formali fundat nega-
tionem : quod patet in motu furfum & deorfum;
pam motus deorfum dicit tendentiam ad cen-
trum mundi, cujus negationem fundat motus
fur{um ex {ua formali ratione. Quamvyis ergo bo-
num amabile gratid {ui, & bonum apperibile
gratid alterius , fint pofitiva, hoc non impedic
quominus implicicé &virtualiter includant con-
tradiftionem , quatenus unum dicic formaliter
aliquid pofitiyum,cujus aliud inquantum hujul-
modi fundat negationem. Et hoc eft quod intel-
ligit Cajetanus,dum dicitamabile propres fe, &
amabilepropter aliud,cflc oppoliracorradiétoric,

Addo quod finis & medium opponuncur rela-
tive ; finis enim dicitur per ordinem ad medium,
& medium per ordinem ad finem : Sed inter op-
pefita relativé non datur medium, ut induétivé
patet : Ergo neque inter finem & media.

Dices cum Scoro : Intellectus poteft proponere
voluntatibonum abfoluté , abftrahendo i fine &
3 mediis,fen d bono proprer fe, & bono proprer
aliud ; bonum enim poteft concipi ab intellectu
in univerfali & abftradké , & fic proponivolun~
tati: Ergo voluntas potelt circa %onum habere
a&ummedium, feu neutram, quinon Bt finis,
nec mediorum. Confequentia patet : quia fiob-
je@tum abftrahit ab utroque , etiam atus abftra-
het, quandoquidem actus (equitul‘ objeétum.

Confirmatur: In voluntate datur adtus fim-
plicis volitionis , qui nec eft circa media, ut pa-
ret; ciim nondum fupponat finem intentum , ra-
tione cujus diligunmr media; nec circa finem,
cum nullum ordinem dicat ad media : Ergo in
veluntate potelt dari , & de facto datur adtus
E neuter, qui nec eft circa finem, nec circa media.

Ad objectionem refpondeo primo , negando
Majorem : intelleétus enimnon poteft oftendere
voluntati bonum abftradtum, quod non fit ap-
petibile proprer {e, aut proprer aliud ; quia bo-
pum eft anniogum, ac proindc non pomfk ira ab=
ftrahi ab 1llis duabus rationibus , quéd illas fal-
tem implicité nonincludat. '
Refpondeo fecundd , dato qudd ratio boni
poflic abftrahi ab illis duabus rationibus , & fic
oftendi voluntati,non pofle tamen voluntatem
ab ca moveri 5 utpote ciim  hujufce rationis
oftenfio inillo cafu foret meré fpeculativa. Pro-
batur hoc, primo:quia bonum non mover volun-
tatem,nifi ut exiltens, aut dicens ordinem ad cxi-
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flentiam : fumptum aucem prEcise in communi,
fecundiim rationem univerfalemm, non involven-
tem particulares , neceft exiftens , pec poflibile
exiftere : Ergo necpoteft yoluntatem movere,

Sccundé probatur : Bonum non mover practi-
¢é , nifl inquantum exercer rationem conve-
nienti® ad appetentem :Sed non poreftexerceri
ifte ordo, nift bonum fit conveniens , vel rati.-
ne fui, vel ratione alterius, & couﬁ:qu:nrer
vel proprerfe , vel propter aliud : Etgobonum
abftraheos ab utroque,, nequit praéticé movyere,

Explicatur magis: Sicuc licét acbus humanus
fecundum {e abftrahat A circunftanciis , & ita
fecundtim fe, & ex ratione & quidditate firi ob-
jedti poflic eflc indifferens ; ir: individuo tamen
non poreft abih‘.1hcgc a circunftanriis , & fic de-
ber determinate efle bonus vel malus, ut docer
S. Thomas infrd qu. 18. art. g. Ita licet bonum
fecundum fe, & in abftrato , non dicar quod
fic bonum propter fe , vel propter alind , fed
tantim quod fit perfetum & appetibile ; in
exercitio tamen non potelt movere , & practice
proponi ab intellectu , nifi proponatur vel ut
diligendum grarid fui, quod eft ipfum proponi
ncfinem in adku exercito ; vel ur diligendum in
ordine ad alterum , quod eft iplum proponi ut
medium in aéhu exercito. Unde

Ad confirmationem dicacur, adum fimplicis
volitionis effe circa finem, non refpective fou
comparative fumprum, fed ab foluté & fecun-
dim fe confideratum, feu ur gratid fui amabi-
lem : finis enim duo habet , nempe quod ficap-
petibilis gratid fui, & quod fir ratio appetendi
alia qua in ipfum ordinantur ; fub prima ratio-
ne, terminat actum fimplicis volitionis , fub
altera verd attingitur ab adtu intentionis ;hond
fimplici volitione,, ut patebir ex dicendis corol-
lario fequenti.

Colliges vltimé: fex efle tantim adus hu-
manos a volantate elicitos , nempe volitionem,
fruitionem, intentionem , confenfum, ele@tio-
nem & ufum: de quibus agit D. Thomas ab hac
quaftione ufque ad 16.

Probatus : Omnis aétus humanus 4 voluntare D

clicitus, vel eftcirca finem , vel circa media s
At circa finem fufficienter conftituuntur tres
actus, nempe volitio, fruitio, & intentio; &
circa media fufficiunc alij tres , feilicet confen-
fus, electio, & ufus : Ergo non funt plures quim
fex. Major pater ex dictis corollario pracedenti,
Minor quoad primam pattem probatur. Volun-
tas vel fertur in finem abfoluté , & fic confticui-
wr fimplex volitio 5 vel ut quielcens in fine,
& fic conftituicus fruitio ; vel quatenus finis eft
terminus alicujus quod in ipfum ordinatur, &
fic conftituitur intentio: Ergo circa finem folum
tres actus verfantur | nimirum volitio , fruitio,
& intentio. Suadetur eriam quoad fecundam:
Nam vel voluntas vule media abfolure, & fic
conttituitur confenfus; vel vule unum medium
przalio, & fic conftituitur cledtio 5 vel media
applicat ad aliquid , & fic ponitur ufus, feu ap-
plicatio potcntiafxccurivz ad opus ; Ergonon
funt plures actus 2 voluntate eliciti cirea media,
quamtres aflignati ; nempe confenfus, ele@io
& ulus,

Dices : Nullus eft a&us in appetitu {enfitivo ,
<ui non correfpondeat fimilis in voluntate = Sed
inﬁfpetiru fenfitivo funtundecim actus , quos
pafliones appellamus , nempe amor & odium,
defiderium & fuga, delectatio & triftitia » [pes
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A & defperatio, timor & audacia, acira, ut do-

cct D. Thomas infrd qu. 23, arr. 4. Ergo rot
ctiam erunt aétus in volunrare , & non folim
fex quos enumeravimus,

Refpondeo , verum effe dari ex parte volunta-
tisactus, refpondentes illis qui funt in appeti-

tu fenfitivo; fed nego illos inter fe eandem fer-

vare-diltinctionem & numernm : mulea enim,
qu in inferioribus funt difperfa, reperiuntur
adunara in fuperioribus :unde ficut ea qua per-
tinent ad diverfos fenfus inferiores » 4 fenfu
communi percipiuntur ; fic voluncas per fex
actus enumeraros fertur ad ea > QU appetitus
fenficivus per undecim aétus, quos pafliones ap-
pellamus, atringi.
In articulo 3, querit D. Thomas , utrum vo-
luntas eodem a@u moveatur in finem, & inid
uodeft in finem ? Sed de hoc redibic {ermo in-~
?‘1‘;‘1 qu.1z,are, 4.

DISPVTATIO V.

De SHotivo voluntazis.
edd gueftionem 9. Divi Thoma,

UM motivam voluntatis fir caufy a-

&uum qui ab illa procedunt, ad tra@a-

tum de aétibus voluncatis pertinetage-
re de cjus motivo , & modo quo illa moverur,
Unde deprimo agemus in hac difputatione: de
fecundo in fequenti,

ARTicvivs PRimvys.

A% voluntas moveatsr ab intelledtu o ap-
Petitu quoad fpecificationem , ¢ Seipfams
ac ceicras porentias guoad exercitinm mo-
veai ?

OTANDYV M ex D. Thoma hicart.1, vo-
Nlunrarcm moveri , nihil effe aliud quam
cam reduci de portentia ad actum, & de ftarn
indifferentiz ad ftatum determinationis : quare
toterunt motiones voluncatis, quot erunc ejus
indifferentiz. Duplex verd eft voluntatis indif.
ferentia , wna dicitur indifferentia contradictio-
nis , quz eft ad duo contradictarié appolita :
fcilice agere vel non agete , amare v. g. vel
nonamare : alia dicitur indifferentia contrarie-
tatis , id eft , ad duo conrrarié oppolita, &eftin-
ter terminos pofitivos , purd agere hoc vel illud,
amare vel odio habere. Igitur duplex quoque
datur voluntatis determinatio , & motio , dupli-
cijam dicte indifferentiz correfpondens : una
qua voluntas reducitur deindifferentia contra-
dictionis ; & hec dicitur motio quoad cxerei-
tium , quia voluntatem, indifferentem ad agen-
dum vel non agendum, determinar hic & nune
ad exercendum fuum aGum : alia verd qua re-
ducitur de indifferentia contrarietatis ; & hazc
vocatur motio guoad (pecificaionem , quia vo-
luntatem indifferentem ad plura objeéta dis
verfe’ fpeciei , determinar potitis ad unum,
quam ad alind. De hac ergo duplici volunratis
motione breviter hic agendum eft, & decla-
randum 3 quo voluntas tam quoad fpecificas
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