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naturanatum fic parere, nequit ta-
us cnn}\mé{;oms - m:‘.m:nlm ip-
. cerritudinem , quanta reperitur in
ic manet argumentum iniuo r(j-
eftat explicandum ,quomodo 1"’]‘-?-
lofophus Chriftianus non habeat minorem cerci-
tudinem de exiftentia Dei , quam l'llllicl'lﬁlﬁieii.s.
Undead plenam hujus difficultatis refolutionem,
Dicendam eft primé , quod licet habitus fidel
in Philofopho Chriltiano non poflic per e & di-
reété {e cxendere ad illam propofitionem , .Deu-s
eff s necproinde directe in eam i‘nﬂ-.:cre certitudi-
nem fupernaturalem , indirecté tamen & per ac-
cidens poteft illam attingere ; quateniis fcilicet
illa vircualicer & implicite continetarin aliis pro-
pofitionibus obfeuré revelatis, & per fead fi-
dem pertinentibus quales fune ifta : Deus eft
Trinus : Dens efF incarnatus; in quibus ifta, Dens
efF, virtualiter & implicite continetur. Etitaex
certitudine fidei, formaliter terminataad has pro-
politiones, peraccidens refilire poreft in aflenfum
feientificum hujus propefitionis, Deus eff, certi-
tudo quadam {upernaturalis , & major quam
{cientia nata fic parere. Ex quo fitquod Philofo-
phus Chriftianus , _acqu'nendo l'cu'nr::lm‘ de illa
propofitione, non fiat deterioris codirionis quam
ant=a . nec minorem deilla habeat certitudinem,
quam rufticus fidelis. . :
Secundo dici poteft, quod ficut poteft quis ean.
dem conclufionem cognofcere per medium de-
monftrativum , & per medium probabile, tunc-
que cogpitio per medium probabile,noneft actus
opinionis,quia non eft cojunétus cum formidine,
fed eft actus fectidarius feientiz ut docét Philofo-
phi in Logica:ita fimiliter Philofophus Chriftia-
nus hanc pm}*oﬁm‘oni‘, Deies eff vel Dews eff units,
cognofcere poteft, illique affentire per medium
demonftrativum , & propter authoritatem Det,
in (acra Scriprura hoc fpe dicentis 5 & tunc ralis
cognitio & affenfus , proprer Dei authoritatem,
non eft actus fidei, quia non eft cum inevidentia,
nec Dei authoritas eft totalis & pizcila caula al-
fentiendi; fed eft actus fecundarivs fcientiz, ut
reété explicat Capreolusin 3. dift. 25. quaft, uni-
ch art, 3. ad 3. his verbis : Fidelis acquirens fcien-
tiam de hocquod Dens eft unus . tenethoc per du-
plex medinm , [eilicet authoritatem Dei ¢ per
medium demonflrativim : [ed ex hocnon fequituy
squod affenfies canfatus exillis duobis medizs , fit
altus [cientia ¢ fidei . [ed foliim fcientia . quia
nom omnis affenfus canfatns ex anthoritae eft cre=
ditivus , nifi authoritas illa fit rotalis & precifa
caufa. Ex quibus patet, quod licet Philofophus
Chriftianus non poffic fimul habere{cientiam &
fidem de hac propofitione, Dews eft, vel, Dens
&ff unus, poteft tamen deilla habere imul certi-
rudinem fcientiz , & certitndinem fide ; cerritu-
dinem quidem fcientiz , quatenus affentitillive-
rirati prim propter medium demdftrativam;
cectitudinem vero fidei , inquantum fecundario
illi veritari affentic propter divinam revelationg,
Dices : Affentire conclufioni proprer teftimo-
mium fupernaturale , non poteft etiam fecundario
convenire fcientiz naturali : Sed [cientia, qué
ofophus Chriftianus fcit evidenter' Deum
efle, eft naturalis, reftimonium vero Deireve-
tis eft fupernaturale : Ergo nequit per talem
iam veritati illi affentice , etiam {ecundarié,
1oy nonium Dei ipfam revelantis,
Refpondeo diftingnendo Majorem : Aflentire
conclufioni propter teflimonium fupernaturale,
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DISPVTATIO PRIMA

A non poteft etiam fecundario convenire {

£
naturali,precise fecundim (e & ablolute fumpre,
concedo [\id’orcm non PDT.CH; CO]lVCI]erIEiCiitix
naturali, ut conjunétz com habitu fidei, quorale
teftimonium cog\gnu{titur , hego Majorem. Sicug
enim virtutes morales , quamvis ex {eipfis praci.
s¢ non poffint elicere aftus meritorios, polffunt
tamen ut conjunéke cur charitate : {ic licée {cien-
tia nataralis, in Philefopho Chriftiano, ex fe
prxcif,{:' incapax fit aflfentiendi {uis conclufioni-
bus , proprer divinum teftimonium , nihilomingg
ex unione quam habet cum fide, qua divinum e~
ftimonium artingitur , poteft fecundario talem
affenfum elicere. Ratio eft,quia utdocet D. Tho-
virtus {uperiog
conjunétainferiori, eam perficit,iplique commu-
nicat modum operandi fuperiorem, imo aliquan-
do contrarium, ad eam quem habet ex {ua natura
pracis¢ fumpta : unde videmus quod licttagua
matis ex {ua propria natura LCl]L]&L’ deor{um , ex
influxn ramen lunz habet morum accefsiis & re-
cefsfis: & fimiliter licét orbes planetarum ex pro-
pria natura habeant folim moveri ab occidente
it orientem , virtute tamen primi mobilis, cui
conjunguntur, feruntur ab oriente in occidentem,
Voluntas etiam | licer ex (na natura foliim habeat
velle, ex participatione tamen intelledtis haber
velle modo quodam collativo ; unde aftus inten-

C tionis refpicit finem comparative ad media, &

eletio comparat ipla media inter fe, & unum
pra alio accipit. Demum ratio participat vim
movendi a voluntate , qua eft primum movens
quoad exercitium : quare actus imperij fopponit
ele@ionem veluntatis, & ab ipfa efficacam &
vim motivam participat, ut in Tractatu deacti-
bus humanis fusé declaravimus.

g L11:

Solvantur alie objeiliones , contra [zeundam
partem conclufionits fieri folita.

Ontra {ecundam partem conclufionis,in qua

D diximus habitus fidei & [cientiz non poffe

fimul exiltere , objicitur primo. Qua comparan-
tur adinvicem frcut duo lumina , quamvis unum
fit majus in ratione luminis quam alind , poffunt
tamen elle fimul citcaidem objedtum , ut paterin
Sole , 8 candela: Sed fides & fcientia comparan-
tur adinvicem ficut duo lumina; quamvis enim
fides dicatur obfcura , fi comparetur evidentiz
{cientiz, veré tamen eft lumen intelle@uale; unde
D.Petrus eamin f{ua fecunda Epiftola vocat fucer-
nam lucentemin caliginofo loco; & Chryloftomus
fuper Marthzum dicit quod fides lam pas eft,quia
ficut lampas illuminat domum , ita fides animam:
rgo potelt efle fimul cum {cientia, tanquam cum
tero lumine. circa idem objectum.
Secundd : Quz opponuntar ad invicem folim
contrari¢ , poflunt effe imul de potentia Deiab-
foluta: Sed oppofitiointer habitum fidei, & ha-
bitum {cientiz, eft tantiim conri#ria, quandoqui-
dem eft inter duo entia pofitiva, non vero intet
ens pofitivum & privativum : Ergo habitus fidei,
& habitus {cientiz , poflunt, (altemde pmcntil
abfolura , fimul in eodem intelleGu exiftere.
Tertio : Habitus opinionis & {cientiz polfunt
efle fimul in eodem intellectu, quamvyis unus fie
obfcurus , & alrer evidens, quia opinio & {cientia
per diverfa media procedunt,urdocet D.Thomas
ins. dift. 31, quaft, 2. are, 1, quaftiane. 1.ad 4. his
verbis ; Opinio ¢ [cientin; quamvis fint de codems
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nonttamen [coundiim idem medinm , (ed (ecundivm A dicentis authoritatem : Quiz ille qui cognofeit

diverfa » & ideo poffint effe fimul : Sed etiam fi-
des <& [cientia per di\{CLLI media Procedun[;
Erge noh obftance ol?:cun'tfatc fidei , & eviden-
tid (cientiz , poflunt fimul in codem intellectu
exiftere.

Quartd : Habitus fidei potelt flare cum lumine
gloriz : Exgo & cum habita clarz {cientiz. Con-
fequentiapatet €x paritate rationis. Antecedens

robatur : Paulus in raptu vidit Denm , & tamen
ineo man fit habitus fidei, ut dicemus paragrapho
fequenti: Ergo alkus fidei potett ftare cum clara
Dei vifione, fubindeque cum lumine gloriz, fine
que clara Dei vifif: eflenequir.

Ad primum relpondeo , concefla Majori , ne-
gando Minorem. Et ad probationem ei fubjun-
&am dico , quod lictt fides fitlumen intelleékiis,
eo ipfo tamen quod admixtam habeat obfcurita-
tem , non comparatur ad {cientiam, ficut lomen
parvam candelx ad magnum lumen Selis | {ed i-
cut lux adumbragy, feu admixta tenebris ,ad lu-
cem puram , & emnis ebfcuritatis experem,

Ad fecundum nego etiam Minorem : quamvis
enim habitus {cientiz, & habitus fidet, oppo-
nantur inter {e contrarié, habent tamen praterea
inter (e oppofitionem privativam ; quatenus ni-
mirum fides eft effentialicer inclinatio ad aflen-
fum obfcurum , five inevidentem, fcientia verd
inclinatio ad alfen(um clarum & evidentem.

Ad tertium nego Majorem, Ad cojus proba-
tionem reflpondent Carmelitz Complutenfes in
Logica diﬁ). 0. quzﬂ:. 4. D. Thomam murafle
fententiam in Summa: Nam hic art. 5. {ibi quar-
to loco idem argumentum oppenit , quod fibi
objecetgtin tertio libro fententiarum , himirum:
Opinio plus diftar & (cientia quam fides , ciom fides
dicatur effe -media inter opinionem ¢ [cientiam :
Sed apinio & [cientia Pc_ﬁim.‘ cﬂr: de codem : Ergo
etiam fides & [cientia. Cuirefpondet, quod de
eodem [ecundiom idemnaon Poftf}' effe fimul in uno
homine (cientia, nec cum opinione s neccum fide.

Idem docet qL‘.:Jzﬁ. 14. de verit. art. 9. ad 6. ubi

ait : Non widetur effe poffibile . quod aliquis deeo-
dem babeat [cicntiam & epinionens s quia opini
eff cum formidine alterius pariis , guam formidi-
tiem [cientia exclndit 2 ¢ fimiliternion eff puﬂ?bik
guod fit de eodem fides & [cientia.

Exitimo tamen non effe necefle ad hanc folu--

tionem recurrere : poteft enim refponderi cum
Joanne a S. Thoma hicdifp. 2. art.1. quod clim
S. Dofor in 3. libro fententiarum docer quod
opinio & fcientia polfunt efle fimul, non loqui-
tur de r.!pinio;m:ld:cqua:é fumpta, fed de illa uc
inadzquare fumitur, & prout [ub ratione praecifa
probabilitatis , quam importa: ex parte medij,
confideratur. Traque in opinione funtria; nimi-
rum formido , feu incertitudo , obleuritas, {eu
inevidentia , & probabilitas ex parte-medij feu
rarionis cuiinnititur, qua licét propret fbam im-
petfeGionem non convincat intelleGum , ipfum
tamen aliqualitcr movet, fader, & inclinac : ra-
tione primi & f"ecundioriuio fcientiz opponitur,
&cum ea in eodem intelleGu ftate nequic; non
¥erd ratione tertij,quia medium probabile & de-
monftrativam non repugnant ex parte fnbjedti.
Unde paragrapho precedenti dicebamus , quod
potelt quis candem conclufionem per medium
demonitrativum, & per medium probabile arrin-
gere | eique primarné 8 prmctpaiiter , proprer
medium neceflarium affentire , & winds princi-
paliter ac fecundario , propter alicujus perfonz
Tom. I 7.

canfam , ex bacmag;& ])ﬂteff cognofiere figna pro-
babiliratis , ex quibus Prncedi{ dialetlicus [yllo-
Zifmus 5 wt inguir S, Dodor 3, parte qualt, 9,
are. 3. ad 2.

Ad quartum nego Antecedens. Ad cujus pro-
batienem dico lumen gloriz collatum D. Paulo
in raptu, non fuille in eo per modum habitis,
fed foltim per modum paflionis ranfeuntis , icut
lumen quod infunditur Prophetis , dum furura
ipfis revelantur, ut docet Divus Thomas infia
quaft.175. art. 4. ad 2, hisverbis : Divina effen-
tia videri ab intellellu create non potcft . nifi per
lumen glorie, de que dicitur Pfal, 35. I'n lumine
tio videbimas lumen. Quodtamen duplicirer par-
ti:.ip;m' Porfﬁ : upto mode Permndnm forma imma-
nentis , @& ficbeatos facir (anttos in patria : alio
modo per medum cajufdam paffionis tranfeantis ,
ficut diftum eft de lumine praphetia; & hoc moda
{umen illud fuir in Panlo s guande raptus fuit,

et

Alia difficultasvefolvitur , & tertia [ententia
ut probabilior eligitur.

Tco {ecundd : Habitus fidei ftare potelt cum
a&u {cientiz evidentis , {eu clara Dei vifio-
ne, pef modum tranfeuntis communicata.

Probatur primo ex D. Thoma infra quait. 17s.
art. 3, ad 3, ubi cim (ibi objecilfet, D. Pavlumin
fuo rapru habuifle fidem, & confequenter non vi-
diffe efentiam divinam , refpondet : 4drertium
dicendum  quod quia Paulies in raptu non fuit
beatus habitnaliter ;5 (ed [olism habwis altum bea-
torum . confequens eft , ur fimul tunc in eo non
Juuerit allus fidei , fuit 1amen firmul fideiineo ba-
bitns : Ergo ex {ententia D, Thoma habitus fidei
potelt efle cum aétu vilionis.

Relpondet Capreolus, D.Thomam docere qui-
dem , quod Paulus in raptu habuerit fidei habi-
rum, fed non circa eafdem veritates , quas vidie
in effentia divina : licec enim (inquit ) inillo rap-
tu viderit eflentiam divinam , in ea tamen non
vidit omnes arviculos fidei , nec omnia divina
myferia, prefertim ea qua Deo liberé compe-
tunt, & quz myﬁsria gratize appellamur ; &ita
manfic ineo habirus fidei relpedtuarticulorum,
feu myfteriorum quz non vidir, non verd rerpc_
&u eorum qua vidic , nifi in praparatione animi.
Eandem in[cvprf:mﬂonet‘n tradit Cljetanus in
commentario illius loci, eique favere  videtur
S. Doéter quzlt. 13. de verit. att.5. adg. &6,
ubi docere videtur , quod Paulusinrapru non wi-
dit ineflentiadivina omnia myiteria , fed rantiim
aliqua.

Sed contraprimé , fi hocrantiimvoluiffer San-
&us Thomas , malé diftinxiffer inter habicum 8¢
attum fidei, nec dixifler quodlicérin D. Paulo
non fuerit tuncacas fidei,, bené tamen ejus habi-
tus ¢ malé , inquam , diftinxifferinter habitum &
a€tum fidei, cim confter imul polfe efle habitum
fidei , & habitum (cientiz clare & evidentis , cir-
cadiverfa objecta , ut parer in Philofopho Chri-
ftiano , qui claram & evidentem {tientiam habet
deunitate Dei, & fidem de Trinitate Perfonarum
divinarum.

Secundo : Ided Panlus,fecundtiim D Thomam,
elevarus eft ad vifionem Dei, quia futurus erat
Gentium magifter | & doctor n-.yﬁerinmm gra-
tize, uc haberer plenins magifterium circa ea qua
docturus & przdicel.:u:us ecat ¢ Ergoineffentia
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