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DE MODO QVO VOLVNTAS MOVETVR. 179

suim v perordinem movetir ab alio primum eft Av canfa prior effciens que 705 convertit , [it motio

CAVSA MOVENDL emnibus aliis. Et lib. 3. cap.
149, Motio moventis precedit morum mobilis
RATIONE ET CAVSA. Motionem ergo praviam

roritate caufalitatis & naturz admiteic D,
Thomas , & non puré fimultaneam & conco-
mitantem, U.l_dc 1 Caictanus eam negaret,
aperee §. Doctori contradiceret , quod de illo
exiftimandum non eft, fed potits dicendum,ip-
fum excludere tantiim motionem praviam, quz
fit rota ratioagendi, & tollat cooperationem
caufe: fecunde, vel que fit prior non {olum prio-
ritate natur® & inftantis :‘1(1110, fed ctiam ptio-
rirate durationis & inftantis in quo.

Quzntim verd ad Dominicum Soto, quem
Adyerfarij prim® magnitudinis Th_omiftam ap-
pellant , adhuc evidentius eft, ipfum ftare pro
noftra fententia , & phyficam przmortionem
docere. Nam libro citato de narura & gratia
cap. 16. fic ait: Dum libere moveor , poffum in
[enfis divifo non agere s & tunc ceffabit concurfis
Dei , tametfiin [enfi compofito contra fe invicem
pugnent, Deum agere f?(d me attione illd , ¢ me
non agere. Qua denu Iamotim}c, nifi phyfica
& per fe efficaci, intelligi poﬂunr 1 non enim
repugnat quod motio , qua depender quoad
fuam efficaciam A confenfu liberi arbitrij, &
quantim eftde fe, eft folim indifferens , fit in
libero arbitrio , & quod e libertas non uratur.
Nec dicas cum Petro i S. Jofeph, iftud expli-
candum efle de motione fimultanea, quam re~
pugnat cflc , nifi etiam fimul voluntas concut-
rat:fe enim loqui de concurfu pravio exprefsé
indicat Soto, dumibidem addit : Nop e5# du-
bium quin concurfis Des comitetur , wt aiunt ,
attionem , & fit nibilominus cuicumaqne canfe f&-
cunda requifitns ad agendum , imd verd & NA-
TVRA PRAREQVISITYS. Et rurfus , loquens de
actibus noftris liberis, ait: Non prius tempore

. &t Deo quam & nobis , [ed fimul & Deo & a no-
bis fiunt , ab eo tamen PR1vs NATVRA. Deni-
quecap. 18, agens de concur{u Deiad actus ma-
los & peccaminoflos, hac feribit: Hand equi-
dem diffitentur Theologi , entitatis (ita vocant)
qua estpecearnm » Denm effe canfam , o efficien-
g genere qud cunita animantia & inanima ad
fitas naturales aétiones permover. Quz verba
non poflunt intelligi nifi de pramotione phyfica,
clim agentia naturalia & rationis expertia mo-
tionis moralis capacia non fint. Nemo igitur
( nifi velictencbras Soli offundere , & uraiunt,
in meridie ceecutire ) poreft revocare in dubium,
Dominicum Soto docuifle concurfum pravium,
feu phyficam premotionem , in ipfis libris de
natuta 8 graria, quosin Concilio Tridentino
edidit, & Parribus in fexta & feptima Synodo
colledtis dicavie: Qui libri fuere cum laude
a Legatis Concilij approbati; imd & iple Soro,
ob infignem in propaganda fide', fugandifque
Harericis ardorem , illuftri meruir ftemmate &
Tridentini Patribus, donari , lamme {cilicet &
duarum manuum conjunctione erumpentis,
cum hac Epigraphe : Fipes Qv.& PER pILEGT1O-
NEM OPERATVR.

Nec quempiam movere deber , quod idem
Author eodem libro 1. de natura & gratia cap,
15. docere videtur , liberi atbitrij confenfum effe
caufam cur gratia fit efficax inuno , non verd in
alrero. Nam ipfemert in fine commentariorum
fuper lib. 4. fententiarum , id exponit deicanfa
folim materiali & difpofitiva , & ait : Quamvis
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Dei praveniens , tamen difpofitio materialis ( gue
hoc modo dicitur canfas ) eft affenfio noftra. Sicuts
caufa efficiens preveniens cur feneftra aperiatiy
eft acrintrans , ¢ canfn materialis cur acrintrat,

eff quia feneftra aperitur.

DISPVTATIO VIL

De Fruitione.
eAd guaftionem 11. Divi Thoma,

OSTQVAM D. Thomasegitde mo-

tivo voluntatis, & modo qué movetur ,

profcquirur tractatum de aéibus huma-
nis, & difleric prits de fruitione , quim de in-
tentione 5 qui otdo videtur prepofterus , fed
neceflarid commuratus : cim enim finis poffic
confiderari dupliciter , primé abfoluré & fe-
cundiim fe , fecundd uteft terminus alicujus in
ipfum relati; 8 tam ﬁmplcx volitio , quim frui-
tio , attingatillum {ub primaratione, intentio
vero fub pofteriori; priis videtur agendumde
ﬁmplicivolirionc 8 Eiiuitionc ,» quim de inten-
tione , utpote habente objedtum minds fim=
plex, & mints abfolutum. Pauca autem circa
hunc a@um occurrunt dicenda: unde fic

"ARTICVLVS UNICVS,

Quid fit Fraitio?

5. 1
Quibufdam premiffis , veferuntur fententia;

vera eligitur.

R o refolutione hujus difficultatis , nota ad
Pfrlic:lduln quacumque re , hectiaefle ne-
ceflaria, amare , poflidere, & gaudere , feu dele-
¢tari : nam fi quis amat , & nullo modoe poflider,
defiderare poterit, [ed non frui : irem qui amat
& poflidet , (i non deletarar , non fruitur ;
qui enim v. g. fumit potionem amaram quam
appetebat , non fruitur, quia excjus {umptio-
ne nullam percipit dele@ationem. Quaritur er-
go, in quonam ex his tribus formaliter & effen-
tialiter confiftat fruitio, an in poffeflione obje-
& concupiti , vel in cjus amore , aut in gaudio
feudelectatione que ex illius amore & poffel-
fione refulcat ? ;

Sotoin 4. dift. 49. quaft. 2, art. 4. loquens de
fruitione Beatorum, dixit effe ipfam confecu-
tionem objecti beatifici , qua fit per claram Dei
vifionem ; atque aded effe adtum ab intellcéu
clicitum;; ad voluntatem autem pertinere folim
per modum objeéti. Fayer Auguftinus libro de
moribus Eccl. cap.3. ubi ficait: Quid et alind
frui s quim prefto habere quod diligis ? Scotus
veroint. dil{. 1. qu. 3. docet fruitionem eflentia-
liter in amore conliftere, propter verba cjufdem
Auguftini 1. de doct. Chrift. cap. 4.dicentis:
Frui eftamore inharere alicui vei propier [eip[am.
Caieranus autem, Capreolus, & aﬁj Thomiftz
exiftimant fruitionem formaliter in gaudio feu
delectatione firam &ffe , {equi tamen ex amors
& prafentia rei amata, -
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Dico rgo, fruitionem proprie nec effe poffel- A catio. Probatur Minor primé : quia D. Thomas

fionem feu conflecutionem objecti concupiti,
neque cjus amorem, [ed deleétationem, ex amo-
re & prxl'clzria rei amarz caulatam,

Probatur primé ex Augultino libro 8. queftio-
num qu. 30. ubidicic : Frusi dicimureare . degua
capimus woluptatem. Et io. de Trinit. cap, 10,
Fruimur rebns cognitis , in quibus voluntas de-
leflata conquieftir. Item S. Thomas ﬁipra qu. 4.
art.3. it : Fruitio eft quiesamantis in fine ama-
2o : At hec quies eltdeledtatio, urdocet ibidem
art.¢. Ergo fflmitio in deleétatione confiftit. Un=
de quando Auguftinus locis cicatis videtur il-
fam in pofltffione vel amore objeci conftitue~
re , loguitur in (enfutantim caufzli, non au-
tem formali, Eodem modo interpretandus et D.
Thomas dum ait hic act. v. Frusrio pertinere vi-
detur ad amorem wel deleitationem : fub disjun-
&tione snim locutus eft , utinnueret fruitionem
tam ad amorem quam ad delectationem perti-
nete; ad amorem quidem caulalitery ad deleéta-
tionem verd formaliter; & hoc utroque modo
acceptam ad voluntarem {pectare, quod erat
priecipuum ejus intentum.

Probatur fecundd ratione quam infinnat hic
art.t. Fruicio derivatur d fruétu , quia ficac fru-
¢tus eftid quod ab arbore ultimd expectatur , &
cum quadam dulcedine & delectatione percipi-
tur; ita fruicio eft quid ultimum quodinre ex-
pectamus , & quod cum quadam {uavitate per~
cipimus : ‘At hzc apprimé dele@arioni conve-
niunt , & potiori jure quim cuicumque alteri
actui ; nam dele@tatio cft altimum quod in re
expectamus , prilis fiquidem eft quod rem ame-
mus ac defideremus , poftea quod illam confe-
quamur, & tandem in ejus polleflione quicfca-
mus ac delectemur : ipfa enim quies feu dele-
&atio, femper habet dulcedinem & fuavitatem
adjunétam , non verd amor & pofleflio ¢ Ergo
fruitio confiftit formaliter in dcs’cc}:ltioﬂc 5 non
vero in amore, vel confecutione.

Confirmatur : Fruitio eft actus volunraris , ut
docer D, Thomas {upra in introdu&ione quz-
ftionis 8. ubi ponit tres aGus & voluntate elici-
tos, qui verfantur circa finem , fcilicer velle,
frui,& intendere. Echic art. 1 fic concludit: P
demanifeftum eft guod fruitio eff aftus appetitive
porentia : Arquipoffidere non pertinet ad volun-
tatem, (ed ad cam potentiam qué tenet bonum
amatum, five iliaintelleétus fic, five fenfis; un-
dein tradatu de bearicudine oftendimus claram
Dei vifionem effe ejus confecutionem : Ergo
fruitio in pofleflione fen confecutione objedtt
formaliter non confiftic. Idem dicendum de
amore : tum quia frui eft capere frudum ire,
amor verd folum dicit pondus in rem amatam :
fum etiam quia amor per {e abftrahir 3 confe-
cutione , & cjuldem rationis e, five delectario
adlic ,*five non adfit, Unde egregié Caietanus
hicart. 1. Chim dicimus : fruor cantw ,id non fi-
guificar , amo cantum , [ed deleltationem percipio
decantu. Negue ciom dicitur : veni frusmur cu-
pitis amplexibus , Proverh. cap. 1. invitamur ad
amandum , [ed ad deleFationem percipiendam.
Er Paulus cism Philemoni dicir - Ego te fruarin
Domino: non, egote amabo, [ed ego de te delefta-
bor in Domino , fonar. Ergo frui formalicer &
proprie non eftamare, fed delectari.

Objicies cum Scoro: Fruitio eft actus 3 volun~
tate elicitus : Sed dele&atio, five gaudium , non
elbactio , fed paffio : Ergo fruitio non eft dele-

infra qu. 31, ar. . ad 1. dicic quod hec propofitio,
delelatio eff operatio , non eft per ellentiam ,
{ed per caufam. Secundo, quia triftitia, contra-
ria deletationi , non eft actio, fed paffio: cons
trariorum autem eademeft ratio. Tertio proba-
tur cadem Minor : quia ficut triftari non eft in
noftra poteftare, fic nec delectari: Sed effent in
noftra poteftate , fi cffent aétiones: Ergo triftitia
& delectatio non funt actiones , fed pafliones,
Refpondeo concefsi Majori, negando Mino-
rem: dele@tatio enim eft quidam actus viralis,
ficutintelligere , fentire , & velle, utdocer §.
Thomas infra qu. 3L art. 2. ad 1. & Ariftoteless,
B de animatextu 19. ubiait: Delettari effe opera-
7t ad bonum. Ad primam probationem in con-
trarium rcfpond-cn cum Ferrarienfi 3. contra
gent. cap. go. Divum Thomam loco citato fo-
lum'velle, quod deletatio non fit operatio af-

fecutiva objeti dele@abilis, vel quod non fie”

operatio pracipue intenta & inflituta ad perfe-
Gionem naturz , fed quz aliam prxcipué inten=
tam comitatur , ex illaque refultat , & pullalat,
ficut effc@us ex fua caufa.

Ad fecundam dicendum , triftitiam efTe opera-
tionem delectationi oppofitam’: unde tam trifta-
11 quam delcctari funt in noftra poteftate,quan-

C do funt a&us ex deliberatione procedentes ; {a-
pilis tamen funt motus primo primi appetitts
fenfitivi, quia bonum aut malum prefens urget
appetitum, 8¢ pravenit deliberationem ratio-
nis , 8 libertatem voluntatis. Per quod paret
ad terriam probationem,

5.1 L
Corollaria ex diftis,
EX dictis inferes primé , perfe@am fraitio-

nem effe folim de ultimo fine : nam ulti-

mum fimpliciter ab homine expedtatum, eft fi- -

nis ultimus , qui totaliter fatiat & quictat ap-
thitum : quia ramen finis intermedius cft de-
cétabilis ex fe , & terminat motum voluntatis ,
fub hac ratione aliquam terminar fruitionem &
quietem voluntatis, ItaD. Thomasart. 3.
Inferes {fecundd cum eodem S. Do@ore art, 4.
qudd quia finis ultimus poteft duobus modis
poflideri , fcilicet perfedté in re ipfa, & im-
perfedté in {pe, duplex potelt dari illius fiui-
tio; una perfe&a » quE habetur in patria de Deo
claré vifo; alia imperfecta, qua habetar hicin
via de Deo per {pem & amorem imperfeété pol-
fello, de qua dixit Apoftolus ad Roman. 1. Spe
ganudentes.
Queres , an.ifte fruitiones {pecic incer (e dif-
E ferant 2
Refpondeo probabilius cffe-illas effe ejuf:
dem {pecici , & differre folim accidentalicer :
Tum quia Divus Thomas hicart. 4. non aliam
diftinctionem ponit inter has fruitiones , quim
quz cft inter perfedtum & imperfectum ; que
autem hoc modo diftinguncur , func ejufs
dem lf'p:ci::i » Ut patet in puero & viro : Tum
ctiam quia ifte fruitiones verfantur circa idem
bonum , & folim differunt penes diverfum mo-
dum illud habendi & poflidendi, in refeilicee
& in, fpc : Hocautem non pertiner ad princi-
pium fpecificativum & effentiale gaudij fen frii-
tionis , fed ad conditionem requificam , feu
modum fetenentem ex patre agentis vel appe-
tentis, ut colligirur cx codem 8. Dottore ibi-

an
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dem inrefp.ad 2. Unde ficut charitas viz 8 pa- A inordinead media, Etratione hujus adas prz=

eeiz {unc ejuldem {peciei’; licee obje@um chari~
ratié vie fic oblcur¢ cognitum & abfens , chari-
tatis verd patriz clareyifum, ‘& prafens; ita
fruitio vix , & parriz; qug‘nadmodum enim ob-
jedto charicatis acciditelle obfeure vel claré co-
gnitum , abfens vel prazfens; ira & objeto frui-
tionis effe habitum in re, vel folim in fpe, &
cllt cognitamclaré vel obfeure, ¢

Dices , Fruitio viz & parria cliciuntur 3 vir-
eutibiis {pecic diverfis , nempe afpe, 8 4 chari-
wtes Ergo fpecicinter fe differunt,

Sed nego conlequentiam : quia non funt adtus
primarijs fed fecundarij illarum virturum; ac
proinde non ‘opus eft) ut eandem quam’ {pes &
charitas habeant diftinétionem.

Queernnt eriam hic aliqui, quodnam fit obje-
Gum- immediatum fruittenis; feu dele@arionis
Beatorum in patria, an Deus claré vifus, vel

pip 4 ipfa vifio beatifica : Sed de hoc fus¢ egimus in

#1.3

2.

tractaru de bearitudine,

RELFLERTLLRBBELY
DISPVTATIO VIIL

+De Intentione,

Ad quaflicncm 12. D, Thomae.

Os1oyamadum el de fruitione, fu- C

pereft agendum'de intentione , quz el

alius actus voluntatis circa finem; prior
quidem fruitione,ordine generationis, fed pofte=
rior; ordine dignitatis,

ARTICYLVS UNICYVS.

Crjus potentie aiFus it intentio, € quodnam
illins a!jcc?lrm 7
D Ico primé, Intentionem effe formaliter
actum voluntatis, licer prmfuppomt actum

intelleétiis. 7

Probatur prima pars ratione D, Thome hic
art, 1. ex nominis e:himolcgia defumpra. Inten-
dercenim , urnomen fonat, eft in finem tendere :
Sed proprium eft volancati tendere in finem:
Tum quia voluntas fertur in res fecundiun quod
funcin feipfis 2 parte rei, & ita roprié qliaciLl ex-
tra feipfamad i%las tendit; intelleétus verd fer-
tr in res prout funt in iplo, ratione fpecierum
intelligibilium , unde potilis eas ad fe trahic
quam tendat ad illas: Tum etiam, quia tende-
rein finem , primo & principaliter eft illius po-
tentiz, quafeipfam & omnes alias mover in - g
nem , quod convenit voluntati , ut fuprd di-
@um cft : Ergo intentio, formaliter loquendo ,
eft actus voluncatis,

Quod autem prafupponat aétum intelle@fis,
patet : quia voluntas clim nunquam operetur
nifi prafuppolica cognitione intellectis, juxta
illud | wikbil volitum , GHin precognitum » NN ten-
ditinfinem per media obtinendum ; nifi intelle-
Ckus proponat finem in ordine ad media, corum-
que propottionem cum fine : Ergo intentio ne-
Ccmlrié‘fuPPonir actum intelletis,quo cognof-
catur proportio mediorum cum fine, feu finis

{uppofiti, nomine oculi vel Luminis in Scriptura
defignatur , ut notat D. Thomas hic art.r, ad 1.
dicens, Intentio nominatisr voulus metaphorice 5
non quia ad cognitionem pertinet, [ed qHia cogni-
Honem preflpponit s per quam proponitur volun-
tati finis ad quemmouver; fieut oculo previdemis
quo teadeve corporaliter debemus. Eodem modo
explicandus eft D, Bernardus, dum in fermone
de triplici judicio ait: Cognitio in memoria eff,
affectioin voluntare, intentio in ratione confiftit:
loquirur enim de intentione , quantiim ad id
quod prafipponit, non yerd quantiim ad id in
quo formaliter confifkit.

Dico fecunds , objectum formale intentionis
cfle finem, tam ultimum, quam non ultimum , ut
per media obtinendum.

Prima pars et D. Thoma hic att. 3. ubi aic:
Intentio non folism eft finisultimi , fed eriam fints
medij, ldque pater, tum ex communi Philofo-
phorum moralium ac Theologorum fententia,
qui ponunt in voluntate a¢tum incentionis circa
patticulares fines, ur circa fanitatein acquiren=
dam, peregrinationem faciendam , aut quid fi-
mile : Tum ctiam ex differentia quz reperitur
inter intentionem & fruitionem. Nam ut norat
S. Do&or hic¢ art. 2. ad 3. .intentio fe habet ad
finem per modum cujufdam motus & tenden-
tiz : motus autem & tendentia nedum verfantur
circa finem feu terminum ultimum , fed etiam
circa proximum & intermedium, ut pater in mo-
i naturali 3 cim enim ignisv.g, tendit in {uam
{phzram  per mediam regionem acris, (phara
igniseft ultimus terminus motiis, & media e~
gio eft terminus non-altimus , feu intermedius +
Ergo intentio eft deutroque fine few termino,
ultimo & intermedio, Carertim cliim fruirio ver-
{fetur circa finem, per modum quietis; quies au-
tem non fit, nifi quando ceffat motus ; & morus
non ceffet, nifi acquifico ultimo terming; ided
vera & perfedta fruitio non eft nifi de ultimo fin
ne, qui eft ultimum fimpliciter ab homine ex-
pectarum,

Secunda vero pars , que afferi objectum for-
male intentionis effe finem, uc per media obri-
nendum, patetex difcrimine quod inter inten-
tionem & fimplicem volitionem invenitur : fim-
plex enim volitio refpicit inem , ut abfoluté in
{e bonumj intentio verd ut eft ratio volendi me-
dia, & quatenus eft aflequibilis perilla, unde cft
virtualis volitio mediorum. ;

Ex quo habes,tres adus voluntaris jam explia
catos , nempe fimplicem volitionem , intentio=
nem , & fruitionem , diftingui fpecie :quialicée
omnes relpiciant finem tanquam rationem ma-
terialem , ad ipfum tamen fub diverfa rarione
formali jam explicara terminantur ; unde fe ha-
bent ur in lapide appetere centram , tendere
actualiter ad centrum, & quiefcere in centro ,
que , ut conftat, funt eflentialiter diftincta,

Queres, urrum voluntas poffit ecodem adu
ferri infinem & in media ?

Refpondeo cum D. Thoma hic art. 4. volunta-
tem duobus modis pofle ferri in inem & inme-
dia: primé ira ut quodliber eorum atringat ut
quod, primario, & per {e 5 & fic non poflunc
unico adtu artingi , fed neceflarid terminant
duos ackus fpecie diverfos, nempe intentionem ,
qua primd & per fe fercur in finem , & cle@io-
nem que ad media primé & per {e terminatur,
Sccundd voluntas poreft attingere unum prima-
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