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DISPVTATIO NONA

Teidinon b dubiiin, quin poflic voluncas A & utiliori; confultatio enim fir ad hoe ut intel-

=quale & minus bonuin eligere, relicto meliori,
faleem mediaté , movendo feilicet intelleétum
ut novas ratienes & motiva inveniat, proptet
qux objectum , quod alids fecundiim {c¢ minus
bonum, minalque amabile videbatur , reddatur
convenientius & melius , Gltem apparenter, &
fic eligar illud pra alio. ¥nde D. Thomas hic
art. 6. ad 3. Nihil probibet , fi duw equalia propo-
wwantur [ecundism unam confiderationem , quin
circa alterum confideretnr aligua conditio | per
quam emineat , & magis fletlatur voluptas in il
lud quam in alind.,

Difficultas ergo reducitur ad hoc, an propo-
fitis duobus bonis, non {oltiim fpeculativé & fe-
cundim {e zqualibus, fed ctiam practice , & ex
parte judicij & diGaminis praétici inrellectiis,
aut c:iamPropoﬁtis fimul uno majori& alio mi-

“nori , pollic voluntas , non murat6 judicid , nec

nové motivd propolitd, eligere illud quod ut
mints bonum , vel utzquale aleeri proponitur 2
Rario autem dubitandi elt, quia clim voluntas
fic p otentia ceca,{equitur dudtum rationis, & di-
€tamen feu judicium pradicum intellc&is , un-
de {1 ille praétice judicet duo media effe xqué
ucilia , aut unum minus & aliud magis ucile , im~
poflibile videtur quod yoluntas in unum potits
quim in aliud propendear, & multé minus quod
eligat deterius, reli®to meliori. Aliunde verd
ciim ipfa fic poteatia libera, & 3 nullo objecto,
praterquam 3 fummo bonouclaré vifo , mecefli-
tari poflic, cjufque libertas pracipué in electio~
ne conliftat; videtur quod ftante adhuc zquali
aur meliori di&amine , medium xquale , aut mi-
nus bonum cligere poilic,

Hzc difficultas Theologorum ingenia divific,
& in duas extremé oppoﬁms coégitabire fen-
tentias. Retentiores enim , ut Suarez , Valentia,
Salas, & alij, exiftimant non pofle libertatem
Yoluntatis illefam fervari , nifi prefuppofico ex
parte intellectis judicio practico de @qualitate
vel inzqualitate mediorum, poffic ipfa volun-
tas quodcumque voluerit eligere, alterd relicto,
& in quamliber partem pro libito feipfam derer-
minare. Thomifte verd , quos fequuntur Vaz-
quez hic difp. 43. cap. 2. & Bellarminus lib. 3. de
gratia & lib. arbit. cap. 9. negant hoc requiri ad
rationem libertatis, & docent effe impoffibile ,
quod {tante judicio practico intelleétits, dictan-
tis melins & convenientius medium cfle eligen-
dum, voluntas mintis bonum vel ®quale eligar,

_ fed ivelit wquale aut minis bonum eligere , de-

bere movere intelleGum, ut novas rationes &
motiva inveniat, propter que, id quod mints
bonum vel 2quale videbatur , melius & conve-
nientius appareat : unde ait Bellarminus loco ci-
Kato , minus benum peffe eligi, fi judicarur majus,
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DI co ptimo, minus bonum, cognitum ut
tale , & voluntati propoficum , non Poﬂ'c
cligi, telicto meliori,

Probatur primé ax Ariftotele 3. Ethic. cap. 3.
ubi ait : Qued ceteris ex confultasione pretuli-
mus . éd eligibile eff: Sed inrelleGusin conful-
tatione, qua cledtionem antecedi , nungquam
prafers , nec preferre potc medium minus bo-
num & minus utile, cognitum yc tale , meliori
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lectus inter fe conferat media qua invenit, &
praferat illud quod judicar magis urile & acco-
modatum ad finem obtinendum: Ergo medium
minus bonum & minus urile, cognitum ut tale,
non potelt eligi.

Confirmatur & magis illuftratur hae ratio:
Voluntas cium fic potentia ceeca, non poteft
profequi nifi objectum fibi ab intelleétu propo-
fizum : Ergo non poteft unum praeligere alreri,
nifi intellectus judicet unum cfle alteri praceli-
gendum. Arqui ( fubfumo ) repugnat quod in-
tellectus judicer minus urile , apprehenfum ue
tale, uriliori & meliori effe praferendum : Ergo
& cluc‘ni voluntas illud per clectionem alceri
praterar, Major , & prima confcqucmia patent.
Subfumprum verd probatur. Ratio tligibilim-
tis in mediis, non aliunde provenir, quaimn ex co-
rum ugilitate , & proportione feu accommoda-
tione ad finem : Ergo repugnat quod intelle-
¢tus judicet mediumillud effe magis eligibile,
Sc alreri Pr:t‘fcr:ndum , quod coguofcir elle mi-
nus utile & minus accommodarum ad finis afs
{ecutionem.

Confirmatur amplius : Objetum movet yo-
luntatem, cam alliciendo & trahendos qua mo-
tio metaphorica i Philolophis appellarur : Ergo
non poteft voluntas ferri in unum objectum,
pra alio, illudque praeligere, nifi ex pare il-
lius major tractio & allicientia objectiva repe-
riatur , & per confequens nifi aliquid melius &
convenicnrius ab intelle€tu proponarur = ralis
enim traétio , feu allicientia & motio mera-
phorica , fit mediante bonitate & convenientia
ab intelle€tu voluntati propofit; unde ficut in-
cognita amare non poflumus , itancc praclige-
re ca qua ut minus bona & minus urilia volun-
rati per judicium praéticum intellectus propo-
nuneur,

Probatur fecundd conclufio s Volfinras non
poteft cligere {eu velle malum fub ratione malis
Atfi cligerct medium judicatum mintts bonum,
reli¢to meliori , eligerer malum {ub ratione ma-
li: Ergo &c. Major i nobis fufficienter demon-
ftrata eft fuprd difp. 4. art, r. Minor verd pro=
batur : quia ut air D. Thomas L. p. qU. §0. art.n
ad 1. Medinm comparartim ad unkm extremum ,
videtur alterum exrremumss fiout tepidion com-
paratum calido , videtyr frigidum : quam doGri-
nam accepit ex Ariftotele 3. phyfic. cap. 1. vbi
ait: Medinm eft quodammodo ipfi extrema , ut
mediaﬁd:'um,gmfuif ad wltimam dicitur, & acu-
ta ad primam ; fuftum etiam album ad nigrum
dicitur, & nigram ad album; & cx Damalceno
lib, 2 de fide cap. 3. ubi docer Angelos dici im-
materiales & incorporeos, quantim ad nos; &
comparatos cum Deo dici materiales & corpo-
reos 3 & fic etiam crepufculum aliquando voca-
tur dies,aliquando nox,aliquando medium quid,
& urriuﬁ]uc confinium : Atquiminus bonum eft
quafi medium inter majus bonum & malum:
Ergo comparativé ad majus bonum,haber ratio-
nem mali; & per conlequens i homo cligeret
minus bonum, cognitum ut tale , relio melio-
xi, eligerer malum fub ratione mali.

Probatur tertio : Inele@tione non fimplicirer
aliquid eft volitum , fed unum eft volicum,
alio rejecto feu repudiato; unde i propofizo me-
dio meliori , & minus bono, voluntas iftud clj-
geret, majus bonum cognitum u: tale repudia-
ret: Sed repugnar quod voluntasmajus bosum,
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cognitum ut tale, fugiat & tepudier: Ergo & A habentes ad plura, funt in duplici differentia :

uod eligat minus bonum , rcli&_r)‘ meliori, Ma-
jor patet : electio enim ,ﬁ proprié fumatur_, eft
acceptio unius prz alio ) id eft acceptatio unius ,
repudiando alcerum, Minor verd fuaderur ; Ob-
jectum nolitionis & fuge, eft malum ut tale, fi-
cut objedtum profecutionis eft bonum : Sed me-
dium magis bonum & utile ,nec in fe, nec in or-
dine ad minus utile,, poteft habere rationem ma-
liz Ergo non poteft i voluntate rejici,
Dicolecundo: Si duo media omnino xqualia
roponuntur, neutrum poteft eligi, donec in~
telle@tus in uno aliquam rationem fen conve-
nientiam cxcogitet , ob quam preemineat &

?u:r:da.m funt porentiz imperfeéte , & puré pal=
1 , qualis eft mareria prima in ordine ad di-
verfas formas , & fuperficies corporis in ordine
ad albedinem & nigredinem ; & talis potentia
non poteft ad alteram partem fe determinare,
fed oportet quod determinerur ab alio : aliz
{unt potenciz perfedtz , que ex {e habent ali-
quid activitatis , quia non funt potentiz puré
paflive, fed etiam active ; & hujufmodi poten-
tiz Poﬂ'untfcipfas determinare ad aliam partem;
quia licér formaliter fint in potentia, Funr ra-
men virtualiter in a@u, & talis eft voluntas.
Sed hzc folurio ftare non potelt: Primo,quia

luntate creata,

ﬁrm?ondcmt alteri. Ita colligiturex D. Thoma B D. Thomas locis citatis exprefsé loguitur de yo-

ic artic. 6. ad 3. ubi totam rationem c]1gc11di

unum pre alio,reducit ad diverfam c_onﬁdcrario-
nem, qui poreft aliquid magis eminere , & fle-
&ere voluntatem, I dem videntur docuifle Plurcs
exantiquis Philofophis : nam ex Platone refert
D. Thomas loco citato in argumento 3. & ex
Anaximandro Ariftoreles 2. de czlo textu 75, &
go. quod fi famelico ponercrur duplex cibus -
qualis, & inzquali diftantia , non magis moye-
retur ad unum, quam ad alinm. Similiter dice-
bant capillum ex omni parte aqualiter diften-
tum , non pofle ulla vi tumpi, quia non eft ma-
jor ratio ob quam ex una parte potills quam ex
alia rumparur , per omnem autem partem fimul
fumpi non poteft. Ex quo inferebant, eadem
ratione non moveri terram in medio poﬁtam,
quia non cft major ratio , quare moveatur ad
unam potilis quam ad aliam partem. Denique fi
datetur corpus zqualiter grave & leve, non af-
cenderer neque defcenderet : quia non effet ma-
jor ratio cur potitts furfum quim deorfum ferre-
tur, vel écontra, Sed quicquid fic de his exem-
plis, de quibus difpurant Philofophi :

Probatur conclufio ratione fundamentali :
Quandiu. potentia indifferens non determina-
tur ad unam partem , nulla {equitur operatio :
Sed dum voluntati roponuntur duo media om-
nino aqualia, nihirc& per quod voluntas deter-
minetur ad eligendum unum potits quam aliud :
Ergo neutrum tunc poteltd voluntate eligi. Ma-
jot fufficienter demonftrara fuit {upra difp.6. art.
2. 5.8. agendo de neceflitate pradeterminationis
inordine ad caufas liberas. Minor verd fuaderur :
nam in eo calu yoluntas non determinatur ab ip~
{o objecto ; clim enim fupponamus illa bona effe
omnino xgualia,non elt potior ratio quare unum
potilis quim aliud eam determinct: non deter-
minatur etiam ab intelle@u, quia intelletus ali-
ter non determinat voluntatem , quim propo-
nendo objectum : neque ctiam determinatur 3
feipfa, ratione libertats qud poller: Tum quia
ciim voluntas fic appetitus rationalis , fequens
du@um rationis , & cognitionem intelledtiis,
nunquam poteft e determinare ad id quod ut
omnino zquale & indifferens ipfiab fhtellectu,
proponitur: Tum etiam,quia ut docer S, Thomas
L p.qu.tg. art.3.ad s, & 3. ‘contra gent. cap. 2,
& 1. phylic. lect. 8. cujus verba loco {upra citato
retulimus , A caufy contingente & fe habenre ad
utrumlibet non exic actio determinata, nifi prits
determinetur ab alio : Ergo dum voluntati pro-
ponunturduo media omnino @qualia, nihil eft
per.quod voluntas determinetur ad eligendum
unum potitis quim aliud.

Refpondent Adverfarij ex Soncinnate lib. 9.
metaph. qu.14.quéd potentiz contingenter fc

Tom. 111,

Secundd , quia Commentator 2. phyfic. tex-
tu 48, ficair: dbeo quod eff ad wtrumliber non
[equirur aliqua altio, nifi ab aliquo alio incli-
netur ad unwm. Et D, Thomas 3. contra gent.
€ap. 2, Quod indifferenter [o haber ad mulia,
207 MAgis unum eorum operatur, quam alind ;
unde & contingenti ad Hirumque non [equitur
aliguis effetus, nifi per aliguid qus determine-
tir ad wnum. Sed quod eft indifferens folim
paflivé, ut materia prima, non operatur, nec
ab eo exit aliqua aétio aut effectus » UL pater :
Ergo di¢tum illud Commentaroris &:D. Tho-
ma de indifferenti {oliim pallivé gloffari ne-
quit.

Tertid, Licér voluntas non fir potentia meré
p:lﬁ]vn_, fed etiam aétiva,noneft tamen ptima
caufa fuz determinationis Ergo prima radix,
quate vult hoc medium potils quam illud, non
elt quia yulc, fed oportet aflignare aliquid extra
iplama quo moveatur in taliclectione , quod in
ordine caufie prima & univerfalis et Deus, in
otdine verd caufarum fecundarum & particula-
rium , major bonitas unius relpectu alterius ab
intellectn propolira. .

Quartd, Voluntas utrumque habet, & quod
fir potentia adtiva, quatenus producit & eligic
proprium a&um , & paffiva, quatenus moyerur
ab ipfo abjedto: Ergo prills naturd quim ipfa
active producat {uum liberum confenfum, opor-
tet quod moveatus ab objecto ad hunc adtum
poius quim ad illum , feu ad eligendum hoc
potils quim illud. Probarur confequentia :
nam in potentiis , in quibus reperitur rario
activi & paffivi , pracedit ordine nature ra-
tio pallivi: rationem activi, ut patet in poten-
tia viliva, qua prius nacurd paritur recipiendo
{pecies vifibiles , quim agat producendo ative
“vifionem,

§.. LIT,

Solvuntur objeitiones.

Recirvvm fundamentum adverfe fen-

centia fumitur cx libertate voluntatis > que
non videtur pofle ftare, nifi ex ducbus bonis w-
qualibus aut inzqualibus, fibi abintellectu pro=
poliris , poflic quodcumque voluerit eligere
alio’ relictd , & in quamlibet partem pro libite
feipfam determinare, Unde fic poteft argumen=
tum confici : Duobus mediis zqualibusaut ine-
qualibus voluntati propofitis, illa remanet li-
bera quoad exercitium & {pecificationem : ‘Er-
lgo potek ¢ligere quodcumque maluerit. Con-
equentia patet : libertas enim confiflit in viele-
Ctiva jfeu in potentia ad cligendum hoc vel il+
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