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DISPVTATIO PRIMA

Ex his inferes contra Scotum , Suarem, Vaz- A lis regula, & cujus lexipla naturalis, feu dicta-

quem;, & alios Recentiores , naturam rationa-
fem , ut antecedit didkamen rationis , & quam-
cumgque legem, non cfle formaliter regulam mo-
ralitatis , quamvis poffic quodammodo dici re-
gula radicalis.

Probatur : Regula formalis moralitatisdebet
regulare & determinace modo morali, hoc eft
propouendo, pra:cipicndu &c¢. Sed natura ra-
tionalis,ut antecedit di¢tamen rationis, non hoc
modo concurrit, {cd inclinando per modum na-
turz : Ergo &c. Addo quod, cum inclinatic na-
turz rationalis non {it foltim ad bofum morale ,
{ed ctiam ad bonum phyficum ordinis rationa-
lis , nec foliim contra illam fit malum morale, fed
ctiam malum phyﬁcum ; boniras & maliria mo-
ralis ex predicta inclinatione , ut antecedehte
didtamen rationis , nequeunt fufficienter venari,
{ed follim ex ipfo dictamine rationis, ut parrici-
pante legem arernam , cigue fuberdinato. Unde
natura rationalis , ut tale diGamen antecedic,
poreft folum dici quodammado regula radicalis,
quia cft radix luminis rationis , & rale dictamen
illi deberur. Dixicfle quodammodo regulam ra-
dicaliter : quia noneft ita univerfalis in ratione
regule radicalis, ficut diftamen in ratione re-
gulx formalis : nam dictamen , uc lege divina
informatum, {cextendit ad actus ordinis fuper-
naturalis , ad quos inclinatio natwrz , dire@e

{altem , non fertur.

§. L5

Solvitur objettio Scoti.

Birciss cum Scoto : Omne judicium

fupponit aliquam menfuram five regulam ,
in qua ejus certitudo funderar: Sed non eft in
quo funderur cerritudo judicij five difaminis
rationis noftrz , aétus humanos dirigentis, pre -
ter naturam ipfam rationalem: Ergo debet in
ca fundari; ac proinde ipfa eft prima regula mo-
ralitatis.

Confirmatur : Plura funt, que ex fola habi -
rudine convenientiz , aut difconvenientiz ad
naturam humanam {unt bona, vel mala, ante-
quam lege aliqud pracipiantur »vel prohibean-
tur , qualia funt que pracipiontur, auc prohi-
bentur lege nature.

Confirmatur amplitis : Si nulla darecur lex
precipicns;, aut prohibrns aliquos adtus huma-
nos, adhuc nihilominus homo effet agens mora-
Ie, & operaretur bene, dando clcemol:y nam, ma=
1¢ autem, furando , aut meptiendo: Atquitunc
fola natura rationalis effet prima regula morali-
tatis : Ergo & modo

Ad obje&ionem refpondeo, concefla Majori,
negando Minorem : id enim in quo fundarur
cettitndo. judicij, five dictaminis rationis no-
ftre , a@us humanos dirigentis , ion eft ipfa na-
tura rationalis ( ¢iim hac , ur vidimus, non pof-
fir fufficienter determinare pradidtum judicinm
ad genus moris ) fed eft ipfa zterna & increata
Deilex , A qua tanquam a prima regula ordinis
moralis accipit certitadinem , utin ejus virtute
poflit proximé regulare actus humanos , & ad
ultimum finem dirigere. Unde ad primam con-
firmationem dicendum cft, ea que fola lege pa-
turz {funt precepra, vel prohibira, elfe moraliter
bona , vel mala, perordinem ad legem @ternam,
guz cft prima totius bonitatis & malitiz mora-

men naturale rationis, eft quadam intimatio &
participatio, ut docet D. Thomas hic qu. 19, art,
4. ubi fic habet : Quod ratio hwmana it regula
voluntatishumane , ex qua ejus bonitas menfre-
tur, babet ex lege arerna, que eft ratio divina,
Pude Pfal. 4. dicitur : mnlii dicunt, quis oftendic
nobis bona ? fignatum eff [iper nos lumen vultus
tui Domine : quafi diceret , lumenvationis quodin
nobis eft ,intantum poteft nobis oftendere bona,
inguiantum eft lumen vultis tui, id cff 5 & vulng
tito derivatum. Vnde manifeftum eft s guod mul-

B to magis dependet bonitas voluntaris humans &

C

D

E

lege arerna,quam i rasione bumana, ¢ ubi deficit
humazaratio s oportet adrationem aternam recur
rere. Et quo patet folutio ad {ecundam confir-
mationem : fublata enim omni lege politiva, di-
vina & humana, homo adhuc diceretur agens
morale , & bené aut malé moraliter opcr;.ns,
per ordinem ad legem Dei aternam , que cft
prima totius moralitatis, {feu bonitatis & mali-
tiez moralis, regula. Si verd fupponatur primam
hanc legem ac regulam operandi tolli, tunc fa-
&a hac fuppofitione impolfibili, deftructur om-
nis moralitas formalis ( quia fublato primo ali-
cujus generis, & quo cztera cflentialiter depen-
dent, ea pariter deftrui necefle eft ) & remancbic
fola moralitas fundamentalis, conliftensin capa-
citate,quam actus humani habebuntut regulen~
tur 4 legibus , i ponantur,

Bl SR R AT S ) 1]
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Ad qﬁaﬁ‘ipnf?ﬂ 18. D. Thomae.

Or vt genus,de quo difpuratione

pracedenti craftatum eft, vulgari di-

vifione dividitur induas {pecies, bo~
nitatem (cilicer, & malitiam moralem , de qui=
bus breviter agendum eft: poftea refolvemus, an
in eas ad rquate dividarur , vel fit tertia alia {pe-
cies media inrer utramaque.

ArRTicvivs L
It quo confiitat bonitas moralis alfumm
hamanorum ¢

§. L

Referuntur fententia , & vara eligitur.

IcvT in explicanda ratione generica mota-

liratis, varia funt Authorum pl.‘.ci[:\ ,ita & in
exponenda ratione bonitatis moralis, quz cft
prima ac pracipua ejus {pecies, diverlz funt co-
rum fententix. Prima eft, bonitatem hanc nihil
effe prater colleétionem omnium circunftanria-
rum feu conditionum , qua fecundim reftam
rationem necelfariz funt ur adtus interior fimpli-
ciater & abfoluté denominetur bonus, Refertuc
pro hac {ententia Scotus in 2. dift. 40. quo loco
cam declarat per proportionem ad bonitatem
naturalem uniufcujulque rei, qu ihil aliud cft,
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quﬁm collectio perfectionum omnium , que tali A
Fei juxta naturam ejus dcb_cnlur. Favet Divus
Thomas hic qu.18. art. 1. ubi explicat bonitatem
aéfis moralis,per hoc quod habear plenitudinem
ellendi, 8¢ nihil illi deficiac ex his que fuo efle
congruunt , ficut debitus finis , debita quantitas,
debirus locus &c.

Secunda apinio aflerit rationem formalem bo-
nitatis moralis confiftere in relatione conformi-
tatis ad naturam rationalem, quatenus rarionalis

_eft,urad primam regulam; & ad reGam ratio-

nem , utad regulam proximam; quam relatio-
nem vult effe rationis, & denominationem quan-
dam extrinfecam , defumptam a regula afficien-
te objedtum per modum forme extrinfece, & B
dante illi effe regulatum & menfuratum. Ira
Vazquez hic difp. g5. cap. 10, & alij Recentiores,

Tertia ponit rationem formalem & [pecificam
boni moralis in aliquo modo abfoluto, adtui hu-
mano fuperaddito, Hac atcribuitur Cajetano in-
fri qu. 71.art. 6, & 72.ast. . Sed ille loquitur de
modo abfoluto,habente rranfcendentalem relpe-
&umad objectum, & contraponit ly abfolutum,
puré relativo, feu relationi pradicamentali, non
tranfcendentali: unde non recedit & communi
fenfu Thomiftarum , bonitatem moralemin ha-
bitudine tranfcendentali ad obje@um moraliter
bonum, hoc eft, ut conforme re@x rationi &
legi, coffftituentium.

Dico primd : Quamvis ad bonitatem mora- C
lem ackiis requiratur colleétio eorum omnium,
quaex parte objecti funt illi debira fecundiim
re(tam rationem, non confiftit tamen formaliter
inilla colleéione.

Prima pars patet, tum ex illo communi Dio-
nylij effato, quo afferit bonum refulrare ex in-
tegra caufa,malum ex quocumgque defedtu : tum
ctiam quia bonum idem eft ac pcrfe&um ; per-
fe@um autem eft , cui nihil deeft corum quzipli
debentur : Ergo ad bonitatem moralem atuum
humanorum requiritur colle@io corum om-
nium , quz ex parte objecti funt ipfis debita.

Secunda verd pars, quod feilicet in tali col-
le@ione non conliftat formaliter honitas mora- D
lis a@uum humanorum,, probatur primé : Quia,
utdicemus conclufione fequ:nti , bonitas mora-
lis non confiftit in denominatione extrinfeca, (ed
in aliquo intrinfeco a&ui humano : Atqui colle-
&io eorum qua funt debira adui , pluracxerin-
fecaincludit, nempe objeétum, finem;, circum=
ftantias , &c. Ergoin tali colle@ione non confi-
ttic formalicer bonjitas moralis.

Probatur {ecundé : Ratio generica moraliratis
realiter diftingnicur ab hujufmodi colletione:
Ergo & ratio {pecifica boniratis. Antecedens
Fatct i ratio enim generica moralitatis importat

olim ordinem ad objectum ut {ubje@um regu-
lis morum, Confequentia probatur : Gradus ge-
nericus &differentialisin unaquaque re identifi-
cantur realiter 5 ac proinde exreali diftinétione
unius ab altero rertio, infertur diftinétio alterius
ab eodem tertio ,quia que funt eadem inter e,
ditingunrur ab uno tertio , ut dicit commune
Dialecticorum principium, in quo ars fyllogi-
fticafundarur Ergof?ratio generica moralita-
tis d praedi@a colledtione realiter diftinguatur,
ab ea quoque ratio {pecifica bonitatis realiter
diftingui debet.

Tertio : Si bonitas moralis effet pradicta col
le@tio formaliter,, non effet proprié {pecics mo=
salitatis : quia fpecies oft unum. per f  talis

21§
autem colle@io unum per accidens, cim plura
involyat diverfi generis , & in fuo genere com=
pleta,

Denique probatur fecunda pars conclufio~
nis : Eodem modo cum proportione loquendum
cftde bonirate in moralibus, ac in naturalibus:
in naturalibus autem funt duo entium genera}
quadam abfoluta omnino , hoc eft que non ha-
bent fuam quidditatem in commcn}urarione ad
extrinfeca, ut lapis, lignum , & fimilia; alia ve<
ro rcfpc&iva,, aut predicamentaliter , adr tranfZ
cendentaliter,ut potentiz, habitus, & actus:
Porro quamyis bonitas entium abfolutorum
confiftar in aggregato cx omnibus que ad co-
rum petfectionem requirantur , ut fundar rela-
tionem appetibilitatis : naturalis tamen entium
telativorum bonitas , non poreft formalirer cl&

iza in colleétione omnium quz ad corum perfe=
Gionem tequiruneur quia quedam ad illa re-
quiruntur tanquam extrinfece connotata, ut ob~
jectum refpectu a@iis , habitlls , aut potentiz
naturalis ; in hujufmodi verd cxtrin[}:cis non
porcﬁ bonitas eorum confiftere formaliter, fed

otius in habitudine & commenfuratione ad il-
a :unde non ided func bona his pofitis , quod in
illis formaliter confiftar eorum bonitas, fed quia
non poteft intelligi quod entia refpectiva has
beant omnia ad fuam perfectionem requifita,
niliintelligantur habere commenfurationem ad
predidta extrinfeca , in qua confiftic bonitas,
ur patetin habitu, qui non intelligitur habere
omunia ad fuam perfectionem requifita , nifi
quia connotat objc&.nm cui commenfuratur.
Similitet ergo in moralibus, clim aéus bonus
moraliter fitde geneie relativorum, & intet ea
qu requirit ad fui pcrfe&ioncm s Feperiantur
quadam extrinfeca, fcilicer objectum ut veftiz
tum debitis circunftantiis , evidenter fequitut
bonitatem illius non confiftere formaliter in col=
le¢tione omnium , quat ad i}’)ﬁn‘n requirntur fe=
cundum reftam rationem , {ed porius in quadam
habitudine commenfurationis ad ea qua per mo=
dumextrinfeci connotati requiruntur, ut dice=
mus in tertia conclulione. Unde quod pofitis
omnibus quz recta ratio poftulac, quocumque
alio prcifo, actus intelligatur bonus, provenit
ex co quod in eis involvitur habitudo illa ad ex=
trinfeca, non verd ex co quod in coram colle-
¢tione bonitas il;wfh confiftar.

Dico fecundo : Bonitas moralis non confifti
inaliquorefpe@u tationis , aut in denominatio-
ne extrinfeca,

Prima pars partet ex dictis fupri de moralitare
in communi : fienim ratio generica moralitatis
in aliquo reali confiftat , prima ac pracipua ejus
fpecies non potelt contirui per relpedtum ratio-
nis. Deinde, utibidem dicebamus, a@us huma=
ni funt moraliter boni, meritorij,& laude digni,
independenter ab omni fitione intellectis, &
bonitas moralis ex {olo adtu intélletiis in eis
non refuleat: Ergo non confittit in ente rationis ,
cujus fieri eft cognofci, & quod, ceflante intel=
le&iis fictione , penitus evanelcir.

Secunda pars, quod nimirum non confiftat in
{ola denominatione exrrinfeca,Probatur. Veritas

uam actus intellects defumic ab objeéto, eft
illi intrinfeca, & idem dic de fpecificatione
quam Porcn:i;e shabitus, & a@usin genere na-
turz fortiuntur ab objectis:Ergo pariter bonitas
moralis , quam adus humani defumunt ab objes
¢to ut conformi regulis morum , crit aliquid ips
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fis incrinfecum , & non fola denominatio ex- A Confirmatur: Idem S. Doéor ibidem parifi-

trinfeca. Unde D. Thomas hic qu.18. art. 4. ad 2,
ait quod debita proportio ad finem . & relatio in
ipfism , snharet aflioni.

Confirmatur : Bonitas moralis in habitibus
wirtutum eft quid reale, & iplis inrrinfecumyj il
enim realiter & {pecie diftinguntur penes diver-
{as bonitares morales, quibus afficiunrur,quam -
vis interdum refpiciant idem objedtum in cffe
phylico: Ergo etiam ina&ibus virrutum boni=
tas moralis erit aliquid reale ipfis intrinfecum.
Confequentia probatur : tum quia qualis eft ha-
bitus intrinfecé , ralem facit intrinfecé atum:
tum ctiam quia alids aétus vireatis non poflet ha-
bere rationem cauf efficientis , aut difpofitive
tefpc&u virtutis moralis ut fic; utraque enim
caufalitas fupponit in aibus aliquid realein-
trinfecum,proportionatum adhoc ut poflint cau-
fare bonitarem moralem virtutis : unde ulceritis
fequeretur hon dari virtutes morales acquiﬁms y
quia non daretur actus per quos poﬁcng acquiris
nam pet adtus in efle phylico non poflunt com-
parari, neque etiam per adtus in effe moris, fi
bonitas moralis non (it quid reale ipfis intrinfe-
cum: Ergo &c.

Dico rertid , Bonitatem moralem formaliter
conliftere in relpe@u tranfcendentali ad obje-
&um , ut confonum regulis morum.

Hec conclufiofequitur ex principiis difputa~
tione precedenti ftarutis : climenim bonitas fit
fpccics moralitatis , debet ex parte generis im-
portare idiplum quod importar moralitas , ac

roinde modum illum habitudinis , in quo mora-
fitatis effentiam collocavimus. Ex parte verd dif-
Ferentiz, nihil alind poteft addere, nili quod talis
habitudo fitad objeétum ut confonum regulis
morum : tum quia per hoc diftinguitur & malitia,
que refpicit objedtum diffonum : tum etiam
quia bonitas cujuflibet rei eft conformitas cum
{fuaregula, ac proinde boniras adtus humani de-
bet efle conformiras cum regula talis actils, quz
eft recta ratio.

Confirmatur : Bonitas moralis , cium perti-
neat ad genus menfurabilis & regulabilis per re -
gulas morum , & menfurabile uctale dicat ordi-
nem ad menfuram, non poteft confiltere in mo-
do aliquo abfoluto , actui humano {uperaddiro,
{ed folim in aliquo refpe@tu ad ipfus menfu-
ram: Sed talis relpe&us non eft rationis, ur f{u-
pra oftendimus , neque pradicamentalis, cim
non tendat ad terminum {ub ratione puri termi-
ni,fed illam per modum f{pecificarivi & caule
formalis extrinfecz refpiciat, & interdum ten-
dart in obje€tum non exiftens, ficut ctun quis ap-
petit bonum poflibile : Ergo folim poteft cile
refpedtus tranfcendentalis ad objectum , ur cons
fonum regulis morum.,

.

Solvuntur néjcfﬁane:.

Biicies primd contra primam conclu-
Ohoncm :1D, Thomas hic art, 1. ubi exprefse
explicat eflcntiam bonitatis moralis , non ‘me=
minit habitudinis quam nos ponimus, fed col-
locatillam in_ plenitudine effendi , ur feilicet
ationi humana nihil deficiat ex his qur fuoeffe
congruunt, cujufimodi funt debitus finis, debira
quantitas, debitus locus 8c. Ergo non in tali ha-
bitudine, {ed in horum colle@ione, pradictabo-
pitas confiftir.

B

C

D

m

cat ‘bonitatem moralem cum narurali: Sed 24
bonitatem 8 perfeétionem inrebus naturalibys
non eft necefle aliud ponere , quim colleéiro.
nem omnaiim corum que ad rei integritatem
& p}cnitudmcm requiruntur, & debenr con-
currere ,ut conftare porelt indutione in qua-
cunque re narurali, ur homine , equo, lapide &,
que tunc habent bonitatem & perfeétionem,
cum nihil illis decft ex his qua ad corum inte-
gritatem & plenirudinem neceflaria {unc: Ergo
fimiliter bonitas moralis actuum humanorum
confiftit in colleétione omnium qu ad cos re.
quiruntur, fine alio ordine vel habitudine fuper-
addita.

Ad objettionem refpondea , quod quando§,
Thomas dicit bonitatem moralem aftuum hy-
manotum confiftere in plenitudine effe ndi,quam
conttituit in colleétione objecti & circunttan-
tiarum debitarum, non loquicur in {enfu forma-
1i, fed caufali; & {oliim intendit quod habitudo
ad objectum confonum rationi ,in qua bonitas
moralis formaliter confiftit , neceflario prafup-
ponit inadtumorali debitum objectum , finem,
& circunftantias , eaque omnia exigirad hoc ut
in actu refluleet, Unde arriculo lequenti in relp;
ad 3.concludit quod ipfs proportio aélionis ad
effeltum cft ratio bonitaris ipfius. Er art, 4. ad 2,
ait: Quamuis finis' fit canfa extrinfeba , tamen
debita proportio ad finem , & relatio in ipfim,
inhaeree altioni, Non ¢tgo confticuir formalier
bonitatem moralem in plenitudine effendi, fen
colle@tione objeéti, finis, & circunftantiarum
debitarum, {ed in proportione & habitudine ad
objectum debitis circunftantiis vefticum ; & fo-
Lim vult talem plenitudinem feu colle@ionem
ad bonitatem moralem neceflarid prarequiri,
tanquam fundamentum hujus habitudinis &
proportionis, Quare exemplum quod adducit
de bonitate phyfica , tenet quantiim ad aliquid,

non quantim ad omnia, Paritasin eo confiftic,

quod ficuc ad hujulmodi bonitatem requiritur,

uod res habear omnes Pcrfc(ﬂ:ioncs 8 formas
{1bi debitas fecundlim exigentiam propriz naru-
rx , & qualibetdeficiente res cx ca parte reddi-
tur mala & imperfecta; itaad bonitatem huma-
na adtionis opus et omnibus que reéta ratio
poftulat , & per cujufvis corum defc&um, reddi-
tur mala & peccaminofa. Ratio autem difcrimi-
nisclt: quia in rebus abfolutis, qualis eft fub-
{tantia, regula bonitatis non eft aliquid extrin-
fecum , fed ipfum {ubjeétum, & propterea tota
bonitas fumitur ex convenientia ad illud, ne-
que cft aliud preter ipfas formas , qua fubjecto
conveniunt : in aétionibus verd, quarum totnm
efleeft in ordine ad objectum , tota bonitas eft
relpectiva; & propterea aliud eft quod requiri
tur per modum termini, ut talis bonitas reful-
tet, {cilicer objeGtum conveniens , finis rectus,
& circunftantiz debite; & aliud ipf{ boniras,
que ex illorum colletione & concurrentia in
a&u confurgit. Ex quo patet iefponfio ad con-
firmationem.

Obyjicies fecundo contra fecundam conclufio-
nem : Relatio conformiraris, in qua nos contli-
tuimus bonitatem moralem actiis, fepe eftad
objectum non exiftens, ut ciim quis deleétatur
de aliquo futuro, vel praterito: Ergo non cft
realis}cd rationis. Confequentia viderur mani-
fefta: quia relatio realis exigit terminum. realem
S exiftentem , cima termino {pecificerur,

Huic
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Huic argumento patet {olutio ex dictis difpu- A fundamentum alterius, alioquin daretur procel-

tatione pracedenti de moralitate in communi :
licécenim relatio illa conformiratis,, in qua bo-
nitas moralis con!ilhr,rPoﬂir efle ad objedtum
non exiftens , & ficnon fic relatio pradicamen-~
talis & fecundim cffe , hoc ramien non tollic
quudﬁt relatio :ra.nfc:ndgntnlis vel fecundim
dici, cum ipfa non expofcat neceflatid termi-
pumrealem vel exiftentemn, fed poffic ad entia
rationis, vel ad res non exiftentes terminari, ut

atet ‘in -ordine tranfcendentali quem Logica
dicitad frum objeétum , vel actus voluntatis ad
dignicates & honores quos appetit, qui funt me-
raentia rationis,aut denominationes exrrinfece.

fus in infinitam’, ur docetur in Logica : Ergo
idem quod prias,

Refpondeo hoc argumentum , cjifgus confic- 20,

mationem, follim probare quod Bonitas toralis
non poteft in relatione pradicamentali confifte~
re;hac énit non habet contrarium , 'nec.aliam
relationem fundat : relatio verd tranfeendenta-
lis, qu entitative eft aliquid abfolutum , poteft
contrarium habere , & relationem pradicamen=
talem fundare ; ficde datur contrarictas inter
attus & habitus, acin ipfis fandantur relationes
aliqua {ecundim effe , in quibus tamiennon con-
ffticipfa ratio propria aétiis vel habitlis: unde

Sicut ergo hoc argumentum Vazquezijnonpro- B bonitas moralis potelt confiftere,8 de facto con-

batnon dari actum realem circa objetum non
cxiftens , ita nec probat non dari moraliratem
realem adus erga objeétum non exiftens; ciim
illud. ipfum obje@tum non exiftens poflic efle
menfuratum & f{ubordinatum regulis rationis,
{ubindeque terminare & {pecificare aftum mo-
ralem. -

Objicies tertid cantra'eandem conclufioneni =
Bonitas & malitia a&uum humanorum pendet
alibera hominum voluntatc,aliquid difponente
extrinfecé cirea actus humanos: Ergo non eft
aliquid eis intrinfecum, fed foltim denominatio
extrinfeca. Confequentia patet : quia fic difpo-

nendo voluntas non influit illis aliquid reale aut g confiftere , quim in

phyficum , ficut nihil phyficum inprimit mo-
netis difpofitio principis ; ci¢ dantis pretitim,
fed folim extrinfecam denominationem. Ante-
cedens etiam conftar, tum in adibus qui mali
non {unt ex objecto fecundim fe, fed quia prohi-
bitum eft: tum etiam in multis actibus malis jure
naturz , qui non important repugnantiam ad
rectam rationem , nifi fuppofitd aliqui conditio-
ne dependente i libera hominum voluntate : v.
g furtum , clim fie acceptio reialiene invito do-
mino, requirit duo qua pendent A voluntate li-
bera, fcilicet rem qua accipitur, effe fub domi-
nio alterius , & dominum effe invicum ; adulte-
rium requirit alternm corum 3 quibus commit-
titdr ; efle matrimonio alicui Jjunckum , quod
pendet ex libero confenfu illius,

Refpondeo conceflo Antecedente , negando
Confequentiam : licécenim a politione vel mu-
tatione legis pendear atus in ratione boni vel
mali mnraﬁtcr, inquantum per cam immurarur
objeétum in effe moris , in ordine ad quod actus
humanus habet fuzm moralem bonitatem vel
malitiam ; ex hoc tamen non {equitur bonitateimn
aut malitiam -moralem in extrinfeca denomina-
tione confiltere : quia, ut fpe diximus, actus
realis voluntatis,per veram &realem tendentiam
poteftferri in objectum, ut fubeft alicui denomi-
nationi rationis , & proutab illain ratione men-
furabilis dependet; ficut ciim aliquis defidert
fibi dignitatem vel jurifdiGtionem que eft ex-
trinf{eca denominatio.

Objicies ultimo contra ultimam conclufionem:
Relationi nihil eft contrarinm,ucex Atiftotele in
capite de gelatione docent communiter Dialedti-
¢i:Sed bonitati morali contrariatur malitia : Er-
go bonitas moralis non confiftitin relatione, fed
inmoda aliquo abfoluto, a&ui humano fuper-
addiro, * ‘

. Confirmatur : Bonitas moralis fundat in acti-

us humanis relationem conformitatis menfura-

bilis ad menfuram , quz elt predicamentalis &

feitij generis: Sed una relatio non potelt effe
Tom: II1;

Gaftit in refpedtu tranfcendentali ad objeéum , ut
confonum regulis morum , qui eft ratio fundan-
di relationem pradicamentalem conforimitatis
menfurabilis ad menfiram , & qui prius intelliv
gitur in achu quim talis relatio refultet,

§. 111
Corollarium precedentis dolrine.

=X dic
de malitia morali, qua eftaleera fpecies mo-
ralitatis , olwpoﬁta bonitati mtorali : fuppofite
enim quod fit forma raﬁ(iva, non poteft in alio
habitudine tranf{cendentali

ad objectum, ut diffonum regiilis morum ; ciim
debeat in ratione gencrica moralitatis conveni-
fccum bonitize, fubindeque (ecunddm pradum
genericum importare habitudinem illam , in qua
moralitas formalis confiftit 5 in ratione vero {pe-
cificadebeat conftitui per habitudinen ad obje-
&um, oppolitath ei, qua conftituic bonitatem
moralem : unde clim banitas moralis importet
habitudinemconvenientix ad rationem,median-~
te objecto , malitia moralis debet in ratione fpe-
cifica conftirui per habitudinem difformitaris &
difconveniedtiz ad rationem , feq per ordinerd
tran{cendentalern ad objetum ut difforme re-
e rationi. Dixi: Suppifire guad malitia fit for-
mi pofitiva : quia celebris elt controverfia circd
confticutivum peceari cemmiflionis, an {cilicet
illud per aliquid politivim, vel privativam , auc
per utrumgque imul in ratione mali moralis con=
ftiruatur 2 De quo fusé agemas in tractaru de

peccatis , ubi hac quaftio propriam fedem ha- pig 4.

ber; licéc ab aliquibus bic pertracterur.

ARTicyrvs 1L
Fraram indifferentia fitaliqua fpecies morali=
zatis , media inter bonitarem Cr malitiam ?

% FFIRMANT Medina,Martinez, Joannes
a S, Thoma , Ildefoiifus Baptifta , & alij ex
noftris Thomiftis: negant vers Curiel , Lorca |
Corneio, & Salmanticenfes , cam quibus
Dico , indifferentiam non effe aliquam fpe=
ciem moralitatis , mediam inrer bonitatem &
malitiam ; {ubindeque adkam roralem adequa-
té dividi inbonum & malum. y
Probatur primé : Omuais {pecies moralicatis
debet efle politiva , feu per aliquid poficivum
conftitui : Sed indifferentia > quam aliqui actus
habent ex fua {pecie feu objecto, non confiftivin
aliquo pofitivo, fedin mera negarione bonita-
tis. & malitiz ; cum non repugnantia ad éas
¢

facilé colligitur qitid fit dicendum 13

&Y. I,
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aliunde quim ex objecto habendas: Ergo non A nempe conformitas cum lege , quz fpecificar

conftituit {peciem moralitatis , mediam inter
bonitatem &‘malitiam_ Major patet : ratio enim
generica politiva non poteft per puram nega-
tionem contrahi & dererminari ad certam fpe-
ciem , cim ex ente & non ente non poﬂit ali-
qua {pecies conftitui: moralitas autem adtuum
humanorumin aliquo poﬁrivo confiftic , ur dif-
putatione pracedenti oftendimus : Ergo om-
nis {pecies moralitatis debet eflc pofitiva , &
pet aliquid reale & pofitivam conftitui. Minox
autem, in qua eft dit iculras, fic probatur. Om-
nis {pecies politiva debet pofle falvariin aliquo
individuo: Sed non potelt darialiquis atus in-
differens in individuo , ut docet S. Thomas hie
art. 9. & nos infrd dilp. 5. oftendemus: Ergo in-
differentia non cft fpccics aliqua polfitiva mora-
litatis in a¢tibus humanis, {ed fola negatio bo-
nitatis & malitiz , cum non 1'cpugimnria ad
eas aliunde quim ex objeéto habendas. Unde
idem S. Doctor ibidem fibi hoc argumentum
objicit: Nulla fpecies eft qua [ib [¢ non conti-
near vel comtinere poffic aliguod individuum:
Sed aliguis aftus c} indifferens [ecundim fiam
_ﬁpcdrm, ut dittum eft : Ergo widetur quod ali-
qHiss attus individualis Pot:ﬂ eﬁ'e ir.'diﬁ"frrm. Er
relpondet: Aliguem attum effe indifferentem fe-
cundiem fuam [peciem , poteft effe multipliciter:
uno modo fic, quod ex fua [pecic debeaturei gnod
[it indifferens; & [ic Procm'i! rvatio : fed tamen
sfto modo nullus aétus ex fua [pecie cft indiffe-
rens s non enim eff aliquod objeitum humans
attus quod non pofiit ordinari vel ad malum vei
ad bonum , per fidem wel cireunftantiam. Alio
modo poteft dici indifferens ex f(ua fpecie . quia
non babet ex (ha [pecie quod [it bonns vel malus s
unde per aliquid alind poteft fieri bonus vel ma-
Eus: ficur homo non habet ex [ua [pecie quod [ir
albus vel niger . nec tamen habet ex fua [pecie
quod non fit albus ant niger , poteft enim albedo
wel nigredo fupervenive homsns alinnde quam
a principiis [peeiei. Quibus verbis ponit . Do-
&or indifferentiam actuum humanorum, non
inalique pofitivo quod defumarur ab objecto,
{cd potins in negatione formalitatum, quz ab
objecto defumuntur, cum non repugnantia ad
eas aliunde habendas, (ciliceta fine aut circun-
ftantiis : & fic folvit argumentum fibi propofi-
tum , & falvat non dari a&um indifferentem in
individuo , licer aliquis adtus dicatur indiffe-
rens ex {ua fpecie: {‘l\lli:l non dicitur indifferens
ex fuafpecie politivé, fed negativé, quatenus
ex vi fue {peciei, ineffe entis confideratz , nec
bonitatem nec malitiam moralem fibi vendicar,
poteft tamen utramque habere aliunde : Eo mo-
do quo natura humana non habet fecundiim fe
quod fit fingularis , aut univerfalis , poteft ra-
men aliunde habere univerfalitatem , nempe ab
intelle€tu, & fingulafitatem 4 principiis indivi-
duantibus.

Probatur fecandd conclufio : Duz funt tan-
tim f{pecies moralitatis objective : Ergo & mo-~
raliratis formalis. Confequentia patet : quia
moralitas formalis in actibus humanis defu-
mitur & moralitate objeétiva, qua reperitur in
objeétis. Antecedens probatur: Obje¢tum non
relpicit rationem & regulam , nili aut iplam
adzquando , aut non adequando; fi cam adz-
quet, eftipfi conforme;fi non adxquct,diﬂ‘or—
me : Erge duplex tantim moralitas objeétiva
poreft reperiri in objetis adtuum humanorum ,

B

C

B

bonitatem moralem , & difformitas feu deviae
tio a lege, qua malitiam moralem conftituics
& inter illas nullum poreft dari medivm pofi-
tivum , fed tantlim negativum per negationem
utriufque extremi , ficut nec inter par & impar,
fimile & diffimile. Hanc rationem tangit D,
Thomas hic art.8. his verbis : A&us bumanys
quia dicitur moralis shabet ;Deciem ab objegto ye-
lato ad prirzcipinm attuitm humanorim , guod eft
ratio, Vnde [i objectum altis includat aliguid,
@'mmf conveniat ordini rationss , erit altus bonns
fecundiom fiam [peciem , ficut dare eleemofynam
indigenti: fi autem includat aliquid guod repu-
gnet ordin: rationis, erit malus aétus ﬁc;maﬁsm
fpeciem . fient furari , quod eft tollere aliena. Con-
tingit autem quod abjectum actis nonincludis ali-
quid periinens ad ordinem rationis, [feut levare
felftucam de terra s ive ad campum , & bujufinodi ;
& tales aétus fecundiom [peciem fuam funt indif-
ferentes. Ubi, ut vides , ordinem ad rationem, ex
quo eft tota moralitas , dividit adequaté in ordi-
nem convenientiz , qui conftituit bonitatem, &
in ordinem difconvenientiz , qui conftiruic mali-
tiam : quicquid verd nec conveniens eft , nec
difconveniens , fed indifferens, excludic i pra-
dicto ordine , & confequenter A linea moralita-
tis , qua in eo conliftit.

Dices , inter conveniens & difconveniens me-
diare indifferens , {feu non convenicns regule, &
hoc effe tertiam {peciem moralitatis,diftinétama
bonitate & malitia.

Sed contra: Vel hoc qued dicicur non con«
veniens, fubeft actu rcgtﬁx rationis , vel non?
Sinon fubeft, co ipfo nulla dabitur in comora-
litas , qua effentialiter confiftit in pradicta
fubjectione ; atque aded indifferentia illa , vel
non convenientia ,non erit fpecies moralitaris,
Si autem {ubeft , pradita non convenientia
nequit efle folum negativa, fed privativa, vel
contraria , qua cft idem ac difconvenientias fi-
cur omiffio acts eft privatio culpabilis & pec-
caminofa , quando talis actus fubeft legi & ca-
dit fub pracepto. Neque valer,fi dicas actum
indifferentem cadere fub lege, non pracipiente
aut prohibente , fed permittente,, & ex illa cjus
objeétum aliquam moralitatem habere. Nam,
ut infra dicemus , a&us indifferens non cadit
fub lege pofitive, fed folim negativé, inquan-
tum lex non curat de ipfo , & ab eo fuam difpo-
firionem retrahit ; quod ad moralitatem non

{uflicit,
R e

Solountur objettiones.

Bircies primd: Ex D. Thoma hic art.

8.ad r. & qu.r. de malo arr. 1. & qu. 2. art.5.
Bonum & malum in moralibus non opponuntur
immediate : Ergo mediat inter illa tertia aliqua
fpecies , quz non potett efle alia quim indiffe-
rentia,

Refpondeo: Bonum & malum néin effe op-
pofita immediacé fimpliciter , & abfoluté, quiz
mter illa abfoluté darur medium, nempe actus
humanus phyficé confideratus : Sed folim in ge-
nere moris, quatenus immediaté dividunt ge-
nus illud , ficut rationale & irrationale dividunt
animal.

Objicies fecund6 : Omnis atus ex deliberata
voluntate procedens, ft moralis : Sed aus in-
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differens fecundlim fpeciem, ut ircin horcum, A tem finratlus mali ex genere fiwo , ficut albus vi-

colligere fores ,levate F_cituc:up ,ex deliberata
voluntate procedunt, ut fupponimus: Ergo funt
morales , fubindeque aliquam fpeciem morali-
tatis coaftitnunt. - Minor patet , Major autem
probatur ex D_.Thmn.l ﬁlPr?l qu. 1. art. 3, 1n fine
cmpotisubi ait : Idem [unt attis morales . &
abtsus bumani : Sed actus quiex deliberara volun-
rate procedunt »fune humani, ex eodem S. Do-
Goreibidemart. 1.ficdicente: Tlle ergo afliones
,.,,P,—;'é bumana dicuntur, gue ex deliberata vo-
luntate procedunt:Ergo actus ex deliberata yo-
Juntate procedentes, funt morales.

Refpondeo diftinguendo Majorem s eft mora-
lisfecundum fpeciem & ex objeéto, nego : in in-
dividuo , & ex fine, velaliis circunftantiis , con-
cedo, Sicut ergo omnis homoin individuo vel
eltalbus , vel nonalbus ;{i tamen homo fpecte-
tur fecundiim eflentiam , neque eftalbus ; neque
nonalbus; fed abftrahicab utroque: ita fimili-
terlicér quilibes actus liberin individuo fit mo-
ralis, fi tamen confideretur fecundiim rationem
{"pcciﬁmm & prout tendit in objectum abftra-
hens A bonitate & malitia, non elt motalis, vel
non moralis, fed abftrahic ab utroque,

Inftabis : Actus levandi feftucam v. g. prout
pracis¢ terminatur ad tale objectum , prafcin-
dendo  quacunque alia circunftantia , fir ex
deliberata voluntate : Ergo fecundum rationem
fpecificam , & prout terminatur ad _mIc.obje«
&um , elt moralis, &COllrchlsntcr {fub :diqua
{pecic moralitatis, Unde D. Thomas qu. 2. de
malo att. 5. in.corp. ficait : Si ergo loguamur de
aitu morali fecundim fham (peciem . fic non
emnis actus moralis eft bonus vel malus, fed ali-
quis indifferens. Ubi adum indifferentem ap-
pellat moralem fecundiim fuam fpeciem: Non
ergo foliim ex ratione individuali, & ex fine, aut
aliis circunftantiis , {ed etiam ex objecto , & ra-
tione {pecifica moralis eft:

Refpandeo, quod licée aéus indifferens , ut
talis , & {ecundtiin Fationem {pecificam confide-
ratiis , procedat dratione , feii voluntate delibe-
rata, modo phylfico, fcilicer com indifferentia
ad utrumliber, non tamen ab ea procedit mo-
do morali, quia ab ea non procedit per prin-
cipia motalia, & cum determinatione legis:
unde ut talis non pertingt ad genus moris, nifi
folum initiativé , radicaliter , & indirecte , qua-
tenus adjundti aliqué circunftantid potelt indue-
re moralitatent 5 eo modo quo fundamentum
pettinet initiativé ad genus relationis, & ne-
gatio ad genus forma quam removet. Et in
hoc fenfu D. Thomas loco citato aftum in-
differentem vocat moralem fecundiim fuam fpe-
ciem, ; : :

Urgebis: Ille actus eft formaliter moralis ,
?ui elt {ubjectuslegi . & circa quem lex habet
pecialem adtum:: Sed actus ex objedo indiffe-
tentes, funt fubjeétilegi, & refpectu horum lex
habet aliquem {pecialem adtum : Ergo funt mo-
rales formaliter 8¢ effentialiter , & non folim
fundamentaliter & initiative, Major pater: quia
moralitas adths fumitur Cx_rubje&ionc ad ]cgcm
aliquid de eo diftantem. Minot probatur ex D.
Thoma infrd qu. 92. art, 2.ubi docet quod lex
habet tres actus , feilicet prohibere, pracipe-
te, & permitcere. Ec addit: Suntautem tres dif-
ferentie altuum humanorum. Quidam (wnt bo-
aiex gepere fio ; & refpectu borum ponitur ke
§is aitus precipere [ew smperare, Quidam ap-
Tom. II11.
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tiofi 1 & refpeitn horumlex habet prohibere. Qui-
dam very ex genere fivo funt atbus indifferentes :
& refpeitn hgamm lex habet permiprere. Ergo
circa atus indifferentes darur aliquis fpecialis
actus legis, fcilicet permiffio,

Confirmatur: Nibil eft in rerum natura, five
bonum, five malum , five indifferens , quod actu
non cadat fub divina providentia: Ergo etiam
quod non cadat fub aliqua lege , faltem fub lege
@terna, qua eft prima regula rotids moralita-
tis, Ergoactus indifterentes funt fubjeéti legi,
{ubindeque intra genus actuum moraliund exi-
foanc , & aliquam fpeciem moraliraris confti-
tuunt, : e J
Pro [olutione hujus argumenti, (ciendum eft,
permittere ditiattum ]:fgis poﬁtivum , & nega-
tivam. Dicitur adtus pelitivus uno tantiim mo-
do, quando [cilicer lex difpenfat il')‘al‘iq_uo quod

cbebat fieri, v. g, in recitatione officij, in je-
junio,, & fimilibus quz lex precipic, & in qui-
bus fuperior ex jufta & legitima caufa difpen-
fat. Dicitur verd actus negativus quadrupliciter,
Peimo quando lex non pracipit quad melius eft:
fic matrimonium dicitur permiffum , quia virgi=
nitas nont eft in pracepto. Secundo quando
lex non prohiber: fic convolare ad fecundas nu-
ptias dicitur permiffum , quia non eft prohibi-
tum. Tertio quandoaliquid non impedit, cim
poflit : fic Deus dicitur permitrere peccatum ,
guiaillud non impedit. Quartd quando lex non

unitaliquod m.Ju:n ad vitandum deterins, Ad
Ebc ergo uraliquis actus fit in genele moris , de-
bet ejus objectum efle fubjetum legi pofitive,
id cft fecundim aétum pofirivam , & non fuffi-
ciz quod fubdatur negarivé : actus autem cujus
objectum fubditur legi pofitivé petmittenti, ci
bonus, (i fat co modo quo lex permittit; ma-
lus vero, fi fiat alio modo : quiain primo calu et
conformis legi difpenfanti, & tollenti ab obje~
&o deformitatem quam alids haberet;in fecuns
do verd cft circa objectum difforme legi. Hoc
premiflo ; :

Ad argumentum rr[‘fPondco, ditinguendo Ma-
jorem: Iile aétus cft formaliter moralis, quieft
fubjectus legi , pofitive , concedo Majorem : ne-
gative , nego Majorem. Similiter diftinguo Mi-
norem : Aétus indifferentes ex objecto funt fub-
jecti legi, negative, concedo: pofitive, nego,
1l enim dicuntur permifli 3 lege folim negari-
ve , quialex de illis non curar, uc:é €os pracipic
aut prohibet , {ed eis fuam dilpofitionem negar,
mer¢ indifferenter e habendo circa illos. Unde
quando S. Thomas docer permittere eflc actum
legis , vel loquitur de permiflione pofitiva , qua
lex difpenfac in aliquo quod erat prohibitum,
& non licebat fieri , illudque permitric, v. g. co-
medere carnes tempore quadragefime , aut nu-
bere cum conﬁngniuen in fecundo gradu : vel
fi loquatur de permiffionc pur¢, negativa, non
fumit aétum proprié & ftriéte, fed lato modo ,
& prout abftrahit ab acku vero, qui dicirur talis
realiter , & ab adkd grammaricaliter dicto »qui
in re talis non eft, fed fignificatur ad modum
attls , u quicfcere , otiari, & fimilia, que licér
veré actus non fint, imd porits figt carentiz
adtus , tamen ad modum aétfis fignificancur.

Ad confirmationem , conceflo Antecedente,
diftinguo Confequens : Nihil eft quod non ca-
dat fub lege xterna, ut eft ratio divinz provi-
dentiz ; & in ordine ad Deum, tranfeat = quod

Ecij
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non cadat {ub lege xterna, prout cft regula vo-
luntatis ‘creat®, ac proinde in ordinlc _ad nos ,
negatur. L gitur lex @rerna poreftdupliciter con-
fiderari: velut eft ratio divinz voluntatis, qua
regulantur adtus ipfius Dei in prodllé?:ion_c &
gubernatione creaturarum : vel ut medio duf.ih-
mine rationis participatur innobis, & ﬂ.\pplli;}-
tur ad regulandum actus noftros, prouta nobis
liberé exercentur. Primo modo {ubilla C:\dl.ll.]t
omnia qua funt in rerum natura, ficut omnia
cadunt {ub providentia & voluntate divina:
fecundo autem modo ca folim caduot fub il-
la, qua cadunt {ub hominis poreftate , f‘ccgn-
diim quod de illis ratio dicat efle ab homlmc
facienda, vel non facienda: & quia de indiffe-
rentibus fecundtim fe nihil diétat, ided prout
fic non cadunt acku fub pradidtalege, atque aded
ex habirudine ad illam non recipiunt aliquam
fpeciem moralitatis,

S 5330 53500 5950 25RR0E 25030
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De principiis moralitatis.

Ad eandem quaft. D. Thome.

R1a affignat Divus Thomas artic. 2.3,
& 4. hujus quaftionis 18. moralitatis
Principia : nempe objectum , circun-

ftantias , & finem , de quibus breviter hic agen-
dum cft.

ARTIiCcVLVs PRimvs.

An prima & [pecifica moralitas in aifibus
hamanis ex objecto defumarnr?

BiectvM non fumitur hic communi-
ter, & in tota fua latitudine , pro omni
quod objicitur voluntari ; fic enim comprehen-

dit etiam finem & circunftantias , cim omnia _

ifta & voluntare attingantur : fed famitur proprié
& firicté, pro eco fcilicer quod primo & per fe
objicitur adtui, & ab co atringitur; quo pacto
diftinguicur a fine, & a circunftantiis , que fe-
cundario tantlim & ex confequenti ab actu mo-
rali attinguntur. Hoc premiffo: pro refolutione

difficulcatis propofita, fic
§z=k

Cenclufio affirmativa fatuitnr.

DI co igitur, Primam & {pecificam actuum
humanorum moralitatem fumi ex objeéto ,
non quidem in effe rei & phyfice , fed in effe mo-
rali, & ut confonat , vel diffonat rationi, confi-
deraro,

Probatar prima pars ratione D. Thomz hic
art. 2. Sicutin naturalibus prima & (pecifica bo-
nitas rei nataralis (uminir ex forma, que dac illi
{peciem; ita in moralkibus prima & fpecifica bo-
nitas moralis attendi debet ex forma, que dar
fpeciem adui humano: Sed objectum {c habet ue
forma dans {peciem aétui morali :Ergo abeo fu-
mitur prima & {pecifica bonitas moralis in acki-
bus humanis. Minor probarur : Omnis motus &

1O T'TERTIA

A via adtérminum, velpicit ipfum tanquam pro-

Priam formam’; quia comparatur _:u:l eum veluti
potcntia ad a&um, & hcurt dcrcm}lnabxlc ad de=
tefminativum ¢ Sed ‘adus eft eflencialiter via &
tendentia ad objedtum: Ergo &c. Quod diximus
de bonitate,dicendum efteriamde malitia: Sious
enim in naturalibus primum malunt eft s fi res ge-
nita non confequitur formam [(pecifican:s puta fi
non gcﬂeremrhamn s [ed aliquid loco hominis : ita
primum malum in altionibus moralibas eft, quod
eft ex objelto : fubdit §. Doctor ibidem.

Confirmatur : Aékus moralis elt effentialirer
refpectivus , nedam'in efle naturz , fed etiam in
¢fle moris : Ergodeber fumere primam fuz mo-
ralitatis [peciem ab eo quod primario refpicit:
Sed primum qund r:fpicit ,tam in efle Phylico 3
quim in efle moris, cft objectum ; circunftan-
tias cnim attingit fecundario tantlim & ex con-
{equenti: Igitur fumit primam {peciem morali-
tatis ab objecto.

Quod autem ( probatur fecunda pars conelu-
fionis ) eam non fumat ab objecto in efle rei, fed
in effe moris conliderato , patet : quia diverfi
actus volunratis , quorum unus eft bonus , & al-
ter malus, poffunt ferri in idem objectum in effe
rei & entitativo : nam eadem pecunia v. g. poreft

C cfle obje@um furti, & reflitutionis ; idem cibus
obje@tum gule , & temperantie ; cadem feemi-
na matrimonio conjunéta objectum adulterij, &
adtiis conjugij ; quemadmodum in feientiis ea-
dem conclufio , ur attingitur & demonftrarue
perdiverfa mcdia,};crtinct ad diverfas {cientias:
unde ficur unitas {pecifica {cientiarum fumitur
ab objecto, non in efle rei, fed in effe fcibilis
fpeétato 5 ita prima & fpecifica atuum huma-
norum moralitas eft ex objecto, non in effe rei,
{cd in cffe moris , & ur confonat vel diffonat re-
&z rationi, confiderato.

S bl

Precipue abjeitiones folvuntur.

Lvres tamen ac difficiles contra hanc

conclufionem fieri folent inftanciz. In pri-
mis objicitur : Aétus humanus debet fumere pri-
mam fuz moralitatis fpeciem abeo quod primé
relpicir : Sed primum quod refpiciteft finis, ob-
jectum enim eft volitum propter finem , ac
proinde finis eft pridis volitus: Ergo actus ha-
manus primam fua moraliraris fpecicm non ac-
cipit ab objecto, {ed i fine. Unde S. Thomas hic
arr. 6, & fuprd qu.1.art. 3. doceraéns morales
fumete {peciem ex fine.

Refpondeo s primum quod aétus humanus
refpicit, cfle quidem finem operis , qui dicitur
E finis intrinfecus , & coincidit cum objeéto , non

verd finem operantis, qui dicitur extrinfecus.

Ratioeft, quia tendentia ad hunc vel illum fi-

nem operantis accidic aétui humano , & effet

idem quamvis in illum non tenderet; cim ta-
men ordo ad finem intrinfecum inlic illi per fe

& invariabiliter: ut paret ciim quis vult dare

eleemofynam ad farisfaciendum pro peccaris;

volitioni cnim dandi eleemofynam, fecundim
fe fumpre , accidit ordinari ad fatisfaciendum,

& efler cadem ablatd hac ordinatione; tenden-

tia verd ad ipfam cleemofyne honcftatem tan-

quam ad finem intrinfecum, ita ineft illi per

fe, ut ei fublati evanefceret. Unde quando D.

Thomas locis citatis docet actus humanos fet

morales fumere {peciem & fine , loguitur de

b
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