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EINLEITUNG UND UBERSICHT.

Zum Verstindniss der Schicksale der bildenden Kunst in dem jetzt zu behan-
delnden Zeitraume, der mit der Unterwerlung Griechenlands unter die rtmische
Herrschalt abschliesst, missen wir uns die politischen und Culturverhiltnisse dieser
Epoche, der Zeit des Hellenismus in einem gedriingten Uberblicke vergegenwirtigen.

Es ist der wellgeschichtliche Grundeharakier des Griechenthums in allen Perio-
den seiner eigenthiimlichen Entwickelung gewesen, 1m engsten Raume und mit den
geringsten Mitteln durch die allseitige Aushildung and Verwendung seiner Krifte das
Grossartigste zu leisten.  Griechenland selbst ist das kleinste Stiick Erde, auf dem

jemals ein fiir die Geschicke der Menschheit bestimmender Act der Weltgeschichte ge-

spielt hat, es isl gegeniiber den Reichen. mit denen im Conflict sich das Griechen-
thum zu seiner weltgeschichtlichen Bedeutung heraushildete, fast verschwindend, seine
Volkszahl erscheint gegenitber derjenigen der barbarischen Nationen, mit denen die
Griechen sich zu messen zu hatten, als ein winziger Bruchtheil. Und dieses kleine
Griechenland mit der geringen Zahl seiner Einwohner fithlte sich nur den Fremden,
den Barbaren gegeniiber als ein Gunzes, und hatte thatsichlich seine Einheil nur in
gewissen allgemeinen Ziigen der Cultur. im Iuneren zerfiel das griechische Land und
die griechische Nation in eine Vielheit von Landschaften und Stimmen, in eine Menge
von kleinen Staaten, welche, zum Theil mit einem Gebiete von wenigen (uadrat-
meilen und mit einer Yolkszahl von etlichen Tausenden selbstandig und selbst feindlich
einander gegeniiberstanden. Und selbs diese Staaten, die zum Theil durch Erobe-
rungen zusammengeschweisst waren, bildeten noch nicht in jeder Hinsicht die letzten
Einheiten, sondern gliederten sich wieder in einer grosseren oder geringeren Zahl
von Stimmen, Geschlechtern, Familien, die in mehr als einer Ricksicht einander
gegenitber einen nichl unbetrichtlichen Grad von Selbstindigkeit und Eigenthiim-
lichkeit und von selbstindiger und eigenthumlicher Entwickelung gehabt haben.
Freilich dehnte sich das Griechenthum im Laufe der Jahrhunderte iiber weitere Léin-
derstrecken aus, bedeckte es mit seinen Colonien fast alle Kiisten des mittellindi-
schen Meeres, aber gleichwie diese Colonien nicht von einer Einheit ausgingen, bil-
deten <ie unter sich auch keine Einheit und hatlen mit dem Mutterlande nuor den

Zusammenhang , welcher auch in diesem die Stimme und Staaten an einander band,
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den bewussten Gegensatz gegen das Barbarenthum, die Gemeinsamkeit der Sprache,
die Gleichartigkeit der Verfassung, die Verwandtschaft der Religion.

Sowie aber diese Zerkliiftung und Zersplitterung der griechischen Nation letzthin
darauf beruht, dass die mannigfaltigen und verschiedenen Anlagen, mit denen sie
ausgestattet war, nach individueller Aushildung rangen, fanden die tansendfachen Kriifte
der einzelnen Stimme, Staaten, Geschlechter und Individuen in der Theilung und
durch diese den Anlass und die Nothigung zur allseitigsten Anspannung und zur
durchgreifendsten Entfaltung. Indem jede kleine Einheit selbstindig und in  sich
es dastehn und sich den anderen gegeniiber behauplen

geschlossen als ein  Gans
wollte, musste sie fiir die sorgfiltigste Pllege aller Keime der Kraft sorgen, von

denen manche in einer grosseren Gemeinschalt nicht in Anspruch genommen wor-
den wiiren, musste jm]vs der kleinen Ganzen sich sein eignes Centrum bilden | und
um dieses alle semne Mittel znsammenfassen.  Und somit beruhit die Grosse der grie-
chischen Nation im Gegensatze zu der einheitlichen Massenbewegung, welche die
Culturentwickelung der Barbarenvilker bezeichnet und bedingt, daraul, dass in der
unendlich vervielfiltigten Einzelbewegung alle Keime zur Entfaltung, alle Krifte zur
Geltung, alle Mittel zur Verwendung gelangten.

Ich bin weit davon entlernt zu glauben, ich habe mit den vorstehenden Siitzen
elwas Neues ausgesprochen; was ich so eben vorgetragen habe, ist Lingst allgemein
anerkannt und viel weiter ausgefithrt und tiefer begriindet, als ich es hier ausfiilhren
und begrimden darf.  Auch bedarl es dessen nicht; wohl aber musste ich an diese
Verhiltnisse ervinnern, weil ihre Aulhebung es begreillich macht, dass das Griechen-
thum in einer Periode, wie die jetzt zu besprechende, bei der weitesten Ausdehnung
seiner Einflisse, ja sciner Herrschaft am wenigstén von der ihm eigenthiimlichen
intensiven Kralt offenbart, warum das Griechenthum in einem Zeitraume, wo seine
Cultur fast die ganze Welt durchdrang, am unproductivsten, ja zum Erschrecken
unproductiv in dem Allen war, worin sein wellgeschichtlicher Berul bestand.

Alexander der Grosse hatte dem griechischen Kleinstaatenthum ein Ende gemacht,
er hatte die Zerklitftung und Zersplitterung Griechenlands aufgehoben und die cha-
rakteristisehe freie Einzelbewegung in eine der griechischen Nation innerlich fremide
Massenbewegung mit einem Ziel und Zweck verwandelt, eine Massenbewegung, deren
Impulse von ihm allein ausgingen und der alle Krifte dienstbar sein solllen.  War
das Griechenthum erstarkt im Gegensatze zum Barbarenthum, so ging Alexander’s
Streben aul die Authebung dieses Gegensatzes hinaus, so fasste er die ldee eines
Weltreiches, in welchem die Sonderentwickelungen der einzelnen Nationen zu einer
gemeingsamen Culturentwickelung der Menschheit verschmelzen sollten.  Seine Idee ist
nie verwirklicht worden. So lange er lebte, hatte er mit der Ausbreitung des Griechen-
thnms und der griechischen Cultur unter den Fremden zu thun, und fand nur fiir ganz
schiwache und fusserliche, und eben deshalb nicht grade segensreiche Ansitze und An-
fiinge der Ausgleichung, wie er sie gedacht hatte, Zeit und Gelegenheit. Mit der Gewalt
der Wallen hatte er die fremden Nationen unter das Joch seines Willens gezwungen,
hatte er das Griechenthum als siegreiche Macht auf das Barbarenthum zu plropfen
begonnen, ohne dass es ihm miglich wurde, die Culturelemente der unlerworlenen
Nationen in ihrer eigenthimlichen Kraft fiir das Griechenthum fruchtbar zu machen.
Gewalt und Kampl hatte die Weltmonavehie Alexander's zusammengetrvieben, Gewall
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und dreissigjihrige wiiste Kimpfe liessen nach seinem Tode aus dieser Weltmonarchie
jene Monarchien entstehn, in denen seine Feldherrn und Nachfolger im Barbarenlande
hellenische Dynastien griindeten. Und mochten diese Dynastien bemitht sein, sich
den Eigenthiimlichkeiten der ihrem Scepter unterworfenen Nationen anzubequemen,
mochten die Plolemier in Agypten sich als Konige nach Pharaonenart von der Prie-
sterschaft inauguriren lassen, sie blieben fremde Herrscher im eroberten Lande, sie
bliehen Griechen, das Griechenthum die Stitze ihver Macht; griechische Sprache
ward die herrschende aller Gebildeten, griechische Sitte und Cultur’ die massgebende;
die Barbaren wurden hellenisirt; aber indem die barbarischen Nationalititen mehr
oder minder in dieses ihnen siegend aufgedringte Hellenenthum aufgingen, verlor
hinwiederum das Griechenthum, dessen Stirke in der Concentreation aul sich be-
standen hatte, in dieser, seinem Wesen nicht entsprechenden Propaganda, in dieser
Ausbreitung in die fremdartigen Massen den eigentlichen Halt seiner Kralt, seine
Individualitit, verschwamm es wie ein firbender Troplen in einer anderen Fliissigkeit,
ohne gleichwohl sich von den fremden Elementen, mit denen es in Berithrung trat,
so Viel zu assimiliren, dass aus dieser Mischung ein originales Neue hitte hervor-
gehn kinnen.

Wenn die hier mit wenigen fliichtizen Strichen skizzirte AulTassung der Aufgabe,
welehe dem Griechenthum in dieser Periode zugetheill war, richtig ist, wenn diese
Aufgabe mit einem Worte darin bestand, sich auszubreiten, so diirfen wir uns nichi
wundern, dass das Griechenthum, anstatt nene Bahnen seiner eigenen Entwickelung aul-
zusuchen, auf das reiche und sichere Erbtheil seiner grossen Vergangenheit zoriick-
grill und, indem es die Schéitze seiner Cultur und seines Geistes zum Gemeingut der
halben Welt machen sollte, dass es sich bemithte, sich seines geistigen Besitzes selbst
zu vergewissern. In der That scheint sich das Streben dieser Periode, welches sich
am dentlichsten in der Geschichte der Litteratur offenbart, und namentlich Gestalt
gewinnt in der Sammlung jener riesenhaflen Bibliotheken in Pergamos und Alexan-

dria und in der ganzen allseitigen wissenschaftlichen Thitigkeit, welehe sich an den
in diesen Bibliotheken anfgespeicherten, fast unitbersehbaren Vorrath der Schipfun-
gen vergangener Jahrhunderte ankniipfie, aus dem Verstindniss der Bedingungen zu
erldiiven, durch welche allein das Griechenthum seine damalige Aufgabe erfitllen
konnte. .,Man sollte, sagt Bernhardy?), lernen und wissen, Gelehrsamkeit und Wis-
senschaft zu fernerem Wachsthum an Andere mittheilen; Meister nnd Lehrlinge, die
sich kastenartig aus der ungebildeten Menge erheben, die nur mittels einer stetigen
Tradition gedeihen, treten an die Stelle der originalen und selbstdenkenden Geister,
welche sonst nur als Sprecher mitten in einer urteilstihigen und gleichgestimmien
Nation gewirkt hatten. Ein Trieb zum massenhaften Lesen und Schreiben, Polymathie
und Polvgraphie sind die Hebel der von Alexander gestifteten Welt, schiipferisches
Genie hat in ihr keine Geltung.® Das ist eigentlich das Entscheidende. Unmittel-
barkeit und Genialitit war der Grundcharakter aller litterarischen Production Grie-
chenlands von Homer bis auf die attische Beredsamkeit gewesen; Mittelbarkeit und
Mangel an Genialitiit, die einzelne Talente nicht ersetzen konnen, bezeichnen diese
Epoche. An Erndition steht dieselbe unvergleichlich da in der Geschichte der
alten Welt, fast unvergleichlich in der ganzen Weltgeschichte bis aul unsere viellach
verwandte Zeit; wohl kann die Litteratur als Ganzes gefasst auf der Grandlage der
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Gelehrsamkeit Bedeutendes leisten, aber alle Prodoction wird bewusster oder un-
hewnsster gefirbt von dem Streeben, die grossen Vorbilder, von deren Werth man
inmerlich itherzeugt ist, zu erreichen, wo moglich zu itberbieten.  Deshalb  braucht
man gegen die Litteratur der hellenistischen Zeit nicht ungerecht zu sein nm zu be-

nalitit und Frische abgelit, so durchaus im Drama, im

haupten, dass ihr die Orig
Epos und in der Elegie, und selbst das Idyll Theokrit's ist eigentlich nur eine sehn-
siichtize Reaction gegen die hofische und Schulbildung und Uberbildung, aus der es
der die Er-

forschung der Vergangenheit zum Grunde liegt und auf die Philosophie, die das Ge-

hervorgeht. Die beste Kraft vereinigt sich auf die Gesehichtschreibung,
wordene und Besteliende zu hegreifen und zu erkliren berufen ist.

Derselbe Mangel an Unmittelbarkeit nnd Selbstindigkeit, welcher die Litteratur
kennzeichnet, tritt uns fast aus allen Richtungen des damaligen Lebens entgegen.
In der Politik war an die Stelle des selbstindigen, auf Biirgerschaft und Biirger-
tugend beruhenden Staatswesens das monarehissche Prineip getreten, und zwar in
seiner schroffsten Form, der Wille und das Interesse der Hofe und Dynastien be-
herrschte die Bewegung der Nationen; was sich diesem Willen und Interesse dienend
unterordnete, fand seine Farderung von oben her, was sich ihm entgegenstellte,
ward unterdriickt,  Die Demokratien und  Oligarchien des Mutterlandes fithrten ein
Scheinleben unter makedonischer Hoheit, ibr Dasein ermangelte des wirklichen Werthes
und der Bedentung, ‘selbst der achiiische Bund ist Nichts als der unfruchtbare Ver-
such das alte Staatenthum zo erhalten; nur ganz einzelnen Staaten, namentlich dem
handelsreichen und seemiichtizen Rhodos war die Fortsetzung einer selbstindigen,
auf eigener Kraft bernhenden Existenz miglich geworden.

Der religivse Glaube, schon in der vorigen Epoche vielfach vom Skepticismus
benagt und vom Indifferentismus geschwicht, hatte in dieser Zeil [ast alle Naivetat,
alle Innigkeit verloren, und die Religion war zum leeren Formalismus und Caeremo-
niengepringe hinabgesunken. ,,Die personliche Gestalt der Gotter war der Wissen-
schaft zom Opfer gefallen. Vergebens deutet die stoische Schule die alten Gutter-
sagen in pantheistische Allegorien um. vergebens zieht sich Epikur in den Quietismus
blos subjectiver Empfindung zuriick; der wachsende Indifferentismus gegen die alte

Religion zeigt, dass der innerste Lebensnery derselben zersetzt und zerlressen war.
Die stille, sinnige Lebensgemeinschafl mil der Gottheit war verschwunden, und doch
konnte sich das unaustilchare religivse Bediirfniss des Volkes hei den kahlen Ver-
standesresultaten nicht befricdigen ®.* Hie und da griff man nach den Religionslor-
men der Fremden, mit denen man sich zu mischen gezwungen war, das Fremde
als Unverstandenes, Geheimnissvolles beginnt seinen Reiz zu iiben, einzelne Culte,
der Isis, des Mithras u. a. werden in die griechische Religionswell eingebilrgert,
daneben erhebt sich Astrologie, Zauberei und Sibyllenwesen und neben der Verstan-
desaufklirung blitht der krasseste Mysticismus auf. Und gleicherweise war die Sitle
und Zucht des Privatlebens, welche aul' dem Biirgerthum beruhte, vielfach gelockert,
wie sie bereits in der letztvergangenen Zeit sich- darstellt, ihres inneren Kerns und
ihrer Bedentung verlustig gegangen, nur die Form des Lebens hatte sich als
der Rahmen erhalten, in dem ein ganz verinderter Inhalt sich hewegle, wihrend
der wachsende Hang nach Pracht und Genuss an dem Glanz der Hole reichliche
Nahrung fand und die Bedeutungslosigkeil des individuellen Daseins zum egoistischen
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Ergreifen jeder Gunst des Augenblicks driingte, und das griechische Volk auch in
seinem  Privatleben zum  Gegenstande herzlicher Verachtung des siegenden Rimer-
thums machte. '

Und nun die bildende Kunst. Wire es nicht ein Wunder zu nennen, wenn
in einer solchen Zeit die Kunst Bedeutendes und Neues geschallen hiitte? Die Kunst Fisst
sich noch weniger als die Litteratur gelehrt hehandeln, gie vor Allem will Unmittel-
barkeit und Genialitit. Die griechische Kunst aber hat wihrend des ganzen Ver-
laufs ihrer Entwickelung in gang besonderem Masse mil dem Inhalte des nationalen
Lebens im Zusammenhange gestanden, sie ist erstarkt mit dem Erstarken des orie-
chischen Vollsthums, sie ist gross geworden mit der politischen Grisse der Nalion,
si¢ hat sich gestiitzt anf die freie Kraft des hellenisehien Geisteslebens, sie hat die
Errungenschaften und alle Tiichtigkeit des Volkes in ihren Werken ideal verklirt und
monumental verewigt, sie hat ibren besten und schinsten Inhalt aus dem religitisen
Glauben entnommen, ihre erhabensten und reinsten Gestaltungen aus dem leben-
digen Gotterthum und der lebendig itherlieferten Sage. Was blieb ihr jetzi? auf wel-
ches Volksthum sollte sie sich stiitzen, an welcher nationalen Grisse sich begeistern?
welchen religiosen Glauben sollte sie in sichtharer Gestalt verkorpern, welchen Tha-
ten im idealen Gegenbilde sagenhafter Heroenherrlichkeil unvergingliche Denkmitler
griinden?

Wir wollen in einer Ubersicht ither das, was wir von dem thatsichlichen fu-
stande der bildenden Kumst Griechenlands in der Periode des Hellenismus von der
befestigten Herrschaft der neuen Reiche bis zum Beginne der romischen Herrschall
wissen . die Antwort aufl diese Fragen suchen.

Um zu keinen Missverstindnissen Anlass zu geben, muss ich der folgenden
Darstellung eine Bemerkung voranschicken. Wir haben im Verlanfe unserer Betrach-
tungen geselin, dass fast keine Epoche der griechischen Kunstgeschichte sich chro-
nologisch scharf mit einem Jahre oder ginem Jahrzehnt abgrenzen lisst, fasl itherall
finden wir Ubergangserscheinungen, fast iberall ragen die Ausliuler der Kunstitbung
ciner dlteren Zeit in die Nenschipfungen der folgenden Periodé hinither.  Um aber
zu entscheiden, welcher Periode der Entwickelung ein Kiinstler angehirt, miissen wir
nicht sowohl nach der letzten Ausdehnung seiner Thitigkeit, als vielmehr darnach for-
schen, im welchem Boden seine Thitigkeit ihre Wurzeln hat, in welcher Zeit sie ihren
Schwerpunkt findet.  Da wir dieses einzig berechligle Princip festgehalten haben,
konnte es uns nicht beikommen, Kinstler wie Onatas, Hegias, Kritios und Nesio-
tes, Ageladas und Kanachos, Pythagoras und Kalamis, mogen diese selbst zum Theil
noch als ritstige Manner die Zeit der Kunstblithe nach den Perserkriegen erlebt und
in dieser Zeit gearbeitet haben, als Reprisentanten der neuen Periode zu betrachten;
sie worzeln in der alten Zeit, sie sind berithmte Minner ¢he Phidias seine ersten Ver-
suche macht, und obnstreitig haben wir sig herechtigter Weise nach dem Schwerpunkie
und Charakter ihrer Thitigkeit als Vertreter der dlteren Zeit geschildert. Gleiches muss
ich hier fir die Kinstler geltend machen, welche als jiingere Genossen und Schiiler
der grossen Reprisentanten der vorigen Epoche die Zoit, von der wir jelzl zu risden
haben, erlebten und im Anlange dieser Periode noch zu wirken forigefahren haben
wigen.  Wie la ither den Anfang der 120er Olympiaden  hinans Minner wie die
Sohne des Praxiteles, wie die jingeren Genossen des Skopas, ~wie die Schiiler des
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