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Vater Nykteus aber vergisst den Zorn gegen seine Tochter nicht, sondern ibertrigt
noch sterbend seinem Bruder Lykos, dem er sein Reich hinterlisst, die Rache.
Lykos zieht gen Sikyon, besiegt Epopens, zerstort die Stadt und schleppt Antiope in
die Sclaverei mit sich. So wird sie Magd der Gattin des Lykos, der Dirke, welche,
vielleicht von Motiven der Eifersucht getrichen, die Unsliickliche mit dem hichsten
Grade raffinirter Gravsamkeit behandelt,  Dieser tihermiissiz harten Behandlung ent-
zieht sich Antiope durch abermalige Flucht, auf der sie an den Kithiron zu iliren
unerkannten Sohnen kommt, und diese unter Schilderung der auscestandenen Leiden
um Schutz anfleht.  Allein eine bakchische Feier bringt anch Dirke auf den Kithi-
ron, wo sie ihre entlaufene Sclavin auffindet und fir die Flucht mit dem Tode zn
strafen beschliesst.  Zethos und Amphion selbst, scheinbar Hirten und Knechte des
thebischen Kinigshauses, werden beauftragl, die Strafe zu vollzichn und zwar indem
sie. Antiope an die Horner eines wilden Stieres binden und von diesem schleifen las-
sen sollen. Die Britder gehorchen dem Befehl ihrer Konigin, sie bringen den Stier,
und der grissliche Muttermord ist auf dem Punkte zn geschehn, als, wabrscheinlich
durch den Hirten, dem die Briider als Kinder ithergeben waren, die Erkennung von
Mutter und Sthnen vermittelt wird. Jetzt wendet sich der Zorn der Jiinglinge und
ihre Rache gesen Dirke, und dieselbe entsetzliche Todesart, welche diese Auntiope
zugedacht hat, wird gegen sie selbst angewendet: die Briider fesseln sie an die Hir-
ner des Stieres, der sie zu Tode schleift. Schliesslich wird sie in einen Quell ver-
wandelt, der ihren Namen erhill.

Dass die Grappe diese Bestrafung der Dirke darstelle, ist so augenscheinlich,
ilass es unniithig wird, dies durch eine eingehendere thalsiichliche Beschreibung zu
erweisen; suchen wir uns jedoch iber das genauere Verhiiltniss des Kunstwerkes zu

seiner poetischen Unterlage Rechenschalt zu geben, so wird eine etwas nihere Eror-

terung mir um so mehr zor Pllicht, je weniger ich Welcker zustimmen kann, wenn
wihie Groppe driickt nicht weniger als den vollen Gehalt der Sage selbst

aug und e Handlung ist in sich selbst abgeschlossen, keine Vermittelung oder Ver-
sihnung, kein Gedanke, keine Seelenerhebung gelovdert, die nicht schon vor unsern
Augen in That tibergingen.” lIch habe dagegen schon i der Abhandlung iiber den

Laokoon meine Auffassung dahin ans:

sprochen, dass die Gruppe der tralhanischen
Meister dem Laokoon in dem Prineip der Kunst verwandt sei, da sie eben wie der
Laokoon nur die Kalastrophe eines Mythus zur Anschauung bringe, eine Katastrophe
voll des hichsten Pathos, aos dem eben so wenig eine ldee hervorlenchte, wie aus der
Gruppe des Laokoon, und ich scheue mich nicht, diese Auffassung hier zu wieder-
holen.  Thre Begrimdung liegt darin, dass die Kinstler nicht die entfernte Miglich-
keit hatten, uns weder die Verschuldung der Dirke noch auch deren oder der Jiing-
linge Verhiliniss zun Antiope selbst nur durch eine leise Andeutung zom Bewusstsein
zu bringen, denn auch wenn sie Dirke zu Antiope anstatt zu dem ecinen iliver Pei-
niger fehend dargestellt hiitten, wie dies in dem Relief in Kyzikos der Fall war,
witrden sie s0 gul wie Nichts fiie die Darlegung des inneren Zusammenhangs gewon-
nen, dagegen vielleicht nicht Unwesentliches am dramatischen Leben und an der
Einlieit ihrer Composition eingebiisst haben; was uns die Gruppe zeigl ist Nichts als
die Ausfilhrung einer schrecklichen That zweier Jiinglinge gegen ein hilflos zu ihren

Fitssen liegendes Weib | im Beisein eines zweiten Weibes, welches die ruhige Zu-
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schauerin  der Scene abgiebt; dass diese That eine That der Rache, dass Dirkes
Schicksal ein durch lange fortgesetzte und eben vorher znm Excess gelangle Grao-
samkeit verdientes oder wenigstens motivirtes sei, dies Alles, worin der ethische
Kern und die tragische Bedeutung des Mythus und dieser Scene desselben liegl,
Alles, was die Poesie auch noch im Augenblick der Katastrophe durch einige fliich-
lige Reden und Gegenreden, drohende wnd ziirnende Worte der Jinglinge, entsetz-
tes Flehen Dirkes, wiihrend der Stier herangefithrt wird, vergegenwiirlicen konnte,
dies Alles miissen wir zur Betrachtung der Gruppe mitbringen, aus der Grappe selbs|
tritt davon auch dem aunfmerksamsten und feinsinnigsten Beschauer Nichts entgegen.
Ich weiss nicht, ob ich Welcker Unrecht thue, wenn ich annehme, dass anch er,
trotz den oben mitgetheilten Worten, an denen ich nicht deuteln und drehen mag,
dies |-|npl'||u:ln_-n hat, aber ich vermag es kaum anders zu verstehn, wenn er wenige
Leilen spiter schreibt: ,,zn Lingnen ist daber nicht, dass die Kunst, nachdem einmal
durch die Tragidie die Schreckbilder der alten Sage hervorgerufen waren, ihr Augen-
merk nicht anf die Grissse und Tiefe der Ideen, sondern anf das Ausserovdentliche
der Erscheinung richtete, und dass man in ihren Werken nicht das Philo-
sophische (d. h. den ethischen Gehalt), sondern das Kinstlerische aul-
zusuchen hat.** Mt diesen letzien Worten bin ich vollkommen einverstanden:
Werke wie der Laokoon wund der farnesische Stier wollen nur von kinstlerischer
Seite her betrachtet, genossen werden, und erscheinen in kiinstlerischem Betracht viel-
filtig bewunderungswerth, allein es scheint mir von der hiichsten Bedeutung, dass
wir uns klar bewusst werden, es ser eben dieser heschriinktere Masstab an dieselben
anzulegen, und es sei aul die Wahrnehmung eines tieferen ethischen Gehaltes und
ciner tragischen Bedeutung im eigentlichen Sinne ihnen gegenitber zu verzichlen,
withrend uns bei der Niobegruppe dieser cthische Gehalt und diese tragische Bedeu-
tung in einer selbst das Kinstlerische an sich in Schatten stellenden Klarheil ent-
gegenleuchlet.

Stellen wir uns demnach auf diesen mit Reeht geforderten rein kiinstlerisehen
Standpunkt, so werden wir der Gruppe der trallianischen Meister unbefangener Weise
nicht gervingere Bewunderung zollen miissen als dem Laokoon, wir migen die Con-
ception des effectvollsten Momentes oder die Composition in ihrem materiellen Be-
stande in’s Auge fassen, _141 ich wage zu le::nlplun, dass der Eindruck des Ganzen
aul’ das Gemiith des Beschauers ein befriedigenderer sei als derjenige, den die Lao-
koongruppe hervorzubringen vermag. Uber die Erfindung der Gruppe sei es mir
erlaubl, Welcker ganz fir mich reden zu lassen; was er sagt wird nie itherboten
verden.

e Seele der Erfindung in diesem Werke der hiochsten Virtuositit ist in der
Walill des pragnanten Moments, der den ndchstfolgenden unmittelbar hervorruft und
fast mit Nothwendigkeil denken lisst, einen Moment der fiir sich der Darstellung sich
entzieht, aber schon in der wnwillkiirlich in dem Beschauer hervorgernfenen Vor-
stellung die Wirkung des diussersten Darstellbaren michtig verstirkt.*

wleh kinnte daher nicht mit Schorn sagen, dass ,, nur die Vorbeitung zur riichen-
den That, nicht das Entsetzliche ihres Vollbringens geschildert sei. indem die er-
giirnlen Sihne die Quilerin ihrer Multer an dic Horner des Stiers anbinden und wir

die Ungliickliche vor ihnen {lehend und umsonst ithrem Sehicksal widerstrebend sehn.
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