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tiim conveniant in una & cadem ratione forma-
li prohibendi, nempe in codem motivo.

Inftabis : Hujulinodi leges habent motiva,
{eu fines fpecie diverfos ; nam finis legis divinz
eft re@ificare voluntatem creatam in ordine ad
bearitudinem fupernaturalem finis legis natu-
ralis, cftipfanaruralis hominis reétitudo in or-
dine ad beatitudinem naturalem; finis legis hu-
mane eft re@ificare homines poliricé, hoc eft
in ordine ad pacem & quietem reipublicz , vel
communitatis : Ergo funt diverfe {peciei for-
maliter , & ex parte motivi , & non {ohim ma-
terialiter , & ex ‘parte legiflatoris.

Refpondeo fines illos effe tantlim extrinfecos,

potiufque dicendos efle fines legiflatoris, quim B

iplarum legum: ur autem leges {en precepta
diftingnancur formaliter , & ex parte tei prohi-
bita , non {ufficit diverfitas motivi extrinfeci &
remoti, fed requiritur diverfum motivum pro-
ximum & intrinfecum, ut (upra annotavimus:

rohibitio verd furti v, g, five fiat lege divini,
‘Evt naturali, five humand, femper haberidem
motivum intrinfecum,quod eft confervatio boni
proximi , aut vitatio damni illius.

Ad confirmationem negandum eft Antece-
dens : nam quando leges differunt {oltim ex pac=
te prineipij . non inducunt plures nec diver-
fas obligationes , {ed unam tantiim & eandem;
quam prima lex de novo imponit, & aliz con-
firmant.

Objicies quintd : Soladiftinétio praceptorum
ex parte prineipij (ufficicad diftinguendas fpe-
cies inobedientiz : Ergo & ad diverfificanda alia
peceata. Conflequentia videtur legitimaex paris
tate rationis , Anteccdens probatur. Inobedien-
tia contra legem divinam eft diverfz fpeciei ab

obedientia contra legem humanam; ficut alia

"fecundiim {peciem eft obedientia qua obedimus
Deo, & qui obedientes fumus hominibus : Et«
go fola diftinétio preceprorum ex parte prin-
cipij fufficic ad diftinguendas (pecies inobe-
dientiz.

Refpondeo dato , & non conceflo Anrece-
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De peccato commifionis @ omifionis.

VM celebris fir divifio peccati in pec-
catum commiflionis & omillionis, &

plures ac graves circa hzc duo pecca-
torum genera difficultates occurrant, {pecialem
de eis infHituimus difputationem: in qua primo
de peccato commiflionis , deinde de peccato
omiflionis differemus.

-

Articvivs PrImMVs.
Per quid peccatum commiffionis conflitnatur
Jormaliter in ratione mali moralis?

A c controverfia ita cclebtis eft & anti-
qua, ut D.Clemens in precognitionibus
Apoftolicis referat illam inter D. Perrum &
Simonem Magum olim fuiffe agiratam : nam
in folemai illa difputatione,Roma inter utrum-
que habita , Simon Magus interrogavit D,

C Petrum, Quid fir peccarum? Eftne natura ali=

/

qua pofitive . an verd [ollim privatie natnral
Quam intetrogationem defpexit Apoftolus di-
cens : Non pracepit nebis Dominns vequirere
naturam peccari , (¢d docere quomode fugien-
dum [it.

Porro hzc quazftio, defpedta ab Apoftolo,
Theologorum ingeniadiu exercuit, & in varias
coggit abire {ent@htias quidam enim in folo
pofitivo , alijin folo privativo , alij in utroque
fimul rationem formalem peccari commiffionis
conliftere affeverant ¢ & adhuc inter illos eft du-
bium, quid fic illud pofitivum , vel illa priva-
tio 5 & an illa in reéto, vel folium in obliquo

dente , de quo videri poteft Caieranus 2.2, qu, D & de connotato ¢jus naturam & quidditatem in-

104. art. z.negando ConlEqucnriaxn , & parita-
tem. Ratio difcriminis eft , quiaalia peccata
refpiciunt violationem praceprtiex parte aver-
fionis , & per modum termini 4 quo , ur fupra
diGum eft ; inobedientia verd refpicit prce-
prum ut violandum , non follim per modum ter-
minid quo, fed magis per modum termini ad
quem, & per modum objedti circa quod verfa-
rur : ficurenim propria materia, & proprium
objectuim obedientiz eft preceptum fuperioris
ut obfervandum, fic propria materia , & pro-
prium obje¢tum inobedientiz eft idem przce-
prum it violandum ;unde clim peccaranon (pe-
cificentur & diftinguantur ex termino 3 quo,
fed ex termino ad quem , non mirum quod etfi
alia peccara non diftinguarirur ex fola diverfira-
te preceptorum, fola tamen illorum diftinétio
fut}‘jﬁciat ad diftinguendas {pecies inobedientiz.

.
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grediatur 2 Pro refolutione, quedam breviter
pramittenda funt,

L
; <
Premittunturque fere apud omnes funt certa,

NO TANDVM primé, malum cfle duplex:

unum quod dicitur malum fimpliciter,
quod opponitur bono tranfcendentali , omnit-
que bonitatis & perfeionis carentiam impor-
tar; aliud quod vocatur malum fecundiim quid,
feurefpective : & illud eriplex eft, nempe na-
turale, arcificiale , & morale, Primum dicitut
illud, quod privat fubjeétum aliqua perfectio-
ne naturali & connaturaliter debita 5 v. g

. motbus cft malum naturale refpeéu animalis,
& calor relpectuaquz , quia ille privat animal
{anitate , ilte aquam frigiditate , qua connat-
raliter cis debite funt. Secundum cft illud quod
privatartefadtum perfectione aliqua fibi debira
juxta regulas artis 5 ut cim imago {ud debira
proportione carer. Tertium vero appcl]amr _11-
lud, quod removet ationem creaturz fatio-
nalis & reicudine ibi debica, ut quando pri-
vat eam , vel fine fibidebito , vel debitis circun-
ftantiis , vel commenfuratione ad legem & re=
fam rationem.
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DE PECCATO COMMISSIONIS ET OMISSIONIS. 17

Notandum fecundo , fen potits fupponendum A indeque talem carentiam non foldm refpcétu

gt certum , peccatuin commiflionis in ratione

ali fimpliciter per privationem conftitui. Ra-
tioeft: quia, utdiximus, malum fimplicicer op-

onitur bono tranlcendentali : Sed nihil pofiti-
rivim pore:ﬁ crml”[itun;e peccatum commiffionis
in ratione mali oppolici b9110 tranfcendentali:
Ergonec in ratione mali fimpliciter, & confe-
quenter in ratione talis per privationem confti-
ewitur. Minor probarur : Omne pofitivum eft
cranfcendentaliterens , 8¢ confcqucnter bonum
cranfcendentale ; ciim bonitas tranfcendenralis
entitatem fequatur : Ergo nihil pofitivum oppo-

nicur bono tranfcendentali, & confequenter ne- B
quit conftituere peccatum commiffionis in ra- *

tione mali Dppuﬁti bono ntmnfcendenmli.

Confirmatur: Malum implicicer, ut tale, nul-
Jam cxp[ic;\t vel implicat ra:ionem‘ boni: Sed
omne gnﬁtivnm in peccaro commiflionis reper-
tum, implicat aliquam rationem boni , non ve-
10 privatio :Ergo non potelt conftitui in ratione
mali implicirer per pofiivum , {ed dunraxat per
Privntioﬂcm. Minor probatur: Ens inquantum
ens, (eu ut dicens ordinem ad exiftentiam , cft
bonum & appctibilc, ut docetut in Mcraphyﬁ-
ca: Sed omne pofitivum in peccato repertum
jmplicar rationem entis dicentis ordinem ad exi-~
{tentiam s non verd privatio , qua eft mera entis
carentia:Ergoomne poﬁnvum,in peccato com-
miffionis repertum, implicat aliquam rationem
boni, nonverd privatio.

Notandum tertid,in peccato commiflionis plu-
ta reperiri , nempe fl.lbﬁam:iam aétus , feu enti-
tatem realem & phyhca'.nipﬁus operationis pec-
cati; converfionem ad objeétum diffonum legi
divine , & reéte rarioni , few ordinem pofitivum
ad objectum ur moraliter malum objective; &
plures privationes , qua ex tali converlione, feu
ordine pofitivo ad objeétum diffonum & morali-
termalum , intali aétudimanant; nimirum pri-

vationem gratie , privationem converfionis ad p

Deum ur ultimum finem, qua averfio appella-
tur, & privationem redtitudinis, feu conformi-
ratis cum lcgc & ratione,

Dices: Privatio, ut & pura negatione diftin-

- guitur,eft carentia forma debitze : Sed adio Dei

v. g. non cft debita conformiras cum legibus
charitatis : Ergo. carentia iftius conformiratis
non eft in illo privatio , fed pura negatio. Minor
probatur: Odium Dei ab intrinfeco & eflentias
licer eft difforme legi charitaris : Ergo illi eflen-
tialiter repugnat cum talilege conformicas : Sed
forma nequir effe-debita illi fubjecto cui cffen-
tialiter repugnat: Ergo non debetur odio Dei
conformitas cum legibus charitatis.

Suarez,Salas, & quidam alij Recentiores, hoc
argumento convickti, fatentur carentiam com-
menfurationis cum lege in aftu pcccnmmqfa
efle putam ncg:u:ioncm & cfle priv;\[ioncm {o-
lm refpedtu porcatix, cui poflibilis & debita
clt talis conformitas.

Sed hac dotrina in primis aperté repugnat
D, Thome {upra qu.18. art. t.ubi fic ait: Omnis
altioinguantum baber aliquid de effe . intantum
haber de bonitate : inguantem vero deficit ei
aliquid de plenitudine effendi qua DEBETVR
ACTIONL H YV MANE, intantun deficit a boni-
vate , ¢ fic dicitur mala, Quibus verbis manife-
fté declarat debitum bonitatis, fupra quod pri-
vativa carentia Fandatur, non folim efle relpe-
#u potentix, {cd criam refpedtu ackionis; fub-

potentiz ,{ed criam refpedtu actionis peccami-
nofe, privationem cffe. Unde in 2.ad Annibal.
dift. 36. art.1. ad 1. dicit: M alum culpe atrendstur
[ecundizm quod AcTvs CREATVRE RATIONA-
115 , formaliter aliqus bone privatur.

Dreinde hec refponfio evidenti ratione confu-
tati poteft. Nm.p privatio, & forma cujus cft pri—
vatio, idem refpiciunt immediatum fubjeétum :
At forma,cujus dicit privationem carentia bonia
tatis in peccato commiflionis reperta,non rcfpi-
cit potentiam ut {ubjeflum fuum immediatum
fed aGum ipfum : Ergo talis carentia , {ub con-
ceptu privationis, immediaté fcfPicit actum , &
non nudam potcminm. Major conftar, Minot
probatur. Carentiailla non eft carentia a&iis,
{ed rectitudinis actis ; alids non dif‘tingucrrm[ i
carentia omifliva , quz totaliter a@um excludit ;
& in a@us privarione conliftit ; At reétirudo
aétlis non refpicit porentiam, fed adtum , ut {ub-
je€tum immediatum: Ergo diéta forma, qui
privat carentia in peccaro commiflionis reper-
ta, nonin nuda potentia, fed ina&u immediate
{ubje@arur,

Hac ergo folutione przrermifla,, communiter
refpondent noftri Thomifte, quad ficut juxta
Ariftotelem & D. Thomam 5. Metaph. leétione
20, carentia visils in talpa habert rationem priva-
tionis ; quia licér ratione fuz [pecifica differen=
tiz el repugnet vilus, non tamen cirepugnat,
fed portius deberur fecundim gradum commu-
nem & genericum animalis; vel etiam ficut in
adtu fidei eft privatio evidentiz , non quia fic
aptus hebere evidentiam, quatenus elt ralisin
{pecie.fedfecundiim rationem communem actis
intelle@ualis :ira pariter carentia conformitaris
‘cum lege in actu odij Dei, & in quoliber alio
peccato commiffionis , habet rationem privatio-
nis; quia licét hujufmodi adtus non fi capax re-
&icudinis & conformitatis cum lege , fecundiim
fuam fpcciﬁcam differentiam : illa tamen non
repugnat , fed potilisei debetur, fi confideretur
{eeundiim gradum communem acétlis humani.

Hazc folutio, licét fubrilis & acura, difficulta-
te non caret ; & falfum fupponere videtur: Nam
licét odio Deiv. g. fecundliim rationem commu-
nem aéklis humani non repugnet recticudo cha-
ritatis,ci tamen debira non elt: Ergo ex conce-
pru illo communi nequit carentia reitudinis

- chariraris, in odio Dei reperta ; rationem pri-

vationis habere. Confequentia manifefta eft :
quiaad fundandam privationem non fufficic ca-
pacitas feu non repugnantia in (ubjeéto ; fed in=
fuper debitum forma fequiritur ; unde homo in
puris naturalibus conditus , etft fuiffer graviz
capax 5 & illa caruiffer ; non tamen fuiller i
privatus , quia gratia inilloftatu ei debita non
fuilfer. Ancecedens verd fic oftenditur : Indiffe-
renti, inquantum tali, nullum extremum vz in-
differentiz debeturdeterminaté: At ratio actlis

_humani in communieft indifferens ut contraha-

tur per reckitudinem charitatis, vel per malitiam
& deformitatem odij Dei! Ergo non magis ei
debetur reétitudo & bonitas chariratis , quam
malitia & deformitas odij.

Pro folitione-hujus inftantiz diftihguendum
elt duplcx debitum, unum morale five lcgaIc &
aliud phyficum fea naturale; Debicum morale
feulegale eft quod provenit ex lege; utv.g. ex
lege juftitie debetur unicuique jus fuum , & éx
lege temperantiz rencrur quilibet temperate
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374 DISPVTATIO TERTIA

comedete. Debitum phyficam feu naturale cft
quod fundat queliber natura per fua principia
Phyﬁca rcfp:é‘tq illo;\;m qum‘abllpfn emanant;
quo genere debiti cuilibet ;H:‘mmj debentur na-
turales Pn[ﬁoncs. Unde etiam privatio eft du-
plex; alia moralis , que cft carentia forma debi-
tx ex aliqua lege, ut dum quis hon apponit actui
quem exercet Ci!.'El.lnﬂL\l‘l[inS quas lex jubetappo-
nere j & alia phyfica, que eft carentia forma de-
bite ex folis principiis phy/(icis naturz, ficut ¢f~
fer in qualibet effentia carentia alicujus proprie-
tatis, Hoc ﬁ.lppoﬁro , refpondeo quod licer odio
Dei fecundiim rationem communem actiis hu-
mani non [fitdebita reéitudo charitatis, debito
phyfico aur naturali, eft tamen ci debita debito
morali, five legali , orto ex lege abligante homi-
nem , uteo iplo quod erga Deum, ut eft obje-
&um charicacis verfatur , rarionem communem
a&lis humani contrahat per recitudinem chari~
tatis, non vero per malitiam & deformitatem
odij & averfionis 4 Deo.

Inftabis tamen : Debitum morale oritur ex le-
geobligante: Sed odium Dei poreft clici 5p0-
tentia 1n inftanti in quo non obligat praceptum
charitatis: Ergo in tali cafunon crit cidebita,
debito morali fen legali, chariratis rectitudo; &
confequenter cjus carentia non erit privatio
moralis, fed mera negatio. Minor probatur:
Praceptum negativam prohibens odium obli-

at femper & Fro femper ; praceptum vero af-
%rmativum dile&tionis , licéc femper obliger,
non tamen pro {emper, ut pater cx differentia

uam inter pracepra affirmativa & negativa
'tll'hrologi conftituunt : Ergo poreft clici odium
4 porentiain inftanti in quo non obﬁge: przce-
ptum charitaris,

Refpondco , przceptum ex quo debetur actui
odij Dei charitatis rectitudo , non effe prace-
prum abfolurum diligendi , cui opponitur omif-
fio peccaminofa dileétionis; hocenim , ut argu-
mentum convincit , non obligac pro femper;
fed cfle praceptum conditionatum operandi
conformiter ad regulas charitatis , i homo crga
Deumuteft objectum charitatis , operati velit ;
vel , ur alijdicunt , effe przceprum disjuncti-
vum, obligans vel ad non operandum erga
Deum, vel ad operandum conformiter ad regu-
las charicatis.

His premiflis : Quarimus an peccatum com-
miflionis per privationem rectitudinis feu con-
formitatis cum ratione & lege , vel per ordinem
pofitivam ad objectum ut moraliter malum , fen
regulis morum difforme , an per utrumque fimul
in ratione mali moralis formaliter conftituatur 2
Supponimus enim ex diétis contra Vazquem in
rradtatu de moralitate a¢tuum humanorum, il-
lud in relatione rationis, aut cxtrinfeca deno-
minatione non polle confiftere ; cim moralitas
ut fic, ad quam peccatum fe habet ut ratio {pe-
cifica ad genericam , non fir pura denominatio
extrinfeca , aut refpeétus rationis , ut ibidem fu-
s¢ oftenfum eft.

§:-IE
Refolurio difficultatis propofire.
I)I ¢o primd : Peccatum commiflionis per

folam privationem inratione mali moralis
formaliter non conftituirur,

Probatur primd ex D. Thoma, qui s, p-qu.

A 48.art. 1. ad 2. tertio contra gentes cap.g. & de
malo qu. 1. art, . ad 4. hoc ftatuic difcrimen in=
ter malum ﬁmplicitct > & malum morale, quad
primum per privationem , fecundum per pofiti-
vum couftituitur. Unde hic qu.72, arr. 9. ad
fic aiv: Malum inguantnm bujufmodi privatio
eft : & ideo diverfificarur [pecic fecundim eq
que privantur ficur & catera privationes. Sed

b peccatum non [ortitur (peciem ex parte privationis
%el averflonis » ut fupri dictum eft, [ed ex cope
werfione ad objeltum. Et qu.1, de malo art, 1,44
1. Bonum & malum non funt differentia niff in
moralibus , in q:zi[?::: malum pe Grive 4!isfm'd di-
citur > [ecundim quod afkus voluntatis denomi-
natur malus a volire, Et qu. 2. art. 1t ad 13, Peogg-

B twm (inquit) mon eft privatio pura ficnt tenes
bra, fed eff alignid pofirivi, Quo nihil clayius
& expreflins in favorem noftrz conclufionis dici
Potc‘ﬂ,

Confirmatur: Idem eft conftitutivum & di-
ftinctivum : Sed juxta D. Thomam hic qu. 72.
art. 1. peccara dittingunrur fpecificé per ordinem
ad objedta fpecie diverfa, non verd ex privatio-
ne: Ergo differentia conftirutiva peccati non eft
privatio, {ed pofitivus ordo ad objeétum.

Wec valer communis evafio Adverfatiorum ,
dicentium D, Thomam non loqui de malo mo-
rali, & de diftintione fpecifica peccatorum pro
formali , fed duncaxar pro materiali malitie.
Nam D. Thomas inter malum .rlml.\lici[er & ma-

C lum morale ftatuit hoc difcrimen , quod primum
per privationem , fecundum per polfitivum con-

6,

ftituitur : Sed fi loquererur de malo pro materiali -

inquo fundartur, difcrimen illud non fubfifterer;
quiacim malom fimpliciter in bono funderur,
& necellario fupponat entiratem aliquam 4 qua
fuftentetur, ur D, Thomas ciratis locis docer,
aliquid pofitivam pro materiali importac: Er~

o &e.

Addo quod D. Thomas hic qu. 72. potiffi-
mum tratat de fpecificatione & diftinctione
peccatorum , it funt formaliter peccata & in ge-
nere motis ; nam de actibus humanis in efle phy-
fico conlideratis egit fupra 4 qu.8, ufque ad 3,
qua eft de bonitate & malitia morali a&uum
humanorum: Ergo non recté exponitur de fpe-
cificatione folim phylfica & materiali. Unde hic
att. 6. fic loquitur : Dicendum quod in peccatis
invenitur duplex differentia,una materialis, &

g alia formalis, Maserialis quidem attendisur fe-
‘mna’hm naturalem f}lﬂ‘ft’m altunm peccatis for-
| malss autem (ecundum ordinem ad unum finem
proprium s quod eff objeftum proprivm. Quid cla-
rius, ut confter S. Do&orem loqui omnino for-
maliter de peccato, & de ejus {pecificatione &
diftin&ione, ciim afleric cam defumiex ordine
ad obje€tum ? Ec certé valde diminutus fuiller,
fi explicando principia, ex quibus fumirur di-
E ftinétio fpcciﬁca peccatorum, ageret folim de
diftinctione illorum pro mareriali, & non pro
formali. .

Secundd fuadetur conclufio : Si peccatum , &
malitia moralis formaliter efler pura privatio,
bonum & malum morale privativé & non con-
trari€ opponerentur : Sed hoc dici nequit : Ergo
nec illud. Major patet: nam forma & privatio
non contrarié, {ed privative opponuntur, Mi-
nor verd probatur ex D, Thoma 1. p. qu. 48
art. L ad 3. tertio contra gent. cap. 9. ad 2. &
qu. L. de malo art.r. ad 4. ubi docer malum in
moralibus opponi conrrarié bono. Verba D.
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