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374 DISPVTATIO TERTIA

comedete. Debitum phyficam feu naturale cft
quod fundat queliber natura per fua principia
Phyﬁca rcfp:é‘tq illo;\;m qum‘abllpfn emanant;
quo genere debiti cuilibet ;H:‘mmj debentur na-
turales Pn[ﬁoncs. Unde etiam privatio eft du-
plex; alia moralis , que cft carentia forma debi-
tx ex aliqua lege, ut dum quis hon apponit actui
quem exercet Ci!.'El.lnﬂL\l‘l[inS quas lex jubetappo-
nere j & alia phyfica, que eft carentia forma de-
bite ex folis principiis phy/(icis naturz, ficut ¢f~
fer in qualibet effentia carentia alicujus proprie-
tatis, Hoc ﬁ.lppoﬁro , refpondeo quod licer odio
Dei fecundiim rationem communem actiis hu-
mani non [fitdebita reéitudo charitatis, debito
phyfico aur naturali, eft tamen ci debita debito
morali, five legali , orto ex lege abligante homi-
nem , uteo iplo quod erga Deum, ut eft obje-
&um charicacis verfatur , rarionem communem
a&lis humani contrahat per recitudinem chari~
tatis, non vero per malitiam & deformitatem
odij & averfionis 4 Deo.

Inftabis tamen : Debitum morale oritur ex le-
geobligante: Sed odium Dei poreft clici 5p0-
tentia 1n inftanti in quo non obligat praceptum
charitatis: Ergo in tali cafunon crit cidebita,
debito morali fen legali, chariratis rectitudo; &
confequenter cjus carentia non erit privatio
moralis, fed mera negatio. Minor probatur:
Praceptum negativam prohibens odium obli-

at femper & Fro femper ; praceptum vero af-
%rmativum dile&tionis , licéc femper obliger,
non tamen pro {emper, ut pater cx differentia

uam inter pracepra affirmativa & negativa
'tll'hrologi conftituunt : Ergo poreft clici odium
4 porentiain inftanti in quo non obﬁge: przce-
ptum charitaris,

Refpondco , przceptum ex quo debetur actui
odij Dei charitatis rectitudo , non effe prace-
prum abfolurum diligendi , cui opponitur omif-
fio peccaminofa dileétionis; hocenim , ut argu-
mentum convincit , non obligac pro femper;
fed cfle praceptum conditionatum operandi
conformiter ad regulas charitatis , i homo crga
Deumuteft objectum charitatis , operati velit ;
vel , ur alijdicunt , effe przceprum disjuncti-
vum, obligans vel ad non operandum erga
Deum, vel ad operandum conformiter ad regu-
las charicatis.

His premiflis : Quarimus an peccatum com-
miflionis per privationem rectitudinis feu con-
formitatis cum ratione & lege , vel per ordinem
pofitivam ad objectum ut moraliter malum , fen
regulis morum difforme , an per utrumque fimul
in ratione mali moralis formaliter conftituatur 2
Supponimus enim ex diétis contra Vazquem in
rradtatu de moralitate a¢tuum humanorum, il-
lud in relatione rationis, aut cxtrinfeca deno-
minatione non polle confiftere ; cim moralitas
ut fic, ad quam peccatum fe habet ut ratio {pe-
cifica ad genericam , non fir pura denominatio
extrinfeca , aut refpeétus rationis , ut ibidem fu-
s¢ oftenfum eft.

§:-IE
Refolurio difficultatis propofire.
I)I ¢o primd : Peccatum commiflionis per

folam privationem inratione mali moralis
formaliter non conftituirur,

Probatur primd ex D. Thoma, qui s, p-qu.

A 48.art. 1. ad 2. tertio contra gentes cap.g. & de
malo qu. 1. art, . ad 4. hoc ftatuic difcrimen in=
ter malum ﬁmplicitct > & malum morale, quad
primum per privationem , fecundum per pofiti-
vum couftituitur. Unde hic qu.72, arr. 9. ad
fic aiv: Malum inguantnm bujufmodi privatio
eft : & ideo diverfificarur [pecic fecundim eq
que privantur ficur & catera privationes. Sed

b peccatum non [ortitur (peciem ex parte privationis
%el averflonis » ut fupri dictum eft, [ed ex cope
werfione ad objeltum. Et qu.1, de malo art, 1,44
1. Bonum & malum non funt differentia niff in
moralibus , in q:zi[?::: malum pe Grive 4!isfm'd di-
citur > [ecundim quod afkus voluntatis denomi-
natur malus a volire, Et qu. 2. art. 1t ad 13, Peogg-

B twm (inquit) mon eft privatio pura ficnt tenes
bra, fed eff alignid pofirivi, Quo nihil clayius
& expreflins in favorem noftrz conclufionis dici
Potc‘ﬂ,

Confirmatur: Idem eft conftitutivum & di-
ftinctivum : Sed juxta D. Thomam hic qu. 72.
art. 1. peccara dittingunrur fpecificé per ordinem
ad objedta fpecie diverfa, non verd ex privatio-
ne: Ergo differentia conftirutiva peccati non eft
privatio, {ed pofitivus ordo ad objeétum.

Wec valer communis evafio Adverfatiorum ,
dicentium D, Thomam non loqui de malo mo-
rali, & de diftintione fpecifica peccatorum pro
formali , fed duncaxar pro materiali malitie.
Nam D. Thomas inter malum .rlml.\lici[er & ma-

C lum morale ftatuit hoc difcrimen , quod primum
per privationem , fecundum per polfitivum con-

6,

ftituitur : Sed fi loquererur de malo pro materiali -

inquo fundartur, difcrimen illud non fubfifterer;
quiacim malom fimpliciter in bono funderur,
& necellario fupponat entiratem aliquam 4 qua
fuftentetur, ur D, Thomas ciratis locis docer,
aliquid pofitivam pro materiali importac: Er~

o &e.

Addo quod D. Thomas hic qu. 72. potiffi-
mum tratat de fpecificatione & diftinctione
peccatorum , it funt formaliter peccata & in ge-
nere motis ; nam de actibus humanis in efle phy-
fico conlideratis egit fupra 4 qu.8, ufque ad 3,
qua eft de bonitate & malitia morali a&uum
humanorum: Ergo non recté exponitur de fpe-
cificatione folim phylfica & materiali. Unde hic
att. 6. fic loquitur : Dicendum quod in peccatis
invenitur duplex differentia,una materialis, &

g alia formalis, Maserialis quidem attendisur fe-
‘mna’hm naturalem f}lﬂ‘ft’m altunm peccatis for-
| malss autem (ecundum ordinem ad unum finem
proprium s quod eff objeftum proprivm. Quid cla-
rius, ut confter S. Do&orem loqui omnino for-
maliter de peccato, & de ejus {pecificatione &
diftin&ione, ciim afleric cam defumiex ordine
ad obje€tum ? Ec certé valde diminutus fuiller,
fi explicando principia, ex quibus fumirur di-
E ftinétio fpcciﬁca peccatorum, ageret folim de
diftinctione illorum pro mareriali, & non pro
formali. .

Secundd fuadetur conclufio : Si peccatum , &
malitia moralis formaliter efler pura privatio,
bonum & malum morale privativé & non con-
trari€ opponerentur : Sed hoc dici nequit : Ergo
nec illud. Major patet: nam forma & privatio
non contrarié, {ed privative opponuntur, Mi-
nor verd probatur ex D, Thoma 1. p. qu. 48
art. L ad 3. tertio contra gent. cap. 9. ad 2. &
qu. L. de malo art.r. ad 4. ubi docer malum in
moralibus opponi conrrarié bono. Verba D.
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Thoma:in ultimo teftimonio funt hec: Dicen- A pro priori ad privationem peccatum commiffio-

duri _?;mzi ideo inmoralibus magis quam in natn

nis intelligicar eonfticutum in ratione mali mo-

ralibus malum contrararium bono dicitur | qHUIAY '\mlis, l—ubindcquc non per privationem , fed per

moralia ex voluntate dependent s voluntatis an-
tem objeétum eft bonum & malim .. omnis antem
#ltus denominatur ¢ vecipic [peciem ex objetto,
Sic ergo abbus voluntatis s inquantum fertur in
malum s recipit rationem & nomen mals ;& Iy
malum CONTRARIATVR PROPRIE BONO, Er
contrarietas ex allionibus in habitum tranfit , in-
wantym altus & habitus [rmulaninr. Quo loco
manifefté loquitur D. Thomas non foliim de ha-
biribus , ut aliqui interpretantur, fed etiam de
aéibus bonis & malis ; ciim afferat hanc contra-
riecratem ex actibus tranfice ad habitus. Loguirur
ctiam de propria contrarietate (ut per hoc alio= -
um Pr,}:dud.uur effugium ) ur conftat ex illj
verbis: Ethoc malum Eommm'ﬂmrpraprié bork
Ergo juxta D, Tl101p:1111 malum morale 5 non
?rimtivé , [ed contrarié bono opponitur ; {ubin-
deque non in pura privatione, {ed in ;!“qug Poﬁ_
tivo confiftit. Unde 2. 2. qu. 6. art. 2. loquens de
malitia [eu deformitate aétilis peccaminofi, in fe-
cunda (olutione ad 2. fic ait: Dicendumquod de-
formiitas non [olism importat privationem debire
forme, [ed etiam comtrariam difpofitionem ; un-
de deformisas (¢ haber ad altum , ficur falfiras ad
fidem. C
Huic argumento refpondent Adverfarij ficut
ad precedens , nempe D. Thomam loqui de ma-~
lo morali,non pro formali, fed pro” mareriali
malitie , qui ratione aliquid pofitivum eft, &
contrati¢ bono morali oppolitum.

Sed contra primo: D. Thomas ait quod affus
voluntaris, inguantim ferturin malum, recipitra~
tionem ¢& nomen mali , & boc malum Pmprit con-
trariatir bono : At 'volunrtatis actus , inquantum
fertur in malum , non dicit materiale, fed forma=
le malitie : Ergo loquitur D, Thomas de peeca-
to prout eft formaliter malum morale.

Contrafecundd ¢ Idem S. Dodor locis citatis
difctimen ftaruere intendic) inter malum phyfi-
cum & morale , quoad hoc quod cft opponi
contrarié bono: Sed {umendo malum morale
pro materiali malitiz , nullum quantiim ad hoc
inter uttumgque intercedit difcrimen , ut patetex
dictis impugnando folutionem precedentis ar-
gumenti : Ergo tradita interpretatio menti D.
Thomz repughat.

Tertio: luxta D. Thomam inter a®um bo-
mum & malum eadem oppolitio invenitar , ac
inter habitum malum & banum: Sed habicus
vitiofus , inquantum ralis formaliter , contra-
7i¢ opponitur virtuti, ut docet idem S. Doctor
hic q'u. 7t art. 3, & fatentur plutes ex Adverfa-
riis: Ergo admittere renentur contrariam oppo-
fitionem inter actum bonum & malum , ut funt
tales formalirer.

Quarto : Utrumque contrarietatis extremum
eft fub eodem genere; contraria enim {nnt que
fub codem genere maxime diftanc: Sed bonum
cft formaliter (ub genere moris , fundamentum
vero malitie fub genere phyfico: Ergo contra-
rietas mali moralis ad bonum, non attendicur fe<
cundim fundamentum malitiz , fed fecundum
iplammet malitiam formaliter,

Tertio principaliter fuaderur conclufio: Ante
privationem reitudinis intelligitur in peccaro
commiflionis tendentia pofitiva ad objectu
dilfonum legi & rationi: Ac tendentia ifta p“i
prioriad privarionem cft mala moraliter: Ergo

aliquid pofitivum in ratione talis conftituitur,
Majoreft certa: Ided enim in adtu peccaminofo
intelligitur privatio re@titudinis, quia talis actus
tendit in objedtum malum & difforme regulis
morum: Ergo Pr1€1s in eo concipirur tendentia
pofitiva ad objetum diffonum legi & rationi
quim privatio rectitudinis. Minor verd proba- &
tur primo : quia ornis tendentia f‘peciﬁcatur 33
{fuo termino ,fumitquc {uam rationem ab co in
quod tendit, atque adeéd tendentia ad objeGtum
diffonum legi & rationi,non potelt non accipere
ab illo fpeciem difconvenientiz & diffonantiz
eidem rationi & legiz Sed hac eft moralis mali-
tia : Ergo tendentia politiva ad objectum diffo-
num legi & rationi, pro priori ad privationem
reétitudinis ex ea dimanantem intciligimr ma-
la moralirer.

Secundo probatur eadem Minor: Tendentia
illa prout antecedit privationem quam caufac,
eft formaliter in genete moris ; cum oriatur 3
volunrtate ; libere & cum fubjec¥ione ad regu-
las morum operante , ac {ubinde ur ab agente
morali, refpiciarque objeétumur lege prohi-
bitum , atque aded ut fans (ub regulis morum ;
Ergofub aliqua moralitatis {pecie continerur :

Sed non eft in {pecie boni moralis, ut per fe
notum eft: Ergo eft mala moraliter.

Dices, tendentiam iftam , prout antecedit pri- 2t
vationem rectitudinis, non cfle malam formali-
liter, (ed tanclim materialiter , feu fandamenta= *
liter ; quia non terminatur ad objeétum redupli-
cativé ur malum, & regulis morum difforme ,
fed folim ut malum marerialiver & fpecificative:
ifud enim refpicic uc bonum quoddam utile aue
dele@abile, alids prohibitum . non autem for-
maliter uc diffonum legi & rationi; ciim nemo
( tefte Dionyfio de divin. nomin. cap. 4. ) refpi-
ciens ad malum operetur.

Sed contra : A&us voluntatis terminatus ad
fundamentum privationis , quz juxia Adverfa-
rios malitiam moralem formaliter conftituir, -
non terminatur ad illud reduplicarive ut fun-
damentum eft objectivé malum; ficur enim ne-
mo intendens ad malum {ub ratione mali opera-
tur , ita nemo ‘operatiir intendens fundamentum
malitiz, prout eft fundamentum illins ; & tamen
tendentia voluntatis ad fundamentum,accipic ab
illo cfle fundamentum malitie formalis , pro
priori ad privationem in ipfo fundatam: Ergo
pariratione , quamvis non ferminetur ad obje-
&um reduplicativé ut malum objeétive , feu uc
dilfonum legi & rationi, habebit ramen ab illo
efle mala moraliter malitia foimali, pro priori
ad privationem ad pradidtam rendentiam {ecu-
tam : quia [cilicer ;quamvis volunras direété &
formaliter diffonantiam feu maliciam objecti-
vam qua reperitut in objecto attingat, eam ta-
men indirete & intcrprcrativc" artingere & vel-

‘le cenfetur , eo ipfo- quod acringit & vulr illing
caufam , 8¢ fundam::nnlm , & quo infeparabilis
elt. ; :
Confirntatur : Tendentia habitlis vitiofi ad 23
objedtum legi diffonum cft mala moraliret, &
tamen non terminatur ad objeGtum reduplicati-
vé ut malum, & regulis morum difforme: Ergo
pariter tendentia alths vitiofi & mali ad obje~
&umdiffonuin legi & rationi, erit mala morali-
cer; etfi non attingat formaliter & directe difs
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moveatur , {ed aratione boni utilis aut deleéta-
bilis , quz repericur in objecto regulis morum
difformi.

Quarto probatur conciuﬂq, deftruendo pra-
cipuum fundamentum adverfe lententiz, Si ob
rationem aliqguamin peccaro commiflionis non
deberet admitti pofitiva malitia, fed tantiim pri-
vativa, maxime quia i daretur , canfaretur 3
Deo; quippe a que omne ¢ns poﬁti\'um caufari
deber : At hac ratio @qu¢ militat contra fen~
tentiam illorum qui folam maliciam privativam
in peccato commiflionis agnofcunt: Ergo vl
non eft efficax , vel idem inconveniens adver(a-
rij eranfglucise tenentur, Minor probatur: Fun-
damentum privationis rectitudinis, reduplica-
tive uc tale, aliquid pofitivum eft:Ergo [i ne-
cefle fic quod Dens caufer omne politivum in
peccato commiflionis repertum, oportebit quod
caufer fundamentum privationis rectitudinis,
reduplicative ut tale,fubindeque ipfam privatio-
nem reétitadinis ; cum illa pet e primo & dire-
& caulari non poflit , fed per accidens & fecun-
dario refultet ad pofitienem fundamenti. Con-
fequentia manifefta eft , Antecedens verd fic
oftenditur. Fundamentum privationis non con-
filtit in mera negatione,, quia privatio fupra me-
ram negationem fundari non poteft; necinalia
privatione, alids iftius privationis alia privatio
pro fandamento aflignari deberer, & fic dare-
tut proceflis in infinitum: Ergo fundamentum
privationis reitudinis, reduplicativé ot tale,
aliquid pofitivum cft.

Confizmarar : Habitus vitij contituitur for-
maliter in ratione vitij, per aliquid pofitivum ,
fcilicer per habitudinem ad actum & objectum
vitiofum , ur docer D. Thomas fupra qu. 54. aft,
2. & 3. & ramen vitium ut tale non caufatur i
Deo : Ergo pariter etli actus malus & vitiofus in
ratione peccati feu mali moralis per aliquid po-
fitivam , nempe per tendentiam fen habitudi-
nem actils ad obje@tum diffonum legi & rationi,
conftituatur ;non fcquitur quod peceatum, qua-
tenus tale, & prout habet rationem mali mora-
lis , caufetur i Deo. ¢

Ab hoc argumento duplici folutione conatur
fe expedire nofter Aravius hicdubior.In primis
ait rationem fundamenri privationis in peccato
commiflionis non efle aliquid politivum , quod
divind vel creat caufalicate indigeat , fed dunca-
xat denominatignem extrinfecam fumptam i
voluntate deficienre ; ficur aliqui docent liberta-
tem confiftere in ®ktrinfeca denominatione 3
prmcipiz_)indiﬂ:f:rentcf})eri:a. Secundo refpondet
quod et admitratur fundamentum malicie pri-
vative cfle aliquid politivum , fubindeque 3
Deo caufari , non fcciuitur tamen ipfam mali-
tiam privativam efle 2 Dco; quia tunc folim
qui cauflat fundamentum , caufar formam qua ex
co refultac , quando forma eft capax ejufdem
caufaliratis , quee terminarur ad fundamentum ;

B

C

D

E

unde quia privatio rectitudinis non cft capax *

terminandi pofitivam Dei caufalitatem, fed tan-
tim defetivam crearur®, confequens fir, quod
licér Deus caufer fundamentum cjus, ipfam ta-
men privationem pofitivé non caufer,

Sed neucra folutio fatisfacit. Et prima quidem
falfum fupponit ; & vim argumenti facti non
minuit. Nam in primis falfiim eft, rationem fin-
damenti malitiz in peccaro commiflionis effe
folim  denominationem extrinfecam : fundat

DISPV T ATIO:TIERTIA

{onantiam feu malitiam objectivam, necab illa A enim illam quatenus hibere

2 voluntare per les
gemregulata procedic; [ibertatem aurem efft 5
rrinfecam denominationem & perfedtionem in
actu voluntatis , modum {cilices quendam yirge
licatis, eft communis {ententia Thnmi&arum,
de qua videri poffunt Salmanricenfes' track, do
voluntatio difp. 2. dubio ;. atqueaded effe fup.
damencum malitiz non cft in actu voluncaris de-
nominatio pure extrinfeca.

Deinde, dato, & non concello , ‘quod ratig
fundamenti malitiz inpeccato commiflionis fir
denominatio extrinfeca , non virarur inconves
niens , quod. effugere volunt Adverfarij , cam
fcilicet caufagi d Deo: quia non folim entitares !
& modiillarum intrinfeci caufantuta Deo, fed
etiam denominationes extrinfeca ; ut conftar de
libertate actuali, in fententia corum qui illam
pontint in denominatione extrinfeca, & inta~
tione meriti in actibus meritoriis, quaE i pros
babili {ententia cft denominatio extrinfeca, &
tamen a Deo caulatur, Ratio etiam id fuader:
namomnis extrinfeca denominatio reduciturad
aliquam intrinfecam , 8 eam ruppunit-.ﬁfur de-
nominatio extrinfeca vifi in paricte,{uppanit de-
nominationem intrinfecam videntisin animaliz
unde qui caulat intrinfecam denominationem,
& formam aquailla provenit, extrinfecam de-
nominationem caufare cenfetur , ut patet in
exemplo addu@o: oculus enim qui efficit vi-
fionem , 4 qua animal intrinfecé denominatur
videns , eft caufa denominationis extrinfecz,
quil paries denominatur vifus : Ergo cum nulla
forma realis,& intrinfeca denominatio, divinam
caufalitatem fubterfugere poflic, etiam nulla ex-
trinfeca & realis denominatio porerit illam ef-
fugere.

Confirmatur : Extrinfeca denominationes ve-
r¢ & realiter, acindependenter ab omni incelle-
& fiftione exiftunt ; non enim {unt entia ratio-
nis, ut docent noftri Thomiftz in Logica: Ergo
exiftunt per aliquam efficientiam caufe prima,
vel fecundz, Si primum, a folo Deo caufantur,
qui‘folus cft caufa prima: fi fecundum, caufan-
tur 4 canfa creata, ut fubordinara Deo, & confe-
quenterdDeour 3 prima caufa procedunt.

Secunda etiam folurtio frivola eft: Tum quia
clim privatio non rerminet per fe a&tionem, fed
pet refultantiam fiac, polito ejus fundamento,
non ftat fundamentum malitie privative, forma-
liter in ratione fundamenti , terminare divinum
influxum & caufalitatem, & ipi-am privationem,
feu maliriam privativam, talis influx{is capacem
non efle, Tum etiam, quia fi Deus poteft caufn-
refundamentum ur rale, non caufati privatio-
ne, quia elt exra {pheram caufalitaris divine,
poterit etiam caufarc omnem phyficam formali-
tatem repertam inactu peccaminofo, non cau-
fata deformirate morali, etiam fi pofitiva, & ne-
ceflarié cum phyfica entitate connexas quia pa-
riter intra fpheram divina caufalicaris non eft.

Quintd fuaderi poteft conclufio ex fundamen-
tis in tractatu demoralitate adtnum humanorum
{tatutis : 1bi enim oftendimus , moralitatem for-
malem, que eft pradicatum {uperius ad bonita-
tem & malitiam formalem , & ineas ut genus in
{uas fpecies dividicur ,in aliquo pofitivo ( nem-
pe in habitudine feu refpeétu tranfeendentali,
quem aétus liber dicit ad objectum ut morale,
feu ut fubjeétum regulis morum ) formalirer
confiftere : Ergo clim ratio generica politiva, pet
puram privationem contrahi, & ad certam fpe'
ciem
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cicim determi
ferentias bonitazis & 511;111[i,r > Per guas ratio ge-
perica moraliratis ut fic commhimr,ah‘quid po-
ficivum effe.

Denique hanc conclufionem probat Cajera-
nus hic qu. 72. art. L cx co quod i peccatum
commiflionis formaliter eflct privatio re&itudi-
nis virrutis oppolite ; non poffent vitia & pecea-
ta oppoﬁm eidem virtuti, diftingui fpecic : Sed
hoc elle falfum patet in peccatis avaritiz & pro-

: déguli{:ris, quz fpccnc dsltmgunmr, quamvis

eidem virtuti liberalitatis opponantur : Ergo
&c, Sequela probarur : Privationes non poflunt
formalicer mulciplicari, nifi ratione formarum
qmbus privant: Ergo clim -rc&i:uaio virtutis op-
policz, v. g. liberalicaris,, it una {pécie atoma,
peecara, {1 hujus rectitudinis privationes fnt,
non poterunt fpecie diftingui.

Sed hanc i’ﬂ!iOﬂ?l‘n_ﬂOn pro&quimur 1 tum
quia pracedentes 1L11‘f1‘ciunr:mm ctiam quia {a-
uis probabiliter ei pofler occurri, dicendo reéti-
tadinem cjuldem virrutis , licer materialiter una
fic , formaliter tamen eflc mulciplicem, ex eo
quod diverfis madis , & per diverfa rationis di-
&kamina arzingatur: {icut idem terminus-ad quem
diverfificatur formaliter, & conftitait motus {pe-
ciediverfos , quando diverfis viis attihgitur; &
cadem numaero conclulio , v. g. ifta , Terva eff ro-
mnda, et diverfa formaliter, &in efle fcibilis,
atque ad diverfas fcientias pertinet , quando per

nari non poffit , manifeftum et dif~ A cienrer ab aliis diftin@um : Ergo per talem ten-

dentiam adequaté conftituitur, Major eft evi-
dens. Minor etiam ex co patet , quod nec acus
bonus , nec peccarum omiffionis , important
pradiétam tendentiam 3 imo aétus bonus dicit
tendentiam omnino oppolitam , peccatum verd
omiflionis catentiam totius actus & tendentiz:
Ergo &c.

L B

Exponuntur teftimonia D.Thome , qué videntur
adverfari noftre (ententia.

O 1R A noftram fententiam primd objici

olent plata teflimonia ,in quibus S. Do-
¢tor allerit malum nuilam habere effentiam fen
naturam, f{ed in fola privatione confiftere. Ita
docers, contra gent. cap. 7. ubiait, Malum ni-
bil ef alind quam privatio ejus quod quis natis
eft & debet habere, Ex qu. r.de maloart. 1. 48
lf;m (inquit ) mon eft aliquid , fed ef ipla priva=
tio alicujus particularis boni. Irem, p- qu. 48. art.
1. dicit quod nomine mali [fgnificatur quedam
abfentia boni.

Idem: paffim: docent SS. Patres : Dionyfius
enim cap. 4.de divin. nomin. fic loquitur: A4«
lum  quemadmodum [apé diximus , infirmitas
smbecillitas, ac privatio eff. Damalcenus lib. 2.
de fide cap. 4. Neque alind ( inquit ) eff malum ,

diverfa media demonfteatur, ut docet 5. Thomas C guam boni privario. Eadem verba habent Ful-

1.p. qu. 1, art. r.ad 2,

Addo quod cum unirare formz ftat {pecific
moralis privationum diverlitas,ut conftarin pec-
cato habituali commilfionis, quod fpecic differt
a peccato habiruali omiflionis; quamyvis in pro-
babili multorum fententia urramque in priva-
tione grarie habirualis confiftat , & hze fit ejul-
dem fpeciei atoma, Unde ratio illa Cajetaninon
multtim roboris habere videtur.

Dico {ecundd, rationem formalem conftituri-
vam peccati cemmiflionis , (imul ex poﬁ[ivo &
privatione non conflaci, fed eam adequaté in po-
fitivo confifiere , nimirum in tendentia adus hu-

mani ad objectum, ut regulis morum difforme. D

Prima pars probatur : Pofitivum & privativam
non poffunt ingredi rationem formalem confti-
tutivam peccari, per modum generis & differen-
tiz;ctim germus & differentia fola ratione diffe-
rant, privatio vero & pofitivum realiter diftin-
guantur : nec etiam tanquam res & modus ellen-
;clim pro priori naturx ad privationem .ma=
liria moralis peccati commiffionis conftituca in-
telligatur , ut conclufione pracedenti probatio-
ne 3. oftenfum eft: Ergo ratio formalis conftituri-
va peccati commiflionis, ex poﬁtivo & privatio~
nenon conflatur: unde cum non firpura priva-
tio,ut conclufione pracedenti oftendimus,{equi-
tur eam in folo polirive , nimirum in tendentia
aftls hamaniad objectum ut diffonum regulis
morum, debeze conliftere.

Confirmatur : Tunc intelligimus peccatum
commitlionis adequaté conftitutum in lua.fpc-
cie, aut faltem formam illam , per quam confti-
tuitur, quando intelligimus illud fafficienter di-
ftinctum ab aliis ; quz non funt ejuldem fpeciei ,
feilicerab agtu bono, & 4 peccato omiflionis §
nam conftirutivam & diftinétivum fecundim
fem idem {unt: Sed per folam tendentiam pofi-
fivam actls ad objectum,, ut regulis morum dif-
forme , intelligimus pradiGum peccatum fuffi-

Tom, 111,

~gentius de fide ad Petrum cap. 21, & Bafil, hom,
9. Irem Auvguftinustraét. 1 in Toan. explicansil-
lud Joan. 1. fine ipfo faltum eft nibil , hoc intelli-
gis de pecearo, & {ubdit: Pecoarum nihil oft
nibil fiunt homines ciom peccaps. Cui concordat

- D. Ambrofius appellans peccarum , Nibsl rebel-

le & drmatumyin Dem. Denique omnes antiqui
Patres , opprelli hac difficulcate , guamodo Dens,
cim it upiverfalis canfa omnium ; non [it an-
thor, ¢ canfa peccari ? non aliter ab illa (e ex-
pediebant . quim dicendo peccarum nihil effe;
& privationem, fubindeque 4 Deo non debere
produci , licet fic caula univerfalis cotius entis:
Secundd opponi folent alia loca , quibus S,
Thom, exprefse viderur docere peccati effentiam
fen malitiam infola privatione conliftere : nam
qu. 8.art . afferic agum effe malum , énguan-
tum aliguid i deficir de plenitudine effendi. Ex
hic qu.7r. are. 6. dicit quod afxs bumanus ba-
ber quod fit malus , ex eo quod carer debita com-
menfiratione : & ellentiam peccati per malitian
illam privativam declarat, exponens definitio=
nem illam Augultini, Peccarum eft dictum s fa-
tlum . wel concipitum , contra legem’ grevmam :
aicenim, perly dictum , fastuns , vel concupi-
tom ﬁgniﬁcm‘i a@lum humanum, qui in pecea-
tiscommiffionis fe- haber ficut materiale; per ly

E verd comira-legem , fignificari carentiam debira

commenfurationis, gue [¢ habet 1t formale ; nul-
lamque facic mentionem malitix pofitive, Item
qu. 85, art. 4, ait quod ordinatio adiis eft quod~
damboaum, & {ubdit: Et bujus privatio eft of*
fentialiter ipfim peccatum. Quo nihil clarius &
expreflius dici pofle videtur contra noftram fen-
rentiam. e

Tertid: Averfio dicit privationem: Sedex D,
Thotma malitia peccatiin averfione confiftic : Er-
go &c. Major patet, Minor probarur ex eodem
1, Thoma 2.2. qu. 10.art. 3, ubi fic ait :*Omne
peccatum formaliter confiftit in averfione & Deo
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