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~ QUASTIO SECUNDA.

Virwm opinio practice probabilis fit reita fen [ufficiens
morum Regula.

cidit cum illa |, atrum ufus opi-
nionis practice probabilis fit li-
citus. Sieft licitus, opinio pro-
iens morum regula: fi ufus ille
non eft licitus, procul dubio opinio probabilis
non eft fufficiens confcientiz formandz regula,
Propono autem hanc quzftionem in ipfo difpu-
tationis exordio , ut rationes breviter infinuem ,
quibus verjtatem illius fusé probavi in raQatu de
confcientia probabili, & utoccafionem habeam
folvendi ea, quz contra licitum minus probabi-
lium ufum, & nominatim contra rationes 3 me
allatas, & Theologo quodam ingeniofo objeéta
fuiffe intellexi. Rationibus enim iftis, und cum
folutione harum objeGtionum , ante oculos Je-
gentium pofitis, exiftimo veritatem adeo lucn-
Jenter apparituram , ut Leor in ea non minus
quicté, quam folidé mentem fixurus it , & exin-
deadfequentia percurrenda pariter fit incitandus,
§in quibus, qua hic breviter declarantur , majori
ex paste fufius quidem, fed ameené difputanda
eruat. Hic autem nomine opinionis praitice
probabilis, intelligo opinionem , gu eonnciat
rem efle licitam, quaque habet conditiones,
quasad illam requiri diGum eft. gueft, i nom. 7.
€ fequent. Ex dicendis enim f@pius conflabit,
omnia illa ad minimum requiri. Porro queflio
hzcinftitvenda eft primd de opinione probabill,
prout eft objetum confiderationis reflexz juxta
€a, quz queft 1. nuws. 11, propofita fuerunt, &
promifla, Sit ergo,

ASSERTIO PRIMA.

Omnis gpiniopractice probabilis,alfu animums
informans, ilig, applicans divinam legem , nt
A\ o e
vere exiffentem, off requla formalis fuf~
fivicns ad lisite operandum.

Seu quod in idem recidit.

Bui bora fide [equitur duFum opinionispra-
étice probabilis atFu animum informantis,
nonpeccar, [ed bené operarar,

2 P RosarTur primd. Homo taliter dif.

pofitus, vel errat, vel non errat in fuo
Judicio: fi'non erret, procul dubjo bene opera-
tt, quia poft debitam diligentiam, iplam veri-
tatem affecutvs eft , fmmquc operationem legi
IEINE yeraciter conformar, Si errer, manife-
ftum _ﬂﬂ, quod invincibiliter erret » quia quod
ex tali motivo poft debitam diligentiam creditur
efle ln:‘icum s abfque omni temeritate , turpitudi-
neautimputabilitate credicur effe rale. Ergonon
peceat, fed licité operarur quia abfgue dubio
error mvincibilis exeufar 3 roro » & quod confe-

quenseft, fundat operationem honcitam » it fe-
Qusat quzltione cxprofe(lo prebabitar,

3. Probatur fecundd. Dehomine fic difpo- paos:
firo non folumnos, fed & ipfemet reflexé for.
mare poteflt hune Syllogifmem. Qui rarionabili-
sety probabiliter , arque prodenter credit aliquid effe
Licitum , licite ponit tliad 2 fed Petras rasionabiliter |
probabiliter , atque prudenser cvedit hoc objectum effe
licitum, Ergo licite ponie illud, Hze ratio pland
evincit intentum , major enim eft principium
fynderefis reflexnm per fe certum & evidens
cujus evidentiam etiam probatam habes queff, 13:
uum, 26, & fequent, & quafl.19.0a. 6. & fequent.
de confiientia probabili. Minor fupponitur efle ve-
ra, conclofio legitimé deducitur, Et fane Syllo-
gifmus ifte i formerur ab operante ( refpeétu cu-
jus minor ita eft cognitio evidens reflexa de qua=
litate judicii eliciti , ut fimul fic effentialiter 2p=
plicativa principii fynderefis in majore contenti )
legitime infert conclofionem, quz eft ultimum
confaientie ditamen certum & evidens , per
quod operans certificatnr , {e hic & aunc non
peccate, fed landabiliter agere.

4~ Probatur tertid, Tale judiciom eft pru-
dens , & reflexé cognitum feitur efle prudens.
Ergo qui operatur juxtaillud prudenter agit , &
reflexé [citur prudenter agere. Ergo nen peccat;
nam omnis peccans imprudenter operatur,

5. Probatur quartd ex naturali hominis cone

Ratio 8.

Ratio 4.

“ditione. Home de paucis evidentiam habet, id-

que veriflimum eft in moralibus , in quibus rard
pertingere poteft ad notitism direGam , plus
quam probabilem. Etgo ubi certitudo haberi
non potelt (loquimur autem tantum pro tali ca-
fu) optimum quod haberi poteft, eft cognitio
prebabilis. Ergo cognitio probabilis eft regula,
quam Deus inftiruit pro tali cafu, qui certé non
poteft exigere ab homine nifioptimum , ad quod
home poteft-pertingere. Ergo homo fic ope-
rans fequitur regulam & Deo inftituram, e1ga
non peccat, fed bené , ac laudabiliter operatur,
Et fané ut quis humano modo prudenter opere=
tur, aperté {ufficit, fi fequar diGtamen opti-
mum ac prudentiffimum, quod habere potett,
6. Probatur quintd ab abfurdis. Sijudicium
probabile ad confcientiam regulandam & pecca-
tum amoliendum non fufficeref, tota refpublica
turbarctur , & omnes contractus languerent , ne-
que quifquam in rebus incertis ( pauce autem
funt certz ) quidquam ferme abfque peccato fa-
cefepofier. Hoc autem repugnat ordinationi '3
Deo ad fuavem , re®am , & ftatui hominis con-
gruam gubernationem ftatutz. Ergo judicium
probabile ad confcientiam re@¢ gubernandam
fufficit. Pretereamundus innumeris {erupulisin-
evitabiliter impleretur , nec nilus modus tali mi=
feriz (ubveniendi fuppeteret, nifi judiciom pro-
babile ad confcientiam deponcndam , & licite
eperandum {ufficeret, quia ferupulofis ad cogni-
tionem certam, qua fcrupulum deponat, & con-
fcientiam formet , pervenire nequit, ergo licié
fequitur judicium probabile.
7. Probatuc fextd. Difpofftio hominum, ex
cognivione probabili operantium , aut femper
; eadem
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eadem eft, aut certd inter difpofitiones homi.
num, ex tali cognitione operantium ; nulla eft
notabilis ac fpecifica diverfitss. Ergo impoffibile
elt, unum excufari, & alterum non exculari,
quia difpofitio inducens peecatom notabiliter di-
verfaclt & difpofitione fufficiente ad excluden-
dum peccatum, & ad reté operandum. Ar certum
elt, quod aliguod judiciuim probabile foffciat ad
licité operandum , quiaid exprefsé definitum eft
ab Ecclefia in Cap, wquﬁrionf‘;.,;. de feutent. ex
com. ubi dicitur »-quod conjux ad confilinm Pa-
ftoris; explofa levi credulitate de nullitate matri-
monii, licité exigere poflic debitum conjugale;
Avinhoceafu ex confilio Paftoris non habet nifi
probabilem affecfum de valore matrimonii, ut
patet. Ergo omne judicium probabile fufficit ad
confcientiam debité formandari , Hon enim eft
ratio cur in Hac materia, qua graviffima eft,
quzque malum jure natutz prohibitum refpicit,
fufficiat, & in aliis , quz majoris momenti non
funt, non fufficiat. Ergo ubique fufficir,

8 Probatur feptimd, Prudens difpofitio animi,
excludens confeientiam peccati , excludit pecca-
tum. Sed judicium probabile de honeftate ope-
rationis ¢ft prudens dipofitio animi, excludens
confcientiamt peceati, Ergo exeludit peccarum.
Major videtur per fo nota, minor eft evidens ,
quia qui prudenter judicat aliquid efle honeftum,
non potelt in eo inftanti habere conflientiam
peccati, feu aftum diGtantem illud effe peccatum.
Sed nec poftca poteft judicare fe peccafie, £ re-
cordecur {e ex prudenti judicio excludente con-
{cientiam peccati operatum effe. Ergo talis dif
politio prorsus excludit confeientiam peccati; Er-
go & peccatum,

9. Probatur oftavé. Judicium probabile , de
quo loquimur, abique ullo peccato imperatur a
voluntate, vt patet. Hoc pofito fic, Qui f:!(_ii quod
putat licitum , non peccat per hoc, nili peccer
imperando tale judicium. Ratio cft, quia non
cft unde turpitudo , aut peccatum in tale opus
derivetat , non enim malum, fed bonum propo-
pitur. Ergo fi non fit culpa in propofitione bo-
ni , non elt undé malum deriverur in actum.
Prrterea S. Thomas idipfum exprefsé docet.
quaft. 17. de vevitate ayt. 3. ad 4. ubi hzc haber,
Tiene confcientia ervonea non fufficic ad abfolvenduns,
quando inipfo errore pecids o ur quandoerrat circa es,
qu.rfc;n tenetyr. Si autem cffer ervor civea ea, que
quis nom tenecar feire , ex fua confiientia abfolvirar.
Similia haber S. Do&or, ibidem tam in corpore.
art.3. fam citari y quam efiam ait. 4. ad 2. Ecce
propofitio ifta eft ‘5, Tho:aar. P_raetcrc:l &_aadcm
?rupoﬁuc videtur mdub_l:ar;, quia operatio , d_e
qua foguimur , selt conformis fuz regulz proxi-
e . nempe honeftari prnpqﬁtz » & abfque om-
ni temeritate ex rationabili fundamento crcdu;;_
Ergo eft honefta. Hinc fubfumo. Sedqui fr;qm—
tur judicinm probabile . facit quod patat licitum,
& eliciendo tale judicium non peccat. Hac mi-
mor {upponitur efle vera, quia a]iuquin_ non fu-
mus in cafu. Ex hisautem reé&e deducitur con-
clufio , ergo qui fcquitur judicium probabile,
fion peccat. 2

1o. Probator nond. Quod prodenter, & fine
temeritate creditar licitum, licite poni poteft:
fcd hoc obje&um in cafu noftro prudenter &
fine temeritate creditur licitum. Ergo licite pont

oteft. Minor &eftinfe evidens, & fuppumull‘
off: vera, Major probatur: R?pngnat lmmmelp
peccnrcin opere, cujus clisrc&m nullam temert-
catem admittic, fed 3. ratione humana prudenti,

Vtrum opinio praéaéiz’;lr  fit re‘gmlaz mornum?

& optimé , quam habere potelt, regulatur, Pre2
terea ille folum peccat, qu' 4 prudentia per te-
meritatem recedit: hoc non facit , qui fequitur
opinionem probabilem, Ergo fic ‘operans non
peccat.

11. Probatur decimo. In rebus incertis licet
Theologo ad praxim refalvere cafur propofi-
tum. At Theologus ille aliam quam probabilem
refolurionem afferre non poteft. Ergo licité af-
fert probabilem , nec peccat, fi forté erret, dum-
modo debitam diligentiam adhibeat. Alioquin
omnis Theologus ercaps in fua refolutione pec-
caret ; ideoque San&iffimi viri , puta S, Tho-
mas, 5. Bonaventura, S, Antoninus, S. Bernardi-
nus Senenfis, & alii graviter peccaffentin fuis
refolationibus , quia certum eft, aliquos illorum
errafle, ctim contradi&oria doceant. At abfur-
dom & falfum eft dicere , quod peccirine cafum
iefolvendo: ergo qui probabiliter refolvit ca=
fum , non pecear, etfi fortaffis ercet. Ergo qui
bona fide fequitur talem refolutionem non pec-
cat, qua refolotio fruftra effec, niff ad praxim
fervirer, ciim fiat pro praxi & ad praxim diriga-
tut,  Praterea (i peccaret, qui talem opinionem
fequeretur;, peccarec etiam T heologus illim pro-
ponens , quia fua tefolutione homines ad pecca-
tum divigeret, peccandique ac damnationis peri=
culo exponeret, At fequens talem refolutionem
non habet nifi opinioncm probabilem de hone-
{tate operis, in refolveatis autoritate fundatams
ergo fine dubio licitum eft fequi opinionem pro~
bibilem propriam, idecque opinio probabilis ef«
ficaciter concluditur efle reta morum, & fuffi-
ciens confcientiz formande regula,

13.  Probatur undecimé demum autoritate
irrefragabiin. Hlud exautoritate irrefragabilt fta-

bilitur, quod ab omnibus fapientibus unanimi- ¢ Erefra-

ter traditur effe verum, Tnanimis enim omnium
{apicnuum autoritas, qi'm.ul homines merito has
betur , & veré eftirrciragabilis: Sed quod liceat
fequi opinionem probabilem, qualetn defcripfi-
mus, ab omnibus {apicntibus, & abomnibus om=
nino Av&oribus Catholicé fentientibus traditor
effe verum ; nemo enim ¢fl ex omnibus, quod
fciam , qui exprefsé idnan doceat, {i detalima=
teria agat, Sed & Celladeus ipfe haud dubié con
cedit talem difpofitionem ad peccatum arcenduny
fofficere , quamvis neget illam, {i error interve~
niat, bonitatem moralem inducere, fedinhoc fina
gularis eft, & fequenti quz(tione contra illum ex
profcfio agendum eric. Ergo prafens aflcrtio cx
veritate ircefragabili {tabilicur. Et fané qui legerit
quafl. 22. de confiientia probabili, evidenter pere
{piciet , neminem five ex antiquioribus , five ex
recentioribus ufque ad illud tempus de hac re
dubitaffe. Sed omnes , aut exprefsé tradidiffe,
aut evidenter fuppofuiffe, id ipfum effe veriffi-
mom.

13. Etfané affertio prafens prorsis coincidit ; propapic

cum illa, que dicit , licitum efle fequi opinio-

nem probabiliorem, quia fua cuique opinio pro- ciat, opinio

babilior eft» Unufguifque enim fertur in fuum
opinatum , tanquam in probabilius oppeofito.
Immo fuam refpicit, ut abfoluté verum , oppo=
fitnm verd ut abfolutd fallum intelleGualiter
refpuit, & contemnit, Itaque omnes, qui do-
cent ufum probabiliorum effe licitum , huic af-
fertioni fubfcribunt. Atomnes omnine, prater
Celladeum, partis probabilioris ufum docucrane
efle licitum, ergo omnes omnino, prater Cel-
ladeum , huic affertioni fubfcribunt, quz pro-
pterea argumentis tam validis , atque auctoritate

tanti
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Celladeus
uoad hanc b

Queftio fecuridi

tantl pér.'ldrris roboratug; ut-infra ceme\rital;cm in
dubium revocari-nequear. Haud dubié enim ve-
ritas hec ad moralem, ut mininum certitudi-
nem & evidentiam pertipgit. Qu plura _h:l(‘.(Pf.‘ re
defiderar, adeat gaiefh 19, & 20 de coufcientia pro-
babili , ubi hee fufius tractata, & quz objici pa-
terant, folutainyeniet. S

14: Sed quarer aliquis, diffentitne Celladeus
nic aff rrioni 2 Refpondeo, illam, mec judicio,

afertionem | i ‘aflertioni , quoad principalem cjus partem,
nonviderur oo difentire, Ex toroenim cjus difcurfu appa-

dilfentire.

Celladens&

rer cum {npponere, quod operans ex u\pinione
prohabrli, in fenfu 4 nobis declarato, bené opere-
tur, fi in fuo judicio non erret, cx.f:ulftyr veio,
fierrer. Dicamergo in quo chffcrt_a berlugna {cn-
tentia, Primd exprelse ilh'comlrar:atm in fegup-
do punéto minus principali, quia exprefse afferit,
nullam operationem ex errore , etan m!!'mcxbilt,
regulatam effe honeftam,in quo havd dubie quoad
hoc puné sm nobis ac communi leptentiz contra-
dicit. Sccondd quoad punéum principale ma-
terialiter differe 3 pobis, fed in {enfu formali qua-
{tionis & nobis non differt, Differret in fenfu
formali, fi, fuppofito quod quis polt debitam
diligemiam adhibitam probabilitcr conclu_dcrcl
aliquid efle licitum , & bona fide ralis judicii du-
&uam fequeretur , adhuc dicerer, eum imputabi-
liter peccarein tali attu, caly quo errarer. Nifi
enim ho: dicat, benigne fententiz non contra-
dicit, illa enim eft quaftio meré reflexa, que
omniadi&a pracefiflc fupponit, &ills praefup-
poﬂus folim afficmat , taliter operantem nen
peccare peccato 1mpmahiii__ Si hoc admivatur ,
fententia benigna quoad {ubftantiam adaquaté
admittitur, Jam nec Celladeus , nec quifquam,
quod {ciam , huic contrariatur , & (i quis contra-
rium probare conaretur, negotiuin delperatum
aggrederetur, & poft omnem laborem ad ratio-
pem probabilem pro fuo conaty ﬂ:z!:n!ien':ln nen
pertingeret. ltaque nemo cx omnibus plt_, qui
benignam feotentiam ip proprio cjus {enfu im-
pugAct, : ;
15. Nihilominus Celladeus, aliique materia-

airinguoa licer a nobis diffentiunt, {cilicet circa materiam

nobis difs
featiant.

de-veritarem judicii, quodram illi, quim nesad
peccatum arcendum [ifficere dicimus. 11l enim
dicunt, judicium reflexum diGans, ufum om-
nium praétice probabilium effe licitum , effe fal-
{om , & objectom illius judicii aliter fe habere ,
quim adtus ille dicit. Nos contrarium totis viri=
bus contendimus, Vel illi, vel nos erramus.
Neutri in hac opinionum varietate peccamus, fi
finguli debitam diligentiam adhibearr , & abique
pallione excz.ante, aut indebité propellente fen-
tentiam ferant, Interim incertum eft, quis ve-
tum dicat. Nosbora fide, ex conf-ientia dili-
cgentie debie pramiflz, & cx graviffimis , ut
nobis apparce, & apud nos pravalentiffimis ra-
tionibus ablque dubie probabiliter credimus,
objeGumeffe, ut dicimus. Adverfarii etiam fup-
ponuntur eodem modo procedere, In hoc crgo
ifcurlu ac difpuratione hut vique nobis adverfa-
mur, fed hactenus nemo benignz fententiz con-
!{adlcit,illaenim przfupponit talem opinionum
diverfitatem , & ea ftante , nova confideratione
reflexa quarit, an qui jusca dicha tenet aliquid

Nemoin ‘“C'L‘Clmm »& exea perfuafione . bona fide il-
poprio ac 10d in opus deducit, peccer nec ne ? Quinon di-

preflo fenfu eir
ImpUgBavit. pe

benignam

» tam docentem , quam operantem talia pecca-
, 10 nullo conrradicit benignz fentemiz , ut

fententigm, PAtet Atquiseft; quidocer homines ita docen-

165 a¢ operantes imputabilier peccare ? nemo,

Pars 1.

S
quod fcism. 8iquiselt, proded
tur, & aflertionem in hoc fenfu declaratam im<
pugnet , & farebor illum benignz fententiz con«
tradicere. Sed fi nemo hoc dicat, & nemo, quod
fciam , hoc dicit, veriffimum eft , benignam fena
tentiam in pioprio cjus fenfu nen folim none
dum everlam, fed 3 pratenfis ejus adverfariis ne
quidem hactenus impugnatam fuiffe. Scio hoe
primo afpeétu mults mirsbile vifurim, & vig
fide dignum. . Quomodo cnim fieri potuit, ue
tot difputationes inflituiz, tot libri 4 gravibus
Theologis {eripti fuerint, & tumen omaes in fta-
tn quaitionis intclliigendo, & in omnibus fuis
conatibus ab ipfo fcopo non {olum aberraverint,
fed ne quidem ad illum aliquando collimarint.
Et tamen loquendo de adverfariis noftris, au-
da&er dico , neminem illorum ha@enus ad fco-
pum ipfum, in quo folo controverfia vertitur,
collimafle ; fed folum de materia remora, ejus-
que veritate difputationem inftituiffe , ac confu-
diffe opinionem reflexam remotam , ejusque ve-
ritatem, cum. opinione ultimd reflexd cjusque
fufficientid ad peccatum 3 voluntate exclndens
dam. Certé fi nobis concedant, gsod Auctores
benignz featentiz fuam refolutionem tradendo s
quodque illorum aflecle , qui bona fide illorum
opinioni fc accommodarunt, non peccarint , ha-
bemus intentum , in quantum fpc&at ad pralen=
tem con'roverfiam, qua ultimaté reflexaeft , ut
patct. Adeo verum eft, fummos ipfos ; & mexi-
mé fervidos benignz {ententiz oppugnatares ,
xzquivocatione decepros , nullum hactenus ad~
verfu, benignam fententiam, in proprio fenfu in-
telicGum , argumentum attuliffe.

16. Sed ut hoc ipfum clarius perfpicias, con-
fideremos San&os Thomam & Bonaventuram,
in quzftione aliqua dire&a f{ibi contradicentes,
Uterque aleerum falfiratis arguic, fuoque judicio
alterum errafle dicit. Hac lis de dirc%a’vcri:a;e
illarum opinionum nil dicit de eo, an alter illo=
rum tradendo fuam fententiam imputabihiter
peccarit; nec ne? avt de eo, an qui bona fide
credic alterarri , & illius opinionem in praxim
deducit, veré Deum offendat? Neque S, Bona-
ventura ita fenfic de refolutione S. Thoma ; ne-
que S. Thomas ita de refolutione S. Bonavena
wrz opinatus et Sed uterque licité fuam opie
nionem poft magnam diligentiam Racuit: & uter-
que focium 4 peccato imputabil in opinando fe-
curum ; & eos, qui bona fde illi crediderunt, &
in opereillus fententiz {c accommodarunt,a fcem
lere ac effenfa Dei immunes fuifle cenlueruns.
Jam benigna fententia reflexa foliim quarit, an
taliter refolvens cafum, & an homo ali refolu-
tioni bona fide , & probabili judicio poft debi-
tam diligentiam [e conformans, formaliter peccer,
nec ne? Si peccet, falla eft benigna fententia ; fi
non peccer,benigna fententia eft vera. Potro ficut
ille; qui totis viribus contenderct , opinionem S,
Thomz, v.g. nun clle veram, diceretqueillud e fle
malum & peccam, quod.S, Thomas licitum
effe & honeftum tradit, per hoc non tangeret
controverflam pmefenr:-m de licito probabilium
ufu , quia illa fupponit hanc diffenfionem deve~
ritate objedtorum praceffifie, &, ea non obflan-
te, bonam fidem, & judicivm probabile de veri-
tate partis minus tute formari; & poftea querit,
an taliter operans, imputabiliter peceet; necne?
de quo in priori quaftione aullam fecerat men-
tionem : ita pariter de ficto fe res habet in con-
fideratione reflexa’ de licito probabitium ufy.
Nongulli, fed paugi, omuj nifu contendunt, vlvm

’ zque
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2qué & mintis probabiliumnon licere. Alii fermé
omnes ufum illum efle licitum vnanimiter tra-
dunt. In hoc contrariantur, {ibique contradi-
cunt; & quia adverfarii fe verom dicere exifti-
mant , putant conclatatum effe contra benignam
fententiam § clim tamen eam nequidem attigerint.
Benigda fententia, tam cft reflexa fuper hanc,
quam fuper ullam aliam dire&am difputationem
de honeftate rei propofite, & exzquoir utrofue
tafu difputationent a¢ cpinionum varietatem pra-
ecffifle fupponit, eague prifuppofita, in hoc fo-
Yo vertitur,,uteom ille; quipoit debitam diligen-
tiam ,1hotivo ¥ere magho ac probabili indn&us,
relolvit quzftionem in favorem libertatis, peccer
nec ne? & utrum ille fuum; el alii, judicio ab-
foluto ac probabili ipfi credentes , foum judi-
cium probabile,, hioc modo bona fide formarum,
in praxi [equentes ; peecent necne ? bic ingredi-
tur benigna {ententia ; & dicicy tales homines
bona fide operantes noh peccare. Huic avtem
nemo ; ut dixi, contradicit. E:go NEmo contras
dicit benignz fententiz, fiillain proprio, ac uni-
ce d nobis idtento fenfu decipiatur,fed tota diver-
fitas opinienum Kaétenus fibi contradicentium
materialiter {e habet in ordine ad prafentem con-
troverfiam , qua de regula formali morum fo-
ltim procedit, Hac doCtring ¢x fequentibus ma-
gis roberabitur.

Vtrum opinio probabilis fit regula morsm ?

tiis, feu omnibus confideratis fitlieiturh 5 fipra-
beat tale fundamentum , & mtelleétus cx illo
motivo confurgat ad formandum judicium pro-
babile, rationabile ac prudens de honcftate ralis
operis , ac proindé refpiciat illius honeftatem ;
pon folum ut probabiliorem ejufdem inhonefta-
te, fed etiam feratur in eandem ut abloluté ve-
ram ; cjufdemque inhoneftatem relpiciat vt ab-
foluté falfam : tunc omnis opinio pracicé pro-
bablis, etfi it & cognofcatur cffc minus proba-
bilis dircte , erit regula ebjeétiva remota fuffi-
ciens ad confcicntiam debité formandam, quia
actusille, quo intelleétus ex confideratione hu-
jus objecti probabiliter ; prudenter , & fine teme-
ritate, afficmat objeGum illud effe licitum 4 oft
diGamen conftientiz , fen opinio pradticé pro-
babilis ( nifi forté fit judicium philquam proba-
bile, & moraliter faltem certum & evidens ) alla
animam informans, ac proinde ex affertionc pri-
ma eft regula formalis fufficienter applicativa le=
gis zternz ad licité operandum. Ergo {tante tali
judicio, licitum erit ponere objetum, quod ab
opinione minus probabili proponitur efle lici-
tum : {i autem non dederit tale fundamentum,
tunc non erit regula obje@iva remora fufficiens
ad manifeftandam legem divinam per aGum, qui
fic fufficiens regula formalis ad licité operan-
dum.

18, Ttaque tora difficultas prafentis affertio- grevier
ni§ in eo vertitur , utrum opinio, direté mi- controver-
nus probabilis, reflexé confiderata in ordine ad fiz expofi-

ASSERTIO IL

Opin's mi- Omnis 0Piﬂia pr"z[ﬁa"pm[méiﬁf s Etiam 'A’g.'lé ditas circumftantias , prébeat , vel non prabeat s
nos proba- el mrniss probabilis , eff regulaobjeltiva fufficicns fundamentum in ordine ad quaftioncm

Litis eft re-
gula moi,

remota ad confCientiam debire for-
mandan (#fficicns.

Seu quod in idem recidit,

Pniverfaliter licitwm ¢ff [equi quemoutnqsie
epinionem divecte minns probabilemt , wri-
71125, 10, CLiaT I8 [en[tscompofite,quod
appofita fit ¢ credatur probabilior actutior,
wmods opinio illadireita fit practicé proba-
bilis; ¢ operans cerso [ciat , #llam effé pre-
babilem. 5

EXPLICATIO ASSERTIONIS:

dito mods refolvendam, . Si prabeat | ufustalis
opiniants erit licitus; fi non prabeat, ufus talis
opinionis non eric licitus. Si prabeat uni, itaut
ille ab{que temeritate , probabiliter atque pro-
denter credatillud efle verum , tunc illi licebit ta-
lem dodtrinam docere , & justa illam operari,
idemque omnibus licebit . qui eodem modo abs-
que temeritate , probabiliter, atque prudenter
illi credont, quidquid fic an alii rem excutiant ,
vel non excutiant; an cum illo confentant, vel
ab illo diffentiant ; quia illorum negligentia , vel
diffcnfus non tellit 4 judicio alterius rationem re-
gula formalis (ufficientis, feu rationem judicii pra-
&icé probabilis, actu informantis animam, illique
fuffictenter applicantis legem ®terpam. Porro (i
opinio direété minus probabilis prabeat funda=
mentum tahis refolutionis,tanc locum habebit bee

. v ic apimus de opinione probabili‘. nen I : ibeb :
Senfos al- H ciiftente in ratione attus animam infor-  nigna {ententia; quz de formali conlcientie re- [
fertionis€x- pantis , fed in ratione obje@i reflexe cogniti, gula procedit. Antequam enim locum habcrc i
plicatus. oo omnia autem fuppenitur ,-quod certd con- poffit , {upponit judiiium probabile praicum

fter, illam niti motivo dire@é probabili, r:quod
eft, & creditur minus potens, quim motivum
probabile pro parte nppoﬁxa +hoe fuppollt_o, ob-
jeGum illad, directe minus probabllc_,_ iterum
comparatur cum omnibus c:r.:umihr‘mu » quz
cumrminore illa probabilitate connextonem ha-
Bent, puta cum poffeffione libertatis , cum ignd-
rantia, & non promulgatione legis , & aliis iltiuf-
modi; & quaritur, otrum ex iftorum cunﬁ«_icjm-
tione , polt diligentiam debitam ranonamlm._-r
ac pradenterinferti poffit, objeCtum, qued opi-
nio direGé minus probabilis proponebar ut lici-
tum , veré efle licitum , fi omnia cuull:ie_:rimur.
Seun quod idem elt, quaritur, utrum objectum ,
directé minus probabiliter licitum , prout novis
iftis ac reflexis circumftantiis fubeft, evadat lici-
tum , ac prbest fufficiens fund.uncm.um 5 ratio=
nabiliter , prudenter, &: fine témeritate exifti-
mandi, quod abje&tum illud inhifce ciccumftan-

a&u animum informans , quo lex ®terna illi ap-
plicatur. Si non przbeat tale fundamentum, nuk
lus in hujufmodi calu benigne fententiz locus
dabitur, ex defe@u materiz (eu objeéii, circa
quod verfatur, ut patet.,

Demum quamvis contingeret hominem hoc
modo difcurrentem errare ( quod tamen non
evenit, ut videbimus ) adhuc affertio fub utca-
que expreflione fubfifteret, quia quavis opinio
pra&icé pmbab]lis y» attu exiltens, & animum
informans,, eft fufhciens morsm & conlcientiz
formandz regula , etfi per accidens (it falfa, ut ex
prima affertione conftat.

19, Jam quamvis opinio probabilis , hoc mo-  Car ned
do fumpta in ratione objeéti, quadrupliciter con. omnes ra-
{iderari poffit, ut fupra diGum eft ; ego tamen ”":"5 affeq

- . ral
hoc loco non proponam nifi rationes , quas

queftione 23, de confe. preb. relaré ad opinionem

minus probabilem minusque ttam ponderavi ,
ut




: Qusftio fecunda.

ut haheam occafionem felvendi ca, qua vir qui-
dam ingeniofus contra illas oppofuit. Ratio eft,
quia que convincunt ul—j.lr]} talis 0pmmu‘fs c{]c{jz«
citum . 4 fortiori idem inferunt de 2que proba-
bili , de pmhuh‘hon, ac de unice }?E(deblh, ut
pater. Cum ergo iftz rationes fubfiftant, opus
pon elt alias afferre pro aliis comparationibus. §i
autem quisillas videre d(l{ldcr.ct, Ic_gar quafl. zo.
& 21, de confe. prob. ubi illas invenict. His c.-rgj
circa legitimum quaftionis fenfom declaratis, a
argumenta pro ejus veritate ftabilienda venien-
dum elt.

RATIO PRIMA.
20, R 1mum argumentum & patentiabfurdo
hoc modo deducitur : Si non excufaren-
tur a peccato mortali, ratione [ui imputabili, qui
bona fide fequuntur opinionem dircété minus
probabilem , omnes Du&urc; totius* Ecclefiz
( certum enim eft ,omnes omnino, prater unum
Comitolum, quiinre ab aliis non difcrepat, per
centum & amplius annos benignam tradidifl: ‘ﬁ.'“:
tentiam ) graviffimé peccaflent , quia doctring
fuf falsd, & ad formandam confcientiam infufh-
cienti, proximas {uos , qui corum avéloritate
dire&i funt, in peccatum & damnationem du-
xiffent. Atmoraliter certumelt, non omnes in
ea fententia tradenda gravftcr peccalle, aut inta-
lerabiliter erraffe. Ergo moraliter certum cft,
opinionem dicentem ufum opmionis direété mi-
nus probabilis effe licitom, non effe errorem in-
telerabilem. Imo € contra clariffimé infertur , ho-
neftatem talis praxis efle valde fundatam , ma-
@nisque rationibus reputari licitam, quia impol-
tibile eft omnes omnino Au&ores , eosdue nu-
meto plurimos dodtrina ac pictate praf{tancifi-
mos , quique quaftionem ingerminis & 4 fun-
damento tractasunt , per integrum fzculum in
wnam eandemque fententiam confpirare , quin
illa (it veré probabilis , & digna fide , adeoque
quin unufquifgac, qui poflt maturam rei confi-
derationem , rationtbus apud ipfum przvalenti-
bus motus, illam veram reputat, d peccato ex-
enferur, & rationabiliter/, atque invincibiliter
{ententiam fuam proferat, Idem valet de iis, qui
fententiz 4 tor ac talibus Au&oribus tradjtz fi-
dem adhibent. Hoc autem eft opinionem dire-
€té-minus probabilem effe regulam objeétivam
remotam , (ufficienter manifefltivam legis zrernz,
& illativam judicii rationabilis, & probubilis ac
invincibilis , quo Iex @terna fufficienter applica-
tur, ut ex primd affertione conftat.
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confcientiz regulam , eamque fitos fequaces &
peccato & peccandi periculo immunes reddere,

22. Rurfus fic arguo. Omnis opinio , ad pra-
xim ordinata, quz licite docetur, & quidem pu-
blicé in omuibus univerfitatibus ac [cholis per
totam Ecclefiam eraditur, cft {ufficiens regula
confcientiz ad cam {ectantes & peccato excufana
dos , alioquin, quiillam pro praxi craderet ma=
nifefte peccaret. Sed opinio , docens ufum partis
minus tute & dite®é minus probabilis effe Jicia
tum , & ordinatur ad praxim, & licité docetur
& publicé.in omnibus mundi univerfitatibus trz-
ditur , & per ixitcgrum fzcolum , nemine reclaa
mante , tradita fuit. Ergo dita opinio eft f[uffi~
ciens conlcicatiz regula.

Hac eft fomma prium rationis , cui addidi
hanc Medinz & aliorum, Sententia dirc&é mi=
nus probabilis licicé docetur in fcholis, quia ir
concurfu oppofitz probabilioris cenfurari non
Pcm:ﬂ ut temeraria, imprmicns spracipitata, &c.
quia certum eft, quod in contraditione oppo-
{iti nitatur motivo ‘prudenti. Ergo talis opinio
fufficit ad regulandam prasim. Tenet confiquens
tia 5 quia proponiturut regnla, Ergo finon {uffi-
cerety peccarent qul eam proponerent, At non
peecant, Ergo clt [ufficiens regula;

SOLYUNTUR REPLICAE
Theologi recentioris,

23 Bricrt prime. Argumefitum retor-

quetur, quia omaes antiqui Theologi,
ultimo {zculo anteriores, oppofitam doétrinam
tradiderunt, Ergo fi illa eft falfa, graviter pece
caverunt, imponentes hominibus grave onus,
quod Deus illis non impofuit. Sic enim plurimis
peceatis occafionem prabueront, Nam propter
eorum falfam doétrinam, plurimi malam fidem
habuerant, qui fententias minus probabiles &
mints totas elegerunt, quam non habuiffent, fi
doétrina oppofita eis tradita fuiflet,

Refpondeo retorfionem nec fubfiftere , nec
argumentum folvere. Non fubfiftit, quiaantiqui
Theologi-nunquam traétarunt in terminis hane
qualtionem reflexam, virum opinio, direé mis
nus probabilis, omnibus confideraris, {ic licita
in praxi, Iraque [clum docuerunt, nemini licia
tum cfle fequi nifi opinionem prebabiliorem, id
eft, nifi opinionem, quam ipfi probabiliter fal-
tem veram reputarent , ac proinde in eam, ut in
probabiliorem ac abfoluté veram tenderent. Hoe
verum cft : {ed non contrariatur fequentibus
Theolagis, 'qm idem prorstis requirunt in ufiy

Sinon eflet
regula,
Deus Eccle-

2. Prarerea fi fententia, docens ufum minus
probabilium effe licitum , effet falfa , fuosque Au-
Cores , eoramdue bona fidefequaces, 3 peccato

opinionis directe minus probabilis: nifi enim ho-
neftas talis praxis per rationes rcflexas evadae
probabilior , nemo licité illam fequitur. Itaque

non excularet , Deus perintegruom fzculum fuam
Ecclefiam deferuiffet, illamguein periculofifi-
mo , ac damnabiliffimo errore cecutire permifil-
fet, At hoc eft incredibile : Deus enim non mi-
ngs etiamnum diligit Ecclefiam, quim olim At
femper Ecclefiz {uz providit de viris probis &
do&is, qui erroribus nafcentibus fe oppafue-
TulE. Quis ergo credat, Deum per integrum fe-
culumta deferviffe Ecclefiam in errore pernicio-
f_lfﬁﬂflo, vt nullius {ummi Pomtificis., nallius Epi-
fcopi, immo nullius Doctoris {piritum excitarit,
qui crrorem detegeret, murumgque fe pro domo
Dei opponeret. Nemo certé cordatus & probis
Catholicus itade Ecclefia, Deiduc in ea guber-
nanda providentia exiftimabit. Confequens pro-
inde eft, benignam fententiam cffe [ufficientem
By By A. Terilii Regula moyum, Pags L,

quoad prafentem materiam, alia diverfitas inter
antiquos & recentiores I'heologos non fuit,
quim quod recentigres in terminis exprefis fub
una eademque netione univerfali quattionem in-
ftitverunt, de qua antiqui nullam in univerfzli
fubillis terminis explicitam mentionem fecerunt.
Nec tamen dobium mibi ullum eft, quin antiqui
Theologi in calibus particularibus, poft ompia
confiderata docuerine illud hic & nunc effe licie
tum , quod fecundum fe pracisé confideratum
erat apud illos minus probabile. Sic docuerunt,
poflcfiorem bonz fidet in caulfa pacisaue minoris
probabilitatis non tencriad fe privandum re pof-
{effa. Idem in aliis cafibus docuerunt,, quia illud
omnibus confideratis erar probabilius : ergo illi
neQMinus , quim nos, eandem opinionsm fectath

fupr,
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funr, &tota diverfitasin co eft, quod pofterio-
res univerfalem abitractionem ab omnibus cafi.
b“"PafFi_m'ﬂl’”)US fecerunt, & fub notioneilla
univerfali quafierunt,, an ufus cujulvis opinionis
probabilis , ctiam minus probabilis, minusque
tutz , fiv licitus? hoc autem priores Theologi
non tecerunt. Quod hecita fe habent ue dixi 3
fatis aperte conllat ex quefl. 22, de confe. prob.
& eflicaciter probatur exemplis, quz proximé
ponderata funt,

24. Sed retorfio non folvit argumentum ,
quamyis admittamus Theologos antiquos, & re-
centiores quoad prafentem quaftionem contra-
diftotia tradidifle. Ego enim; data hypothefi,
audacter refpondeo , nec illos, hec hos peccafle
fuam doftrinam tradende ; fed omnes rationabi-
liter , ac probabiliter fuam opinionem tradidiffc.
Neque in hoc major eft difficultas , dara hypo.
thefi, quam quod 5 Thomas & S, Bonaventura
in queftione particulari abfque peccato contra-
ria doceant. Neque enim Deus permittendo pri-
mam opinionem, etli erronéam , Ecclefiam in
errore intolerabili ac noxio deferuiffer; quia nulli,
qui talem do&rinam , etfi erroneam , ut regulam
fecuti fuiffent, peccaffent ; & illi foli in hac ma-
teria peccatum commififfent , qui contra illam
regulam, & contra confcientiam egiffent. Et fa=
ne nen eft concra providentiam Dei erga Eccle-
fiam , permitterc 1n rebus incertis errorem do-
ceri 3 {uis miniftris, illum§ue a fubditis pro re-
gula affumi; modo fubditi , eam regulam fe-
quentes , fion peccens: Si enim contra illam
agant, fibi tribuant, non Deo , quia malitiosé
contra propriam conlcientiam operantur. At Ec-
clefia defereretur , fi communis error permittere-
tur , & crror effet talis , ut eum bgna fide fequen-
tes a peccato non excufarentur. Jam vis mei ar-
gumenti in co pracise conliftit, quod docentes
talem doctrinam , eamque bona fide fetantes
non peccent.  Hoc enim conceflo habemus in-
tentum, Atnemo citra temeritatem cos omnes
peceati damnare poteft, vt patet ¢ Ergo nemo
rationabiliter dicere potelt , opinionem ; docen-
tem minus' probabilia effe licita ; non cx_cuﬁre
a peccato, {en non habere motiva fufficientia,
vt abfqiic temeritate admittator & credatur effe
vera. At nos hoc foltim in prafenti argomento
éontetidimus s & ex hoc inferimus , eam effe fuf.
ficientem cofifcientiz regulam.

25. Objicit fecundd. Plerique eortim , qui
dicunt ufum opinionis minus probabilis effe li-
citutni, folum docent licitum cffe lequi opinio-
nem reipfa minus probabilem, feu quz commu-
piter habetur talis , fed non docent licitum effe
operanti eligere {ententiam minus tutam, quam
ipfe operans cognofcit effe minus, probabilem,
Soliim enim afferunt, opinantem aliquam ope-
gationem cfle licitam, fecuré poffe illam in pra-
xim deducere , hoc ipfo quod {ciat illam effe pro-
babilem, id eft veram repurari a C:;?iepnbus,
quod nos quogque faccmur: Quia hociplo qu.oc\i
quis fciat opimgnerp., cui adherec, defendi d
prudentibus , ﬁ:_1t niti ﬂm_dau;cmp prudemfl, ac
proinde non effe temerariam &_Jmprobuhlfcm:
unde optimé deducit p_eﬂ“cz :? fein praxim dedu=
¢i, quia unufquifque licite id excquitur, quod
prur_{cu:vrjudicac effe licitum ; non clt autem il-
lotum mens , hominem , in cujus intelledtu fun-
dsmenta utriufgue fententiz obje@ivé concur-
wunt, pofle eligere minus tutam, {i ejus fum!a-
menta minoris ponderis fint apud ipfum , quam
fundamenta partis tutioris,

Virum opinio probabilis [it regula morum

26, Refpondeo Theologum hune mihi vide=
ti reipfa 3 nobis non diffidere, etfi praetendat ,
fe oppofitum prorsus tradere. Inprimis vult,
unumquemque licité fequi propriam opinionem,
fiillam fciat d peritis & prudentibus veram repu-
tari : ergo qui putat ufum opinionis, cvjus mo-
tiva directa reputat effe minoris momenti quam
oppofita, efle licitum, perillom tutos eft, mo-
do {ciat illam 4 peritis veram reputari. At hoe
fcire potelt, quia non pauci, ipfe fatente, do-
cent hoc licitum effe: ergo per ipfum fecurus eft,
Ergonos, & omnes, qui nobisbona fide cre=
dunt , tuti fumus, quia opinionem noftram fun
damento prudenti niti fcimus. At reipfa alind
nondocemus: nifi enim quis abfeluté credat opus
eflc licitumn, non excofatur, fiillud ponat. Ve
rum hoc diverfitatis intervenit, quod aliquando
directis , aliquando folum reflexis rationibus mo-
ti credamusrem effe licitam : in cafu autem pra-
fenti, ita hoic Au&oriconfentio , ut admittam ,
neminem licité {equi opinionem , cujus omnia
fundamenta reputat minora appofitis , quia {tan-
te tali perfuafione judicare nequit tale opus effe
licitum. At ab illo prorsiis diffentio, fi dicat ,
non efle licitum fequi partem illam, cujus fun=
damenta direfta exiftimo effe minora oppofitis
quia, hoc non obftante .ﬂPer rationes reflexas
pravalentes exiftimare poffum , obje&um illud
abfoluté effe licitum : nifi enim homo, hoc mow
do per difeorfum reflexum, rationibus ac moti-
vis rationi contrariz pravalentibus, judicarct ob-
jeGum effe licitum , ulus opinionis directé mi-
nus probabilis lli non liceret, quia illam omni
modo reputaret cffe minus probabilem , & coge-
fequenter bonam fidem non formaret.

27. Jam hic eft fenfus omnium , qui ufim
minus probabilium licitum effe tradiderunt = illi
enim opinionem; pro directé minus probabili
agoitam, reflexé confiderantes , novis argumen-
tis roborati (ut ex eorum libris conftar, nam
argumentis reflexis uruntur ) illam abfoluté ki-
citam efle concluferunt. Przterea graviflimi qui-
que , & omnes, qui multa in re morali feripfe-
runt, fzpius aperté teflantur , opinionem con-
trariam illi, quam ipfitenent , in praxi tutam eflc,
Quo loquendi modo aperté indicant, fentire fe,
fi omnia etiam indirecté probantia confiderentur,
opinionem illam effe licitam, & tam 3 feipfis ,
qudm ab aliis omnibus , evam illis, qui fecum
fenriunt, Jicité in praxim reduci peffe , & uni-
verfaliter ab omnibus pro operandiregula accipi.
Mec dubium, quin exprefsé doceant , liberum
cuique effe cleCtionem inter opiniones certd pro=
bahiles facere, & quamcumque illarum in pra-
xim deducere, modo conftet, quod illa fit certd

robabilis , quamvis opiniaillain direéta confi=
deratione & fic, & habeatur minus probabilis
oppofitd.- Ratio eft, quia plurimi eortm ex-
prefsé hoc docent, f:lbi de opinionum delectu
agunt; alii docent licitum effe ctiam contra pro-
priam opinionem operari : ergo cenfuerunt ,
eleGionem opinionis direfié ‘minus probabilis
apud operantem locum habere , & quamlibet
opinionem dire&é minus probabilem licité in
praxim reduci poffe. Przterea peto ab hoc Theo-
logo , que fundamento dicat, plerofque beni-
gnz {ententix Avctores alind non yoluiffe, quim
cuique licitum efle fequi fuam opinionem dire-
&tam, fi {civerit illam 4 prudentibus doceri? Cer=
t& hoc ex diétis illorum non infertur, fed folim
abipfoita cife putatur, Sed vellem feire quo fun-
damento ? Neme hattenns, qued fciam , cgsi:!a
Nt

Adverfi-

rius docet,
quodinten.
dimus,

Omnes qui
docét ufum
minus pro-
babilinm
cfle licitumy
nobifcum
fentiunt,
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{ntellexit, fed omnes , tam fglltf)rcs 3 rlu:‘un ad-
verfarii ipforum ; alivm longé Af_c_nﬁjm in eoE}}m
fententia agnoyere. Praterca f]ilmic eorum\fm et
fenfis ; procul dubio eum explicaffent, cim fa-
cillime explicari potuiffer, fed 8 dqul’fct fic ex-
plicari , ne anfam largioris & fallz interpretatio-
nis leGoribus przberent. Stat ergo, fenfum ho,
rum Autorum cfle talem, qualem verba éorum
rz fe ferunt, & qualis haltenus ab omnibuos ins
telle@a fuit. Hocipfum ex admiffis ab hoc Theo-
logo infra comprobabitur. = :
28. Potiffimum , in quo Theologus ifte zqui-

‘Theologus

ifie zqui- vocationem patitur , eft, quod objectom upinib“

vocationem i¢ Jire@té minus proba’bi!is fsmper confideret fi'}'
puitur, o dine ad eafdem circomitanuas. Si autem fic
confideretur , uliro fateor, neminm licitudh efle
illam fequi , qui cam minos probabilem reputat,
At nos objectum illivs in ordine ad alias éircum-
ftantias confideramus, & runc fimpliciter loqucn‘-
do dicimus , illud licere, cujus honeftatem, di-
re@é tantum confideratam, putamus efleminus
probabilem, Nec hac duq j_udicin ﬁbli contra-
riantur, quia quod noneft licitum in his, in aliis
circamitantiis eft licitum ; & illud in iftiscircum-
ftantiis cx motivis pravalentibus cognofcitur effe
licitum , pro cujus honeftate in aliis circumftan-
tils minora danturargumenta, quam pro oppoli-
to. Sihzcdiftinguantur , nulla difficulcas eft aut
in fenfu Authorum intelligendo, autin ventate
fententiz bemgnm percipienda.

29. Objicit tertd, Multi quidem docuerunt,

ulum opinionis minus probabilis efle licitum in
fenfu, quem ipfe filfum putar, non tamen pec-
caverunt, quiain ca tradenda nonex veritate ,
{cd ob ignorantiam & boram fidem excufati fue-
runt, quia polt diligentem difeuffionem exifti-
marunt veram & utilem fententiam 5 que eft fal-
fa & nociva. Unde ficut non per {e; fed foliim
per accidens, feilicet ex ignorantia, talis opinio
Iicité docetur in fcholis , ica pariter non per fe,
fed folim per accidens ex ignorantia invincibili
licet illam in praxim deducere.
Inmitwob-  Relpondeo, hze fub eifdem prorsiis termi-
Jectionit o- nis dici puffe ac debere contra opinionem hujus
Rinditur. Theologi: nos enim dicimus eum eriare , &fo-
lim ex ignorantia excufari. Quid ergo juvat ta-
liaafferre, qua ex zquoutrique parti , aut pro-
funt, autobfunt, nec objici poflunt, nifi fuppo-
natur id qued eft in quaftione, nempé quod ob-
jiciens veram, & relpondens falfam opinionem
fe&etur ?

30. Refpondeo fecunds, idem plané objici
pofle contra ufum opinionis probabilioris, quia
quoties illa eft falfa, qui eam tener & fequitur,
, non excufatur nifi per accidens, & ex ignorantia
veritatis, Peto jam a Theologo ifto, an ifta re.
plica quidquam valeat ad improbandam hone-
{tatem talis ufus in opinione¢ probabiliore , cujus
ufum ipfe admittit ¢ffc licicam ? Si vim habet,
iplemetdebet eam folvere. Sinon habeat vim con.
tra ufum opinionis probabiliétis, nec etiahibebit
€ontra ufum opinionis direété minus probabulis,
.. 3% Refpondeo tertid. Undecumque tandem
"d E¥eniat , fixum manet, opintonem benignam
llflf_e_ﬂOccri in {cholis abiis, 3 qubus illa pro-
babilior habetur & vera. Similiter fixom pariter
eft, cos excufuri 4 peccato, qui bona fide lli
?d!uf:rem,iilamq'uevcram reputant, quia omnes
‘f‘t' Juxa rei veritatem , ut ipli, abfoluté , proba-
biliter , & raum_:abi'litcr procedunt. Non cft er-
gounde peccari accufun poffint. At hoc ftants
habemus intentum.
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32. Objicitquartd, Nemo licité fequitur opi-
Rionem minus tutam , quam minus probabilem
reputat, quamvis fciat-mille Do&tores docera
ufum illivs effe licitum ., quia confcientia illius
femper reclamat , illumque pungit. Si enim in+
terrogetur,, an contra€tus, v. g. de qtio agitur,
fit licitus nec ne, refpondere debet, fe nefcire;
immo habere majus fundamentwom exiftimandi st
efle prohibitum, Jam cum hoc ftata componi Sequersot
nequic dictamen. reflexum verum, quod hic & Pinienem
nune ille contraltus fit fibi licitus. Ergo quam.- e
vis tot' Dodtorum auoritaie motus celebret neceflano
iftum contractum , peceabit; quia fi opinio jlla 2git contra
fit falfa, non foltim materialiter, fed etiam forma. confcicns
liter tranfgreditur legem. Si verd opinioe Gt vera, ™™
adhuc peceat, quia voluntarié fo exponit pericua
lolegem violandi, quindo poteft prudenter judia
care contrallum efle prohibitum, & non porcft
prudenter judicare nen effe prohibitum. Sic
quamvis multi doceant licitum cfle operari contra
propriam opinionem, illud tamen licitum nom
eft, nec ficri poteft, ut non peccet is , qui contra
illam operatur, quia nen poreft elicere diGamen
reflexum veram, que exeufetut 4 culpa in fenfu
compofito judicii dire&i, quo credit contraGum
illum cffe univerfaliter prohibitum,

Refpondco :argumentum valeret, fi obje@um
opinionis dire&z fcmper confiderarcrur in ordi-
ne ad circumitantias ealdem. Acfi confideretur
in ordine ad diverfas circum@®antias, ue ficin cafu
noltro; non video in quo argumentum urgeatj
non enim eft, cur confcientia illius magis illum
pungat, quam quando fequitur opinionem ipfl
directé probabiliorem. Ratio cft, quia objeGum
illud in ordine ad novas iftas circumftantias eft 5
& ad minimom- tam probabiliter creditur hone-
ftum, quim quavis opinio dire&é probabilior 4
quia rationes benigna fententiz non funt minus
efficaces, qt-ﬁm motiva opinionum diredté pro-
babilium , fed longé potentiares. Itaque ralis
homo interrogatus de contraftu an liceat, refs
pondebit illam eflt licitum, quia veré ita credit ,
8¢ in fua opinione non fallitur, quia id verom eft.
Iraque haod dubi€ judicium reflexum formari po-
teft, non obftante agnitione minoris probabilie
tatis dire@e , quia resilla in ordine ad novas cir<
cumftantias confideratur, Jam quod peccer nea
ne, non depender 4 veritate aur falfitate opinio-
nis direétz, qua judicatur minus probabilis , fed
a veritate judicii reflexi , quo omnibus infpeétis
judicat contraGtum iilum efle licitim. Ratio eft,
quia operans non verfatur in circomftantiis , quas
dire€ta opinio pracisé confiderat, fed in iis quas
opinio reflexa reprafentar, Ergo veritas & falfia
tas opinionis dire&tz impertinenter f¢ haber ad
peccatum vel non peccatum in hoc opere, Era
go queltio hxc folum dependet 3 veritate opie
nionis reflexz. Atilla vera cft , & indubié abfque
temeritate eredituryera, Ergo indubitanter exa
cufar,

Quod attinet ad exemplum operantis contra
propriam fententiam’, oftendi quid fentiendum
fiv quaft. 30. de confi., prob. ubi expofui , quando
licet & quando non licet operari contra pro-
priam fententiam. Ad prafens argumentum quod
attinet,. dico neminem licité operari contra pro-
priam opinionem ultimam & finalem, ac abfo-
luié di&antem tale opus effe univerfaliter illici-
tum, qoia tale judiciom repugmt cum bona fide,
& cum opinione ac confcientia dicente , hune
contra@um , fub illa opinione univerfali con-
tentum, non effe prohibitum, Caterim fi cir-
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cumftantiz mutarentur , aut {i judicium pro-
prium non effet finale & abfolutum , ut in cafy
prafentis objectionis , vel fi formati poffer ju-
diciom wprudens reflexum de abloluta hone-
ftate operandi contra propriam opinionem di-
rectam , wrique licerer contra propriam opi-
nionem atoalem operari , ut ibidem laté often-
di.

33- Objicit quintd. Non fequitur, Avctores
peccare, qui dicunt licitum effe operari congra
propr iam gpin'mncm, quamvis omnes peccent
quicontra illam operancur. Erga timiliter; quam-
vis opinio benigna ablgue peccato doceatur, non
fnqu::ur €0s noti peccare qui illam fequunrur.

8icafusnon _ Reelpondeo difparitatem latam intervenire.

fic licirus  Doores in primo cafu non peccant, quia pu-
peccat do-  tant homines pofle formare bonam fidem, etiam
€ens eum . 3 i : ’

25 €ontra propriam opihionem a .
effe licitd, prop p €Etualem ; ideoque

non docent fimpliciter illos non peccare qui
contra propriam opinionem operantur, fed {o-
lum non peccare , fi bonam fidem forment, Ita-
gque qui bonam fidem non formar, non fequitur
gorum opinionem , ideoque peccatum illorum
non ipfis imputatur, clim operans non habeat
deofJuoncm quam requirunt, At fi operans
poflet habere illam difpofitionem , & ea non ob-
{tante peccarer, tunc vtique qui talem do&rinam
doceret , A peccato excuferi non poflet, quia
fcandalum proximi caufarcr. Nec bona fides Do-
&orem excufaret, ficut bona fides non excufat
eperantem; Atin cafu noftro , totum , quod be-
n?gna fententia docer & rcquiri:, poni po;gﬁ
& debet, ut quis eam [c&etur in praxi. Ergofi
{eétantes eornm opinionem non excufarentur,
necipfi Doétores excufari poflcnr:

Objicit fexto. Ultimum , quod ek Medina tras
ditur, eft falfum; nemo enim licité docet in fcho=
lis id qued ipfi verifimilius apparet effe falfum,
l:rgn fimiliter nemini licet illud Dpﬂral'l - Cujl.l.’
inhoneftas eft illi prebabilior. ¢

34, Refpondeo, Theologum hunc fupponere
quidem, quod antecedens fitverum , fed m! pror-
siis affert ad illud probandom. Ego ergo fic pro-
bo oppofitum. Finis magiftri eft, ut difupulc_m
beneinftruat. Hoc pofitofic : Ponamus magi-
ftrum habere plures doétrinas proprias, quas alii
communiter , ut male fundetas, periculofas, ac
fingolarcs rejicivnt. In hoc cafumagiterille re-
&is faciet ad profedtum difeipularum, atque ad
finem _fuperiorum , ipfum aliis docendis expo-
nentium, conducibilivs operabitur , fi commu-
nes, & minimé periculofas fententias doceat.
Ergo non folum licité, fed longe fan&iffime hoc
facicr, Quid quod ad hoc ipfum obligari poteft,
Nonne plares tenentur ad fententiam S. Thome,
aut ad Ariftorclis opiniones tradendas ? At hoe
effex illicitum , i quis tencretur propriam f_emen.
tiam tradere , quando ille contrariam opinionem
exiftimaret cffe minus probabilem 5 fieri enim
nequit , quin {zpc propria cojufque opinio &
mente aliorum difcrepet. Jam verd,; quod liceat
cuique quamcumque opinionem certd probabi-
lem docere alios , etfi ipfe eam reputet minus
probabilem, ex eo ctiam patet, quod judicare
poffit expedire difcipulis, vr opinionem fuz op-
{itam difcant, ac in 1lla radicentur, cum illa fit
certd probabilis , & a graviflimis viris tradatur.
Sic enim difcurrere poteft. Mea opinio non eft
certasfortsffe falfa eft.Interim opinio contraria eft
certd probabilis , eademgue valde urilis ad falu-
tem animarum , {i vera reputctur j ergo operam
gabo, ut difcipuli in ca figantur, quia hac illis
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acreipublicz wrilius elt , quam fi meam propriani
de his rebus opinienem proponam, Nec obftat,
quod ille falfam putet illam doérinam , quia non
fcit, fed foliim putat hoc ita effe , idque cum
magna formidine oppofiti , quod novit fundas
mento prudenti non deftitui. ltaque quamvis hoe
modo formidolosé falfam puter,procurare tamen
poteft vt alii in 1lld ipsi fententia radicentur ,
& talem Doorem fequantur, etfi ille in multis
ab illo diffentiat, Negue per hoc peccat, quia
non interponit {uam auGoritatem , nec afferic, fe
veranrrepurare illam opinionem, fed {oliim (e re-
putare eam eflc valde rationabilem , fimulque ex-
ponit motiva ipfam confirmantia, & argumenta
oppofita diffolvit: fic Do&ores aliorum Thelcs
frequenter defendunt, quamvis ipfi in plurimis
ab illis diffentiant : nec per hoc vel minimum
peccant 5 quamyis durante difputatione , omni
conatu opinionem fuz contrariam defendant , il-
lamque auditoribus ut pravalentem proponant,
Itaque quavis opinio certd probabilis licité do-
cetur in{cholis, Eigo argumentum Medinz fub=
fitir, neca Theologoifto folvitur,

SECUNDA RATIO.

3if I N materia fidei, quandoutraque pars eft Quavis a2
certd probabilis, uvnicuique licet quam- pinio pro-

cumgue voluerit tenere; modd illam ablolyeé babilit in
veram reputet. Sicin materia de Immaculata ?chﬁ::cﬂ;
Virginis Conceptione certum eft, tenentes piam ligitur,
{ententiam non peccare, fed neque qui tenent
oppofitam condempandi funt, vt ex Alexandri
VIL conftitutione hotum eft. Minc fic arguo:
Certum eft , quod in materia fidei liceat amplecti
partem minus tutam, tutiore reliGa, quia abfa
que dubio licet alicui ex partibus affenfum pre-
bere ; chm tamen pars unicé tuta fit omnem af~
fenfum {ufpendere , ac de fola probabilitate judi-
cium ferre. Ergo idem licebit in materia mo=
rum. Probatur antecedens. Tnprimis apud om-
nes indubitatum eft, quod liceat eam partem
fe&ari, quz omniba¢ infpeétis probabilior ap-
paret, fed id ipfum €tiam certum !:ﬂ‘, quanda
certd conftat utramque effe probabilem , & ng-
feitur quenam fit probabilior, tunc enim unuf~
guifque eligere poreft quamcumque voluerit ug
eam teneat, atque etiam in fcholis tradat, nifi
peculiaris lex id ipfum prohibeat. Neque enim
1dee quis reprehendi poteft, quod talem opinio-
nem doceat, aliisque ut cam teneant perfuadeat,
quia certum eft cos probabiliter cam tenendo
non peccaturos , idceque pariter certum eft per-
{uadentem eos ad taliter opinandum in hoc non
peccare. Idem valet de parte minus probabili,
Ponamus aliquem Doélorem , cui probabilius
apparct 5 quod diva Virgo fit maculate concepta,
eligi in publicum univerfitatis Magiftrum ,, qui
ex officio debeat qua’ﬁioncm illam tra&are. Hic
licite poteft docere communem piamdue fenten-
tiam, fuosque auditores ad eam ampleétendam
incitare. Propter hoc enim reprehendi non po-
teft, dummodo argumenta illi faventia finceréd
proponat, illisque vim fuam, guantum veraciter
poteft , tribuat. Ratio eft, quiaille perfuadet
rem heoneftam , nempé affenfum prodentem mo-
tivo evidenter probabili innixum. Ergo fic fa-
ciendo nen peccar. Ergo idem licet in mareria
morum juxta progrefflum jam explicatum , quia
opinio in materia fidei non minas fpectar s_d
conlcientiam & mores , qudm opinio in materia
morali. Ergo certum clf, qued upicuique li-
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Quaftio fecinds:  Pars 1. iy

cedt fequi opiniofiem dire&té minus probabilem ,
modo ex argumentis reflexis; avt ex autoritate
probabiliter credatid fibilicere. Cazterim argu-
mentam & materia fidei ad mores deduGum foli-
diffimum eft , & in fzculis retroactis ab omnibus
univerfaliter vt efficax eft agnirum , ut fufius
eftendo queft. 22. de confe. prob. de hoc argumen-
to plura ex profefio diventur guefl. 11,

SOLVUNTUR OBJECTIONES.

36, Brrcrr primd recentior ille Throlcgu§.
Theologne OAiTumo qued Terillus recté fopponit
:rl?g‘:l:u:l. tanguam neceffarivm ad fc&andaf'n aliquam opi-
sei, quam pioncm , videlicet illam abfolucé veram putari.
ebjicit.  Hinc autem infertur , nemini licitum effe in ma-
teria morum fequi opinienem minus tutam , fi
illa apparear minus probabilis oppoﬁt? tutiore ,
quia 10 tali cafu impoffibile eft ut exiftimetur ab-
foluté vera. Et quamvis phyfice poffer, pruden-
ter non poflet, quia nequit effe vera prudentia
feiplum adigere ad aliquid judicandum licitum ,
wt pateat aditus ad executionem , quando d;tl}r
fundamentum majus ad judicandum non effe lici-
eum, Hoc enim effer voluntarig feipfom obcz-
care ad non videndam malitiam, quam homio
przcavere debet. Hine autem uleerius fic drguit.
Nemo in matenia fidei reputare poteft eam opi-
nionem eflc yeram, qua ipfi apparet minus pro-
babilis uppdfita, ergofiin materia fidei non li-
ceat tenere nifi gam opinionem, quam quis ve-
Tam reputat 4 utique non licet eam tenere , quath
minus probabilem feputar, Ergo 4 pari idem
dicendum in materia morum.

Refpondes Theologum ifturh nofi recte intel-
lexiffe argumentum : non enim univerfliter dixi;
ad feGtandam opinionem in materid fidei neceffa-
rivm efle, ue illam veram eff: judicemus ; ciim
oppofitum prorsiss afferam in argumenta, quod
ut 3 certioribus inchoaretur; dizi haud dubié
licitum cffe in matcria fidei fequi quanitomgue
¢x partibus certd probabilibus , faltem quardo
quis illam exiftimat effe abfoluté veram. Qnod
{tarim probavi exemplo'ecrum ; quiin materia
de Immaculata Deiparz conceptiorie tontrarid
fentiunt. Hoc autem 160 czlo differt ab uni-
verfali propefizione, quam Theclogus ilte mihi
tribuit ; Itaque fiintendac ad hominem drguete,
aut ex univerfali principio a me coceffo argdmen-
tum formare, hand dubié argomentum proced t de
{ubje&o non fupponente; & nil coniclidit: Errat
ergo in intelligenda prima parte objc&ionis; ad
fecundam antem, ubi probe licitam cffe ducere
partem nobis minus probabilem, fion refpondet,

37- Kefpondeo fecunds, me quoque admit-
tere, nemini in mareria morum licere fequi par-
tem minus tutam , nifi ex argumientis § vel dires
¢€tis , vel reflexis , abfoluré credat illam effe lici:
tam. Czterum licet non poffim judicare'opinios
nem directam effe veram , quamdiu exiltimo op-
S:ﬁtzm effe verilimiliorem , tamen hot rod oba

nte cx argumentis indirectis & reflexis, & in

ardine ad alias circumftantias poffum exiftimare
opusillud efle abfolute licitum, & fic bona fide
licité operari. Itaque filoquamuz de reflexa con-
fideratione, argumentum nil prorsits urget,
An & quo- . 3% Quod i loquamor de argumentis tantum
modoallen. directis , fateor & cgo neminem judicare poffe
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til poffi- ~ aliquid effe verum, quamdiu abfolué & fina.
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g;qbablhus: verum {i przfcindemus ab hoc ju~
icio camparativo, & confideremus apparentiam
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antecedentem omnem affeum ulli parti affixunts
dico intelleGum non folum phyfice, fed etiard
prudenter fle&ipoffe inaffenfun: partis veré mi-
nus probabilis, ita tamen ut jam per hoc iplum jue
dicium;ime etiam alique modo pro priori adillud;
abloluté refpiciamus partem hanc ut verifimilio-
rem & probabiliorem parte eppofita. Hoc laté
probatum eft gusff.10.de confe.prob.ubi de hot ipfo
cx profeflo quaftionem inftituimus. Videantur ibi
dicta, Sed & plura de hoc argumento dicentta funt
in fequentibus. Quantum autem ad préfens Theos
logi argumentum attinet, refpendeo illud utcom-
que locum habiturum , fi intelleGtus in fenfi
compofito judicii de majore probabilitaté pistis
tutioris, vialenter adigeretur ad abfoluté judicans
dum partem minis tutam effa licitarh ; tudk enim
homo videretur fe fponte excacare. At quid ju-
dicium hoc eliciatur in fenfu divifo talis compa-
rationis, & intelletus ez infocuo affeGiu & im-
perio voluntatis deterthinetur ad affenfum pre-
{tandam rationi in a€tu primo remote thinus alli-
cienti, fed in a&tu primo prokimo ; tam toncos
mitaater quiai confequenter ad innocuum vos
luntatis affe@um , magis dllicienti; noh eft im=
prudenus fed prudentis, quia Homo fic agit, ficut
homines prudentes ek potentiarum fuarum nae
tura & fubdrdinatione operantir, Et fane el
antecedenter ad omiem affeCtum conlter, mue
tivam hoc, quod poftea approbatur, cffc pru-
deas, & cum magnd veritatis inveniende fpe ton-
jungi , illudque , accedente intocuo volufitatis
affe&u ad illam partem, jam fortius & fuavius
alliciat , quarh oppofitum; id§ue clard percipia-
tur , voluntas prudenter imperat affenfum, qud
pars illa abfoluté treditur vera, & probabiliog
oppofita. Lt quo imperie éliciendo voluntat prue
denter operatir , five bonum intelleGus prx.jsé
fpe&ietur, five etiam finis voluntatis pree woulis
habeatur. ut difta quaff. 1o, oftenfum eft.

39. Cazterum aliqua fortaffis fpecies tutpitas
dinis primo alpectu appareretin voluntate , fi illd
b untum fine tale judicium imperater  ne vide=
ret malitiam, quam prazcavere debirfle, fiillud
judicium non elicuiffet. Sed i voluntas alia de
caufa, abfgue ullarelpe@u ad iftum finem judia
cium illud imperet, non cft unde reprehendi pofa
fir. Tunc autem licet fequi tale judicium. Caes ;
tum nulla nequein illo caft vera turpitudo inves
firetur, quiaHaud dubié fpe voluntati licetal: oo pei ficies
fenfum imperare ; idque eo fire ut malum non clicitdr . fie
appareat, quod alioquin vitandum fuiffet, Sienith cogambrad
intellectus dubitet, peccar voluntas ampleGen- fIUote,
do partem minus witam. Jam voluntag, fi moti.
vum pradens adfic , prudentér imperat afferifim;
quo dubium tollitar , ut fic licite penae illud ;
quod alioquin abfque peecato ponere hon pea
tuiffer; neque hive eft-fponte fe exczeare ; fed
fponte vetitatertt videre, & czcitatens dubiratios
nisavertere. Idem locam habeét in eafu prafenti,
fuid homo ad aliud non obligatur; quim ad non
feGandam partem minus tutam , nifi abfoluto fu-
dicio pritdenti illam credat effe licitam ; omnig
enim alia obligatio dbfque ratione afferitur. Et=
go volunitas ad aliud non tenetur , guim sbitine-
re, donec Hc@at intclle€um 4d cale judicivtn
Si autem phyficé poffit illum ad tale judicium fle=
€tere, non imprudentiz arguenda eft; fed laud
danda tanquam prodens¢ quia medium adhibet 4
quo a peccart periculoliberatur,  Caterum Guia
judicium , minori probabilitati affixurh 5 eft infis
mus gradils pradentis affenfus; 1deo aliqua fpe<
cies imprudentiz fimul apparct, quia infimum
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mo In codem genere , \!Ir:_::c'ca:'c videtur ad genus

eppofitum, fic quiin infimo liberalitatis fe
continet, videtur avarus , fi cum {fummo liberali
comparetur , quo tamen non obftante, uterque
veré liberalis eft. Idem valet in calu noftro de ju-
?ic‘io patti minus proba alligato. Immo verd
4 potiori valct in cafi noftro, in quo {pecies illa
mali longiffimeé abeft, quia five intelle&tus eliciat,
five non eliciat illud judiciom directom, moltis
aliis de caufis libcramur ab obligatione fectandi
partem tuciorem, ut partim conftat ex dictis, par-
tim ex dicendis abundé conftabit : iraque nulla
fpecies turpitudinis pratenf locum habetin cafis
obje&tionis.

40. Obyjicit fecundd: non folum non eft cet-
tum , fed ne quidem verom eft, qued in materia
fidei licitum fic ample@i quamcumque volueris
ex:[ententiis oppofitis, quando utraque eft certo
probab.h.s, & nefcitur quznam it probabilior,
quia.in co calu dubium refultat, & intclle@us ne-
quit ullam ex illis partibus veram credere.  Unde
infert contra me, quod, clim etiam in materia
fidei requiram abfolutum judicium de veritate
opinionis, ut quis cam tencat , defendat, aut do-
cear, nemo inmateria fidei licité tenere ac docere
peilit opinioncm ,, quam putat zqué aut minos
probabilem,

Relpondco;, objeftionem etiam hanc in mala
rationis mez intellotione fundari, quz proinde
nec me urget , nec argumento d me allato fatisfa-
cit. Iterum ergo dico, certom videri, qucri in
materia fideiliberum cuique fir ex duabus opinio-
nibus contradiftoriis zque prwbahihbus , quam-
rbet C[Egcrc ut eam doceat in [cholis, tueatur, ae
wefendat , eifi neorri illarum affenfum prebear.
1Ratio eft, quia per hoc non minus munus boni
wnagiftei implet , nec minus utilitatis difcipulis
affert, quam fiipfe in animo {uo eandem opinio-
nem teneret. Nec obftat quod iple dubius de ve-
yitite maneat , nequeatque , in fenfu compofito
dultii aut judicii de @qualitate rationum utrique
pasti faventiom, judicare opinionem, quam (;u-
cet, effe veram ; quia ad licité dnccndam apinio-
nem fufficit, fihabeat fundamentum exiftimandi
quod illa licité doceatur, q_uqd ccrrg‘ non deelt
i cafu noftro, etfi ipfe de illivs veritate fufpen-

Omais opi- ¢« svaneat, £t hacelt difparicas inter materiam

no <ertdo
probahilis

licite doge-

Tur.

tatem aib-

fidei acmorum , quodin moribus opinio , quam
ultimaté fequimur, abloluté credi debeat vera,
alioguin non dirigerer nos ad illud f.:arndum_.
quod tradic effe licitum. At ad docendum opi-
nionem hocnon requiritor, quia opus, quod fa-
cio, elt opinionem illam tradcr_c, can:c]m; d_dcn-
dere, ad «quod faciendum aliunde fulﬁ-:_icnter
dirigor , quam 4 judicio, quo credo opinionem
sHlam effe veram . ut prter. Caterum quando dico
iberum nobis effe in cafu propafito quamlibet,
ex xqué probabilibus , opinionem chgere, ut
eam rencamus, id ita etiam intelligo, quud ex im-
perio voluntatis fleéti poffit in‘d’ivéhi\ ad altery.
gram partem credendam , Jl[.{nncl-le alteri aftuali
jodicio prete rendam , quamvis antca utraque lla-_
bebiacuraque probabilis. CL[:‘;d autem h_oc l:zcr‘l
& quidem ps udenter , in matcria hdc!,_a
ori conftat ex 1is, quz proximé dicta funtin
rcfi_-umlo“.-: 3._! p.h‘n 1m l:cplica/n‘l, & lnul."ol .ub?.
rius ex dictis in guedt, 8. 9. & 10. de confientia
P’oi': ‘0[;5 cit Ler_:iin_ l_d:o Do&:{r aiiquis: T?(i;
mans probabilius ¢ffe q iod l)mpu‘f\_ maculaté
concepta fueris, poeit oppofitam opinionem iau-

dabiliter docere , quia Doéor ille prefamere de-
bet, fu_lr.mtmmm:nm piam ex paflione vel igno-
ranua fibi proponi vt verifimiliorem fententid
pid, quam Ecclefia magis probat, & univerfi
Doétores extra Dominicanam familiam certiffi-
mam putant. Preterea in {eétanda pia opinione
nullum eft periculum, quia illa eft conformior
Icnfui_Ecclcﬁr; eft autem periculum in feGanda
oppolita, quz illi reprafentatur ut probabilior.
At omnia aliter fe habent in materia morum,
quia quando pars tutior proponitur ut probabi-
lior, nullum adeft fundamentum credendi , idex
paffione vel ignorantia provenire; Deindenul-
lum eft periculom in {e€tanda parte tutiore ac ve-
rilimiliore. Eft autem periculum peccati in fe=
Etanda parte minus tuta, qua fimul apparet mi-
nus verifimilis, Ergo argumentum hoc nullam
habet verifimilitudinem. Mirandum proinde eit,
vicuin doctum hoc paritate ufum fuifle contra
fentcntiam rigidam,

42 Refpondeo paritatem {ubfiltere , ‘8 ¢ffi- Difparicas
caciffimé urgere omnes nobis adverfantes. ‘Insill
primis etli Docor ille non prafumat, fe ex pal-
fione aut ignorantia deceprum , adhuc laudabilic
ter docet oppofitam opinionem , vt conflat’ e
dictis. Nec hocimprobar ifte Theologus. Avin
hoc folo tota argnmenti vis confifteba, Secundd
fallum eft, quod Do&or ille debeat prafumere,
fe aut ex paffione, aut ex ignorantia decepton.
Et quidem quod ad paffionem attiner, potelt cera
to fcire oppofitum. De ignorantia autem & er-
roris metu non eft quod habeat timorem i que-
ftionem 4 fundamento examinavit, & quidem
metu crroris liber erit, {i fuam fententiam fufpen-
dat.  Nec obftat Ecclefiam magis favere benignz Docens pia
fententiz , quam plerique tenent, quia ficut hoc i‘;‘::::;““:z.
non obligat quem uam ad feétandam piam opi- Griam jon
nionem, aut ad przfumendum fe paffione Ut cenctur pre-
ignorantia decipi, quando alios non docet, fed fumere fe
fibi foli & veritati ftudet, ita fimiliter id jpfum falii in fua
nullam habet influentiam ad ralem prafomptio- °F'™°%
nem neceflario adhibendam, quando piam opie
nionem docet in {cholis.

43. Caterum in hoc diGo hujus Theologi pyoerre:

duos errores invenio : primus elt, quod dicatres hujus
omings tenentes piam {ententiam exiftimare cam Theologh
efle certiffimam. Hoc falfum eft, quia fi eam
certiffimam haberent, non poflent non oppofi<
tam, ut magime temerariam, & certiffime falfam,
& confequenter ut peccaminofam reputare. At
illicitum eft ralem contrariz fententiz cenfuram
inurere , ergo non omnes, qui illam tenent, eam
certiffimam repurant, Secundus error cft, quod
aﬂ‘crar omnes extra Dominicanam {ij[iani €=
nere piam fententiam. Utinam hoc verum effet,
fed falfum'¢ft, quia aliqui, quamvis pauci, cum
Dominicanisfentjunt, Czterum non obftante fa-
vore , quem Ecelefia haétenus oftendit benignz
fententiz, adhuc fupremus Paftor hactenus ab
illius definitione; atque 4 cenfbra contratiz opi-
nionis abftinere voluit, ideoque favorille ne qui-
dem definivit, piam opinionem efle probabilio-
tem oppofira, Itaque favor ifte Ecclefiz nemi-
nem urget ad prefumendum, fe ex pafflione vel
ignorantia deceptum exiftimare, piam opinio-
nem effe minus probabilem oppofita,

Sed ne quis circa meam de hoc myferio opi-
nionem decipiatur,, eam paulo clarits explican=
dam cenfui. Ego enim in cam opinionem pro-
pendeo, quz huic mylterio proximam definibi-
litatem, atque formalem qnandam certitudinem,
fed infra immediatam infallibiliatem ac certitudi-
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Quaftio fecunda.

nem fidei divinz, attribuit. Proxndc,_fpcnc,glazivé
loguendo, opiniones de hDCIT.‘)I_ﬁﬂI’IO {ibi con-
tradicentes eatra numerum opinionum vere [-'4
puré probabiiium jam conﬁuum? L‘:(li‘hﬂll:.?. Ira-

ue quidquid aut in (ra&a_{u de Cr)lnﬁium‘a pro-
babilt de hoc myfterio dictum f‘u!r=.aut in ]t_Gf:‘
opere dicendum erit, cum hac hmuauunle aceipi
volo , quanium ad meam de eare fententiam per-
tiner: Hinc autem ulero fneor.argumemmn in
hac paritate fundatum juxta meam propriam fen-
tentiam veré pracedere de fubjefto non ﬁ.ppoe
pente, cum fit excra materiam, de qua pralens
controverfia inftituitur. Nihilominus paritatem
hane urgendam cenfui, quia eam validam puto
ad hominem contra eos , qui minus plam f:m,;m
tentiam (eCtantur , atque ita opinionem fuam
probabilem reputant, ut piz fententia veram pro-
babilitatem havd denegent. Sine dubio enim ar-
gumenium hac eos validiffime urget , {rcut urget
etiam omnes, {i refpictamus tempus , in quo pia
{ententia nondum adeo communis erat , nec
gantam ab Ecclefia approbationem habebar,
quantd_eam modd gandere cernimus. Itaque in
hoc (olum {enfu argumentom a paricate ifta pecu-
liati defumptum , & d me fusé ponderatuin acci-
pi volo. Hoc pranotaro ad adver ﬂu-ium- redio,
quem ficut m doGrina antecedentis errafle often-
di,ita eum in ejufdem doctrinz applicatione &
YeElo dl‘l’i.lﬁe mox convincain.

44. Iaprimis fi fermo fic de licito directe mi-
nus probubtliom ufu, de quo folo puntto, reflexe
confiderato , nunc agimus, audacter dico , aut
tantum , aut foré tantum adeft fundamentom
exiftimandi, quod tenens rigidam fententiam ex
paffione , vel ignorantia decipiatur , quam 1n
materia de immacolata Deiparz conceptione.
Ratio elt, quia ex Ecclefiz Dotoribus plures
opinantur contra immaculatam conceptionem ,
quam contra licitum ufom minus probabilium ,
illi enim olim fuerunt plorimi, & moié fune,
malti , iidue viri Sanctiffimi doctiffionque, At
panculi valdé benignam {ententiam impuguaruat,
Praterea per {zculum integrum omnes omnino
benignz [enientiz fubferiplerunt, ml antem finile
afferri potelt pro fententia pia, Ergo ex hoc ca
pite prefumptio errocis magis urger rigidam,
qodm- minus piam f{ententiam , fed & Ecclefia,
fammigoe ipfios Paftores fuis decretis ac refpon-
fis plurimum fivent benig-2 fenteniiz, vt infra
conftabic guaft. 8. Deinde ctfi nullum fit pericu-
lum errandi in fectanda parte totiore in praxi, eft
tamen ingens errandi pericolum in illd doétrina-
liter fectinda, id elt in exiltimando ac docendo,
quod ufus minus probabilium non fit licitus , &
quidem hoc periculum in opinione omnium fer-
e Eccleliz Do&torum , eft iongc m .jus i qudm
pericalum in tradenda benigna fententia, Hac
legac Theologus ille , & forwafle fux replicz ap-
plicabit g1od meo argumento objecit , feilicet
quod aullam in ulla fur parte verifimilitadinem
habeat. Nec amplios micabitar , i paritatem
Mam urgeam.  Urgeo enim illam ut cfficaciffi-
Tam, quippe quz tam apud antiquos quam re-
€entior:s ita pravaluic, ut omnes exiftimaring
Benigmam fenrentiam cx illa efficaciter thabiliri ,
ut oftendi quaft. 22 & 23, de confeientia prob. Sed
de hoc plura dicenda erunt queft, 1,

Pars I.

TERTIA RATIO.

45. Uxrra lex obligat, nifi {ufﬁcicn‘tcr Lek protis
promulgetur. At quotics adfunt ratio- biliter nod

nes, probabiliter fuadentes partem minus tutam cxiftencnon
ft {ufficig-
ter promuls
gata,

efle licitam , lex pracipiens partem tutiorem, non

eft {ufficienter promulgata. Ergo illa lex nemi-
nem obligat, quamdiv certd probabile cft , par-
tem minus tutai non efle prohibitam. Rationem
hanc fusé deduxi queff. 23. de confeientia probabili,
nim. 14 & [ig. neque illa huc tranferibenda duxi,
tum quia infra de hac re agendum erit contra
Celladeum, rum quia Theologus ifte rationem
itlam non aliter prupufmt » quam fub terminis 2
me jarn citatis, Cererum omittere nolo exem-
plum, quod queft. illa. 23. nani. 21, ponderavi 4
quia valdé efhicax eft : fic ergoarguebam. Quis
non videt me, cui dircété loquendo probabilius
eft , quod circumftaniz aggravantesin eadem
{pecie fint neceflind confitendz, hac mea opi-
nione non obftante , poflc fic formare confcien-
tiam ? Silex confirenar has civcumiBantias fuiffec fuf-
Jictenter promulgata, ¢ applicata ram Ecclefie quam
menbris Ecclefie , fierinon potuiffet, #r S. Thomas 5
maford, Theologarum pars negarcnt talem legem exi-
feve.  Ar illi negant eam davi. Immo Concilium
Tridentingm omnem hujufmadi obligationem tacuir 4
cum ex profeffo agerer de illis que neceffavio confiten-
da evanr. Evgo vel'nullaejufmods lex exifbie, velcereé
illanon eft fufficienter promulgata. Maxime cinm le-
ges ejufmodi finc univerfales debeantq, ex fe ommes
aqualiter afficere. Ergo fi omnia infbiciantur , nons
rencor éxpnmere tales circumilantias. Wil |'.zroft'("]:o
clarivs , aut rationabilius tali difcurfu. At fimile
d &amen non folum eodem modo , fed longe 3
fortiori fieri poteft, quoties pars minus tuta eft
zqué aut minus probabilis , quiafi quzramus, an
deturlex pracipicns in tali cafu partem tutiorem,
refpondeo tal.m legem aur non dari, avt non effe
{ufficicnter promulgatam, quia unanimis omnium
Ecclehz Doctorum per integrum feculum con-
fenfus fuit, quod nulla detur lex ejufmodi, fed
quod liceat lectari parcem minus probabilem ¢
minuscﬁuc tutam , contra prol)abi[mrcm ac tutio-
rem. Quod (i 4 triginta annis paoci aliqui oppo-
ficom dacuerine, id nil faci ad fufficientem Jegis
promuloationem , quiaadhuc longé major pars
Docarum exprefsé tence , nullany ejufmodi le-
gem exitere , in qua doétrina ror Doéores
nunquam convenite potuiffent , fiilla lex non
folum exsfteret, fed eciam {ufficicater promulgata
& applicata funfler.

SOLVUNTUR OBJECTIONES
dicki Theologi.

46.0 Bircrt primd. Argumentum hoc foliim Unics du

procedit delege humana , quz non by, no'n
obligat, nifi manifcfte & evidenter promulgetur argure | gé
coram muhituding, Sit crgo cafus ; Petrus dubi. noefie pio-
teran lex aliqua promulgata fit, fed occutrant gj ™4/gatame.

rationes vahdiores ad credendum, quod lex fue-
rit, quim quad non fueric promulgata. Inhoe
cafn Petrus non poteft probabiliter inferre , le-
gem illam non fuiffc abfoluté & fimpliciter pro-
mulgatam, €6 qud i ipfe de hoc dubitet. Infer-
zetur quidem rieé legem illam pon fuifle fifficien-
ter promulgatam , fi apud enines homines, &
omai tempore, quo lex incepiffe dicitur , ¢jus
promulgatio dubia fuiffer. At non infertur tale
sublum exiftere , aut exutiffe ; ¢d quod Perrus

4 de ca
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de ea re dubitet, Ergo dubium Petri non probat
legem illam non effe fimpliciter promulgatam ;
feu non habere vim obligandiin a&u primo. Jam
verd utlex promulgata, & vim habens in 2cth
primo, applicetur fingulis, & poftea habeat vim
obligandi in afta {ecindo , non tequiritur ut
certo & evidenter conftet de ejus ekiltentia, &
promulgatione, fed fatiseft, quod conflet pro-
babiliter. Conftat autem probabiliter, quoties
quis prudenter judizare potelt, legem illam fuifle
promulgatam , & non fuiffe abrogatam , & non
potclt prudenter judicare oppofitum. Hoc au-
tem contingit in cafu noftro , nam dum adfuns
_urgemiou fua;lamenta pro exiltentia; ac pro-
mulgatione legis, quim pro cjus hon exiftentia
apud Petriin, Petrus prudenter judicare poreft
legem exiftere, nequitautem prudenter judicare
oppofitum. Ergo obligatur ad legem. Itaque
conceffa majore, negatur minor ex confequen-
tia argumenti, Ira ille.

47. Kefpondco argumeftitum ex #Quo procea
dere de omni lege, proportione (crvata, ut often.
didi®a quefl. 23. Ratio cft cvidens ; quia effen-
tialegis confiftit in voluntate ac imperio fupe-
rioris ; quibus fubditi dirigantur. At impoffibile
eft it dirigantur Voluntate*& imperio {uperioris,
pifi ill2 fufficienter manifeltentur, & appiicemur
fubditis. Promulgatio antem in hac manifefta-
tione confiftit, ut patet, Ergo illa zqué neceffa.
via eft inomni lege , quamvis eadem ceremonia
non requiratir ad promulgationem omnis legis.
Hoc fup;}oﬁm s Ut pre!'ﬁusvrniam ad argumen-
tum , reftringo mecum arguente ad legem ha-
manam , & fateor folum dubium Petri non pro.
barc, quod lex ifla non exiftar, autnon fic prd.
mulgata. Sed {i Petrus dubitans perac ab aliis; &
illi ab aliis ; & netho tafidem fit qui certé dicere
poffic legem illam fuifle promulgatam , & plu-
Yimi abfolutd regant catm unguam foiffe latam;
ex hoc fatis manifelté conftat, talem promulga-
tionemnon fuille, qula fifuiffet; ejus cereano-
titia ad aliquos; imma ad magnami aut majorem
partem pofterorum perveniflor, At certa illius
notitia apud feminer inveniri potelt. Ergo
nuhquard ckeitit talis promulgatic. At bic cft
¢afus nofter; quid lsquimur pro cafu, in quo ne=
mo certd feit  talet legom aur promulgationen
exilters; vel eititifle.

48. Quod fi concedamis fieri poffe , ut pro-
rhiilzatio , olim evidens , magneque parti rei-
publicz nototia, e2 certa omnium memoria di-
fabatur, #dhoc eadem difficultas procederet de
neceffaria legis spplicatione; lex enim illa non
gffee fufficiens ad dirigendos fubdites, eosque
obligandes. Quomodo enim voluntas fuperig-
ris poteft dirigere {ubditos, qui nefciunt , an fu-

erior talem voluntatem habeat? Etde quama-
iima fubditorum pars poft omnem diligentiarh
credit oppofitum # Itague fi dita incertitudo
apud omnes aut plerasque fubditos exiftat, ma=
sifcftom eft, talem legem non efle fufficientez
applicaum, ut univerfaliter ob!:gel omues &
vim legis excrat. Irague exemplim illud Petrl
Jubitantis,& ratio ab cjus dubitatione ducta non
folvit argumentumn, proinde m:_lé neg'wir. mi_m»
yem, quamnon probavi ex dubio unius particus
laris hominis, fed ex dubitatione & incertituding
omnium fubditorvm , quz dobitatio efficacitet
arguit, legem cjulmodi non efle fufficienter pro-
mulgatam & applicatam , ut obliger, & vim legis
excrats

49. Quod addit de applicatione fingulis fas

Viram dpiﬁib ;}‘aéah’l{; Jit vegula mores ?

cienda ; ut Iex eos obliget, multis de caufis de. Opinio pri-
ficit. Inprimis {upponit, legem veré fuiffe pro- V“fid;i;gfe
malgatam, & hoc cértd conftare magoa parti Ef:,,:, q:;
comiunitaris , & esinde progreditur ad qualita- applicatio,
tem applicationis ﬁngu[is neceflariz, At quz{t}o ut liget, nee
noftra procedit ex oppofito, quando legis exi- "8';}‘ talé
ftentia & promulgatio aulli prorsiiscertd conftat, :[:1;::;:10-
Itaque in ipfa fuppofitione deficic ; fed ditafup~
politione, adhuc reliqua deficiunt : quativis enim

admittam probabilitatem {ufficere 4d inducen-

dam obligationem i particulari horhine; quahi-

do oppolichin ndn eft probabile; tamen fi op-

poficum non folum huic homini , fed aliis om-

mbus fit probabile , & mulris longé probabilivs;

verum non cft quod lex ejofmodi fit fatis appli-

cata, ut quemquam liget. Hic autem cft calus

nofter, ut videre eft in exemplis , qua pondera-

tafunc in argumento, Deinde in ordine ad ap-
plicationem legis humanz noh attendendum elt,

quid huic homini , fed quid videatur communi:

tati , ad quam dirigendam, & pro cujus commic=

do lex lata eft. Quamvis enim particularis homo

abfoluté crederct legem dari , & fufficienter
applicari; nan tamenideo lex illa cffer fufficien-

ter applicata ut obligaret, (i apud communitateny

res effet dubia , quia nifi obliget communitatem;
neminem obligar, Unde ille particolaris homo ,

ftante illa difpofitiofie , peccarct quidem contra
conlcicntiam, fi oppofitum faceret, non tamen

peccaret contra legem , utpote qu¥ neminem

obligat. Czterum talis homo non peccaret, ne

quidem contra con{cientiam , fi refleGtens ad de=

bitam legis applicationem , agoofceret illam de-

efle, & fic inferret, nullam ex privats perfualio-

ne de exiftentia legis applicationem (ibi inferrts

ctim illa non ptobet legem fufficienter promulga-

tam, & applicatam fuil{e communitati, ut quem-

gquam obliget,

0. In co etiam deficit, quod dicat turic le- Alii defe-
gem particulari homini (ufficienter applicari, &usargus
guando lex & legis promulgatio illi probabiliter M7t 19
conftat. Tunc autem utraque conftat probabili- “***"
ter,quando prudeater poteft judicare legem pro-
mulgatam fuiffe , & non fuiffe abrogatam, & non
poteft prudenter judicare oppofitum, Hoc autem
afferit tunc evenire , quando apparentia pro lege
eft probbilior apparentia pro nonlege. Difcur=
fus ifte prater jam di&ta in duobus deficit: pri-
mumett, guia nemo obligareturilla lege, quan.
do apparentia ills cffec qué probabiis utrim-
que, tunc enim pet illam homo non poffet judi-
care legem dari. Hoc autem exprefsé contraria<
tur ipfivs do&rinz , & fi toncedatur, maxima
ex parte nobis fufficic , & per legitimum *dif-
corfum infert totum , quod intendimus, Secun-
dus error eft in foppofito, quia fupponit in tali
cafu non adefle fufficicns fundamentum ad pru-
denter judicandum qocd lex non exiftar, &c.
hoc autem repugnat caful, de quo loquimur,
quia fupponimus , utramgue partem efle cend
probabilem,& canfequenter fupponimus, utram-
que habere motivhm fuficicns ad prudenter jo-
dicandum, Ergo non deeft motivum fofficicns
ad pruderiter judicandum de veritate partis mi=
nus probabilis. Preterea gueff. 9. & 10, de confe.
probabile ad

prob. laté probavi ; motivum minus
prudenter judicandum fufficere,
1. Demum Theologus ifte, do&rinam hu- obje&io
jus obje@ionis incongrué propofuit , quia fup- Theologi
penit, eandem in cafu argumenti noftri dari pro- ?‘f‘ f“PnPil:'i“'
babilitatern de promulgatione & applicatione le~ H98¢ T
gis , que datur e exiftentialegis, feu voluntatis
Bt obligandi
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obligandi in fuperiore. At hec duo diverfa funt,
earumue probJE)IJIEJE‘eS & fcnc‘n;m; ie;‘far;\rr Eu:!-
fune, Fieri enim potelt, ut fuperior, feu legila-
tor condat legem , {cd eam deinde, aut nnl!}) mo-
do, aut jn{:_qiﬁcier{tcr pm:.nl.:]gcr. Idt:m dico de
applicatione requifia ad obligandum in acto fe-
cundo. Noftcum ergo argamentum in eo ﬁlﬂ'j:.l‘-
tur, quod univerfalis pr_ol):lbl[lla.‘.‘ de non exi-
ftentia legis {ea voluntatis in Ie_g:ﬂ.nore, longé
effizacius infirat non em‘l‘entla‘m pr.onmlgn-
tionis & applicationic, q.xz?nn"pllns ltglli ; quia
pro m.lg itio & _.pp!i;;v.:.fa {uf."mcns c?nh[tu:‘u_m
rebus, que facilius & efficacius npm\t:ﬂam fc'.la-
{as, & fui m-diatione legem, gnam lex ipfa poffit
feipfim m amifcttare.. Unde probabilitas, q;m_cﬂ:
de non lege, ror: fua viargait non promulgatio-
nenr, qua effentialiter fupponic legem, Atargu-
meilta, qu& fuadent non ps'umglguuoncm, non
zqualiter probant non L.gr:m. Ergo perperam &
contra Veritdh’:!n Fip;’(}l’l( ) argull'-c'ntum l'!thrnln
procedere ex fuppoficione majoris probabilitatis
de legis non promulgatone, ctim dicamus, uni-
vecfalem non probabilitatem legis ita inferre non
pmmulgationcm ., aut non ﬁ:‘)p“(_'uli.ﬂnf.‘in {uffi-
cientem , at non fit probabile , {ufficientem pro-
mulgationem & applicationem legis cxiﬁfr‘c,
quamvis dica probabilitas non Iergis , non aufe-
zat probabilitatem: de lege. Et fune ipfemer in
fuis principiis idem dicere tenetur, quia univer-
falis major probabilitas de nowlege , certd infer-
retnoen pl nmu|g.1!iuncm ,aut non :lppfjcuiﬂucm
fufficicntem, ciim tamen probabilem de legecon-
jeturam non impedirer.

52. Objicit fecundd. Argumentum non proce-
dit de omni calu dubio in obfervatione legis hu-
manz
tia legis prohibentis opera fervilia in die felto,
& tamen dubutare | an pingere fit opus fervile,
& prohibeatur illa lege. At ubi conftar de lege,
& adeft prud:ns fundimentum ad credendum
opus aliquod contineri {ub verbis legis, jam tale
opus cenletur abloluté prohibitum,

Contradicit 53, Relpondco primo, doGtrinam hujus obje-
finn Theo- tionis , ut jacet, primario hujus Theologi in-
logus, tento contradicere, Nam ille fatetur , licitum
effc fequi apparentiam probabiliorem ,; etiamin
cafu I gis certe, quaimvis de ur motivum certo
probabile & prudens , quod opus contineatur
fub lege, Ergo follum eft, quod tale opus cen-
featar abfoluté prohibitum per hoc, quod derur
fundamentum prudens exiftimandi quod conti-
neatar fub verbss legis. Tuncergo folum habe-
tur opus cjulmodi effe abfolucé prohibitum ,
quando ira eft probabile voluniatem legiflatoris
ad illud extends, ut oppofitam non (it probabile,

Hare,

54. Refpondeo fecundd,argumentum noftrum
procedere de omni dubio legis terminatz ad
opus, de quo quaritur, an prohibearur. Lex
enim, &animaleg’s confiftitin voluntate legifla-

toris. Ergo (i dubium fit an voluntas legiflatoris
extendatur ad hoc objeétum , veré dubjum eft,
anexiftat lex vetans hoc obj: &tum, ad quod ve-
tandum nullam infAuentiam h:bet voluntas eiuf_
dem prohibens alia, nifi etiam ad hoe vetandum
extendawr.lraque dubium hac eft verifimum du-
bmnj legis,& confequenter argumentum nofltrum
xque procedit de hoc cafu, ac de quovis alio,
cum in nullo fie di“t‘lﬁras. Imo i fermo {1t de le.
ge humana, omuine prefumendum eft, eamad
ai_la non EXFL‘Ddl, qUAmquz communiter 2b om-
nibus exiltimantur contineri fub verbis, Quodfi

Alia obje-
&io,

Cafus qué
ponit non
{folvit argu.
@entum,

Petrus enim certificari porelt de exilten= -
_bilem, d¢ qua fola lege nunc agimus.
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omnes omnrino dubitent , atit probabile exifti=
ment, quodaliquid non contineatur {ub verbis;
aut quod legiflator nolueritillud comprehendere;
datur prefumptio , quod fuperior Humanus obli-
gurc nolit fhos ﬂabdut)a .ld k”ud (4 4 pr:e.*::pm fa-
ciendum , ut oltenfum eft dicta queft. 2. num.i1gs
& fequentibui. Caterim , ftante tali cafu, volufi.
tas illios non eft fufficienter intimata & applicata,
ut obliger, Sl

55, Objicit tertid. Quamyis in occutlu opi- Objedtia 3
nionum lex diredté vetans. opera fervilia in die
fefto non effer fufficienter promulgata ad oblia
gandos fubdites, ne pinganc in dicbus feftivis;
effet tamen certd propofita lox refl xa de eviran-
do periculo vielardi legem directam , de cujus
exiftentia dubitator, juxta illod : Qui amat perici-
lum , peribut in :llo. Ex juxta regulam Juris s In
dubis tatier pars eff eligenda. e

Refpondeo primd, objcétionem contradicen- h.(_)b’f‘?w ;
tia continere. Ex una parte {upponit legem non diilcrcl‘;bli[.“!
effe fufficienter promulgutam, & exaltera parse
dari periculum violand: talem fegem, Hec {ibi
contradicunt,, quid nullum porteft cfle pericolum
violand: legem , filex ceitd non obliger. At lex
fuflicienter non promulgata certd non obligat,

Ergo nullum cft p iculum viclandi talem legem.

56. Relpondeo {ecundo objeftionem duobus Non datus
modis intelligi poffe. Primd, vt fenfus fit, dari ceralexrea
certam legem reflegam prohibentem homines , ﬂ::“ veting

. . . . tlgm mi-
ne aperentur in dubio legis dire@z , quamdiu nus proba
practicé dubitant ; id eft , quamdin dubitant, an biljum.
lex ills obliget, & nullo modo formant confcien-
tiam de honeftate [uz operationis ; textus enim
illi de hoc folam cafu univerfaliter procedunt.
Secundd , dari certam legem reflexam vetantem
nos [equi partem minus tutam minusque probas
Primam
legem ultro’ admittimus , fed fecundam relpui-
mus, immo nemo fine ingenti temeritate , &
evidenti fallitate dicere p(')t"ﬁ y illam legcm efle
certam , cium omnes fere Theologi negent talem
legem exiftere, Unde longé majus dubium eft
de haclege reflexa, quam de ulla particelari lege
directa , de qua opiniones contrariz reperiuntur,
Talem autem legem non dari , ex defc@u fuffi-
cicntis promulgationis & applicationis, efficaciter
colliggmus., Qua cum ita fint , exftimo Theo.
logum hunc nen allufifle ad hanc fecundam, fed
ad primam legem reflexam ; fapicntior enim el
vir do&tus , quam ut {upponat, controverfiam
prafeotem effe certam , cum multom illi {udan-
dum erit ,ut evincar fuam fententiam effe proba-
bilem. At prima lex nil obltar, quia ficur illa per
hunc Dottorem non obltar in lege dire@a
quando quis prudenter exiftimar ralem legem
non dari, ita pariter non obftar nobis , quia ug
quis licité fequatur partem ‘minus probabilem
minnsque tatam , necefle eft ut ex rationibus
reflexis prudenter judicer nullam legem prohibe-
re hoc opus mn iftis circum{tantiis, in quibus
ponitur. Ergo non magis exponimur violationd
hujus legis reflex in noftra opinione, quamille
infua, id eft vere neutri tali periculo exponi-
mur.

57 Obyicit quartd. Argumentum non pro- Obic8io 4.
cedic de it‘gf: divina; lex enim nawralis, & lex
xterna non ind'gcm promulgatione exteriori ,
ut habeant vim legis , fed fatis eft quod interné
propenantur per fundamenta rationis. Non eft
autem pecefle, ut ratio proponens legem xier-
pam fit manifefta , evidens, & convincens intel-

Jectum hominis , qui ¢a lege obligandus eft ;rfgd
atis
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fatis eft quod illc habeat prudens & rationa=
bile, fundamentum judicandi legem exiftere ,
ad hoc ‘Ut violatio talis legis ei imputetur ad
culpam.

58 Refpordeo jim oftenfum effe, quod
fin argmentum , proportione fervata, zque pro-
i::;i{?:“:j c_c;:-\‘t de n{n\'ml lege, :1:m; cl_c h_oc ullum poteft efle
e divind ".}Llﬂlui'l‘l._-._f'.:tt‘:l'!"'_’] CE)E{&IO In €0 aperte errat ,
gofitiys,  fued univerfalicer dicat , legem zternam pro=

mulgatione externa non indigere , oppoﬁtum
enim evidens eft in omni lege divina pofitiva,
qua certé non mitus indiget cxterna promulga-
tione , quﬁm lek humana , quamvis Deus pto
fuis legibtis' prémulgandis hon eas cercmonias
requirat , qius legiflatorks humani fapienter pr-
fcribunt pro fuis, Itague loguendo de lege divina
pofitiva , idem prorsts dicendum in cafu argu-
menti noftri, ac de lege hutnana , ut per [e pa-
tet, & conftar ekemplo legis obligantis ad con-
fellionem peccatorum. Ithmo argumentum no-
ftrum fortivs urgetin lege divina ; quia major eft
prefumprio, quod fi talis lex veré extitiffer &
fuflicienter propofita fuiffer Ecclefiz , nunquam
fieri pouuﬂcr » Ut omnes omnino de cjus exilten-
tia dubitarent , dut cenferent probabile, qued
nupquam extiterie. - -
Misimive. 59 Quod adlegem natlirdlemn atiner, argu-
1o urget in mentam magis urget in illd ; quim in aliis, ot
lege natu-  mox conftabit, In pridiis exiftimo, nullam le-
e gem naturalem proximé obligare, nifi certd &
evidenter obliget , quia dmnis obligatio natura-
lis aperté reducitur ad aliquam legem , direétam
aut teflexam , illi certd notam ; qui tali lege
“ proximé obligatur. Sed de hoc nolo jam canten-
dere, cfto, ratie probﬁbihs fufficiat , quando
oppofitum non eft probabile. At fi honeftas
operis alicujus fic cenmd probabilis apud omnes
{ de quo folum cafu loguimut ) datur. manifefta
prafumptic , quad illud ton fir prokibitum lege
natarali, quamvis aliqui probabilivs exiftimenty
opus illud effe prohibituth, Ratid eft, quia léx
maturalis facile innotelcit : undefi poft omnem
confiderationem adhibitart, nemo potuit certd
Lire , rem illam effe malam , prafomendum eft,
uod non fit intrinfecd mala , & lege nature
prohibita. Conflat ergo , peculiarem hominis
opihionem ; de majore probabilitate inhonefta-
tis talis bei, non obltare, quo mtinus ex vniver-
fali probabilitate contrarii recte inferat , ac pro-
babiliffimé faltem judicet, hoc bpus veré non
effe malum ; nec vlld lege naturali, aut exiften-
tc , aut fufficienter hominibus applicara effe
prohibitum, Itaque argumentum 4 me allatum
in omni pru:aﬁs lege cit efficax,

QUARTA RATIO.

Oblipatio 60- Eresre chillod dicim Ln&amii
dubi;%ru- Furmimfli lib, 3. inflitut. ¢ap. 277. ubi hze
denter reji- habet. Stultifimi eft hominis precepts eoriim velle
gitur, parere , qus wtriim verd fine, an f.:ifs. dubitatar 5 &

ddeo memo parer, quia nemo Yule ad inwertim laborares
Hoc Laltinui dictum rc&;minc applicatur ad
omnem legem dubiam, quiafi polt omnem co-
natum maneat incertum, an lara fuerit, peminem
obligare poteft; Nam flultifimun eft alipracepto
nt prcépro velle parere, cum an fie verum an tum
pracepram dubitarur 5 ¢ ideo nemoparet 5 quianemo
pult ad incertuns , quafi ad certum ; obligarum fépu-
2are. Hic cft cafus nofter : nam poft omnem co-
natum adhibitum 5 adhuc incertum eft, an aliquid
. fit vetitum , nee n¢: Immo fupponitur mancre

Argumen-
tum i for-

pn_)babllc, quod liceat. Ergo co iplo legitime
infertor , quod nulla ejulmodi obligatio urgear,
Formatur autem hic difcurfus, Oblrgatio non fup-
ponitur , [ed probatur : fed hec obligatio post omnems
induflrsam probarinon potuir. Erge non deber prafies
i , fed prafumendum eff quod nuila derur, Simili~
ter ilte alius Syllogifmus hoc modo deducitur,
8ilex aliqua bane actronem prohiberet 5 illa poit de-
bitaw diligenttam pataiffer.” At poft ommem induftriam
non paret , quid ves [emper manet incerta, Erge nnlls
dez probibet hanc ationem. Et hoc cft in quo Au-
Ctores innumerabiles fundantur, qui tenent jus
dubium non obligare, quia, dubio poﬂ debitam
diligentiam remanente, prudenter prafumimus,
legem nion dari, =
61.- Preterea multis de cavfis, fcimus legem :\‘::::1?:'
dubiam emni ebligandi vi carere. Inprimis ex gt 3
vi {uflicientis promulgationis obligare nequit.
Sed de hoc in tertia ratione egimus, nunc aliis In-
fiftimus. Secundd lex ex fua eflentia eft regula
& menfura operationum fubditi, 4 fuperiore im-
pofita; Arqui voluntas dubia fuperioris, qu for-
té exiftit , forté non exiftit, non potelt prace-
dere, dirigere, ac regulate operationes {ubdito-
rum; quia dubitatur an atio fit, nec ne, con-
formis voluntari acimperio fuperioris. Ergo lex
dabia non potelt obligare & regulate inftar legis
& regulz arétantis & cxercentis vim regulz. Ter-
tid, fi lex dubia obligaret, perinde deberemus
hos gererein dubio poft legem inveftigatam, ac
in certa cognitione legis. Athoc eft falfum, qoia
poft legem nor inventam, prudenter prafumi-
mus illam non dari, Talis autem przfumptio,
ficut contraria eft certx notitiz legis , ita fun-
dat contrarios effecus ; certitudo enim legis
obligat, at prudens p[a"iump[io non legis deobli-
gat. Quartd, adverfariis fatentibus, in dubio de
fenfy legis, fi omnes communiter de illo dubi-
gent; lex ad illam fenfum non obligat. Ergo 3
fortiori dubium de ipfa lege ejus vim enervat,
quia plus eft dubitare de fubftantialegis, quim,
fuppofird ejus exiftentid , folum dubitare de cjuf~
dem fenfu, Quintd, lex dubia non aliter ar&at,
fi exiftat, quam fl non exiftat; nam utcumque fe
habeat, ftante dubio, iidem omnino {unt aGus
intelleétos & voluntatisin operante. Ergo codem
modo peccat vel non peecat , five exiftatlex illa,
five non exiftar, Sed lex dubia non exiftensnon
habet vim at&andi & ebligandi, ut patet, quia
voluitas fuperioris non exiftens non poteft
quemquam obligare, vel dirigere, Ergo neque
fi exiftat, potcft arfare, aut, fante dubio, ul-
lam malitiam in a&um refundere, alioquin gra-
vius peccaret, qui legem dubiam exiftentem,
quam quinen exiftentem violarer 4 quod eftaba
furdum: ergo lex, poft omnem diligétiam manens
dubia, non obligat. At quoties, omnibus confi.
deratis, probubile eft , nullam legem exiftere ,
exiftentialegis poft omnem diligentiam eft dubia.
Ergo neminem ligat.Udde intelletus ex dubiole-
gis dubipm de fua obligatione deponit, & ratio-
nabiliffimé concludit, heminem ex vi talis Icgis
obligari ad tutiora feGanda; fed licitum cuique
effein tali cafu'fe@ari minus tuta, ciim dirigatur
per prudentem prazfumptionem; quod opus fic
licitum. Hec & hifce fimilia profecutus fum dia
€ta quatt. 2. & num. 27, quz utiliter videri pof~
fant, quia efficacifimé probant intentame
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SOLVUNTUR OBJECTIONES
diéti Theologi.

&z Brrcit primd. Argumentum hoc ni-

O mis probat, ergo nil probat. Probatur
antecedens. Inprimis di&urp [‘.u&anm pr?b:t,
occurrentibus rationibus potioribus pro exiften-
tia, quim pro non exiftentia praceptl, {ftultum
efle ubftinere 3 re, de qua dubitator an fit pra-
cepta, ne tranfgrediamur preceptum. Hpc au-
tem eft manifefte abfurdum, quia quamvis non
eflet obligatio fectandi partem tutiorem & pro~
Bbabiliorem , in occurfu opinionis minus plrcln-
bilis minusque tut&, id tamen effer melivs &

perfectius,

non dubitamus an diverfz opiniones DoCtorum
exiftant , fed tam dubitamus an ifte fint verz;
quam illi dubitsbant an opinienes Philofopho-
rum verz effent. Ergo exemplum maximé facic
ad rem, in ordine ad quam veré abs re eft di-
&um illud Theologi, quod nemo ambigeret de
obligatione, ficontaret de prezcepto legitimi le-
giflatoris, Quid hec ad rem? Nonne idem di-
xiffer Laanuvs , i conftitiffec Philofophos
verum dixiffe , & non nifi declaraffe exiftentiam
legis certz ? Prztereaquis, quzflo, potelt magis
dicere , Doores in caflu noftro verum prace-
ptum Dci proponere , quam Philofophos illos
propofuiffe legem naturz? nemo ceré, Ergo
nulla cft difparitas, .
64. Demum in eo errat Theologus, quod di- , Interim

Secundd : DiGum hoc Latantii non eft ad car, La&antium in eo ftultitiam pofuiffe, quod {i"“i]tél":é"i"
rem : loquitur cnim de preceptionibus Philofo-  dubius de veritate talis praxcepri crederet illud z't%m-

horam , non de praceptis Dei, vel humani le-
giflatoris legitimam poteltatem habentis. Praetezea
loquitur de praceprionibus, de quibus quis du-
bitat non ao exiltant , fed an fint verz vel falfe.
In hoc autem dubio ftultum effer ample@i ut ve-
rum, id de quodubirasan fit verum an falfum.
Atin noftro cafu fi conftaret legem dari, nemo
ambigeret de obligatione, Ergo abs re eft exem=
plum, in quode praceptionivus Philofophorum

effe verum. Verim La&antius hoc non fomnia-
vit. Hoc enim non modo ftultum ¢ft, fed prora
stis impoffibile : ftultum enim cft illud folum,
quod per imprudentiam fieri potelt : non ergo
loguiitur de credendo illis in cafu dubii, fed de
parendo diétis illorum, ita fe gerendo, acfiveré
obligarentur ad illa, quz Philofophi propone=
bant ; quafi verd lex dubi¢ propofita obligaret.
At hocipfum eft, quod nos dicimus, ut patet,

conft:t quod fint, & dubitatur an fint verz; abs 65. Objicic fecundd. §i probabilitas de non Rep
re, inquam, ad cafum noftrum , in quo fi confta- precepte evacuaret vim legis dubiz , quando exi-
retde exiftentia przcepti, nemo ambigeret de {tentia legis probabilior apparet, fequeretur ,

Theologns
ifte non re-
@éintelli-
git Lactan-
tinm,

Non folvie
Bigumentd,

obligatione inde refulrante.
63, Refpondeo Theologum hunc non re@é
intellexiffe LaCtantium , qui univerfaliter non
dicit, ftultom eflc facere , qua philofophi doce-
bant , quia multa dicebant ¢ffc honelta, quz veré
talia erant , ut ipfe in eodem capite 8. agnofcit ;
{ed folum dixit , ftultam effe 1llis parere , quando
dubitabatur an verum, vel filfam dicerent; id
¢ft ftoltum eft illa facere,, tamquam ex obliga-
tione virtutis debita, & agnolcere obligationem
ob eorum fententias & opiniones , de quibus du-
bium erat, an eflent verz , vel falfz. At hoc ni-
mis non probat, fed oftendit, quod jultiffimam
eft. Itaque fimiliter dico , lavdabile efleabftinere
3 parte minustuta , non folum quando probabi-
lius eft quod fit mala, fed etiam quando cjus
inhoneftas eft probabilis , fed minus probabilis
ejufdem honeftate, Vertim ficut hoc non obftan-
te, ftultum effet, per hune Theologum . agno-
{cere {c obligatum, quando honeftas illius partis
eft probabilior,ita pariter ex ratione acmente La-
&tantii idem dicendum eft, quando utraque pars
eft zqué probabilis, aut pars tutior aliquante
probabilior ; quia hoc eft ab{que neceffitate , &
contra rationem agnofcere (e obligatum, ubi nul-
la eft ratio fufficiens ad obligationem aftruen-
dam, & convincendam.
64+ Etfané cafbs nofter eft plané fimilis cafui
La&antii, namutrobique fermo eft de opinioni-
bus Dotarum circa pracepra : Philofopht enim
docebant talia efle mala , talia bona, & confc-
gu:nter illa jure naturz vitanda, hezc ample-
enda; &c. Similia tradunt jam Do&ores circa
precepta tam humana, quam divina. Sed utris
potius credendum elt ? Refpandco neutris ,
quamdivincerta afferunt, & rem dubiam relin-
quunt , quod ratio Lactantii efficaciter probat,
Inutroqueergo cafu par ratio dubitandi de lege,
feu de honefto & inhonelto, Ergo par ratio in
utroque cafu ad refpuendum omnem obligatio-
nem. Et (ané ficut illi non dubitabant deexiften-
“#ia praceptionam A Philofophis dataram , ita nos

quod nulla obligatio refultaret, quamvis homo
motivis illis probabilioribus przftaret affecnfam,
&adu crederet legem exiltere , quiaadhuc non
elt certum, quod tale preceptum exiftat. Ergo
adhac liceret opus ponere, quia lex incerta non
obligat. At hoc eft abfurdum, & contra illud ,
inquit, quad Terillus tradidic guaff. 30. de confr.
prob, ubi dixit , nemini licere agere contrapra.
priam opinionem. In co autem argumentum ma=
ximé peccat, quod requirat exiftentiam legis efle
certam , ut refultet obligatio , quod tamen eft
falfum ; alioquin in rebus contreverfis Do&ores
malé docerent talem vel talem contra&um effe
licitum.

66, Refpondeo, & peto ab ifto Theologo, Lexincerta
an, & undé obligatio refultet, quando quis , er- BUAquim
rore deceptus, judicat legem dari ? quod cbliga- obligat,
tio refulter,uterque concedimus; fed undé veniat,
utapparet, diffentimus. Ego dico , & audacter
dico, obligationem non refundi a lege falso cre-
dita , quia lex non exiftens non poteft veram
dire@ionem & obligationem canfare. Datur ta-
men obligatio , fed illa fundator in lege reflexd
certd non operandi contra confcientiam, aut non
operandi contra. legem , quam credo exiftere,
fiveilla exiftat , five non exiftat. Audirem liben=
ter ab hoc Theologoe aliam radicem hujus obli-
gationis. Hoc autem admiffo, nil abfurdi di-
ceret, qui contenderet nullam legem obligare,
nifi & veré exiftat, & certd innotefcat ; quia
congruentius eft omnem obligationem refundere
in legem certam, fi poffitin illam refundi. Ac
omnis obligatio refundi poteftin legem certam ,
vel direGam , vel reflexam ; in dire@tam quande
certd datur; in reflexam, quanda lex directa cer=
to non innotefcit. Ex {anélex reflexa zquéobligat
pro omni cafu judicii di&antis legem diretam
exiftere. Ergotam peccat cantra illam, qui facic
contra propriam ‘opinionem probabilem veram,
quam falfam: ergo totamaliua facientis contra
di@amen yerom refunditue in hanc legem refle-
A4 3 guia non turpius peceai operans contra

propriam
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Proptiam opinionem veram , quim falfam , fi
catera {int paria, ut patet. Ergo fruftra recurri-

i < ks
Mus aa legem incertam pro malitia refundenda,

i

cum tota quanita refundatur lege certa. Er fane

4]

it proprium legis regulare,, diri
garey optime apparet quomodo per
f1 certd innotefcar :

gere ac obli.
fe ilta prafter,
at difficilius intelligitur |
fuomode lex non certs propofita poffit hzc pre-
ftare. Non ergo elt tam abfurda feque
Theologt

quam
ifte lupponiit, Caterum exilla admil-

r, Do&ores frultra docere talem
rem cile illicitam , quia hoc docendum eft, &
judicium probabilede exiftentiaralis legis elicien-
dum, vt detor locus legi reflexz, &abljga[ioui
ab illa certa lege provenienti,

67. Porro errat Theologus, dum afferit , ar-
gumentum F“FP”“‘”’C > quod nulla refultet obli-
gatio, nifi le# propofita fit omnino certa : hoc e-
o non diki; fed oppofitum exprelsé tradidi in
4 queft. 22. tbi argumentum hoc latius pro-
polui ; g ex ; {ufficienter promulgata, &
communitati applicata , vere exiftar, & illa ap-
plicetur per ablolutum judicium , per hoc fuffi-
cienter applicatur mihi, ut aliquem eff: étum &
obligationem direété inducat , maxime fi op-
pofitum non fit probabile. Miror proinde, un-
de hic Thcu[ogus dicere potuerit, hoc argumen-
tum ﬂlppm‘.crc , nullam obligationcm provenire
a lege non cettd propolita, Sed forraffe deceprus
fuic vace illa incerra; quee applicari poteft rebus
nion folum dubiis, fed ctiam opinatis, Veriun ez
contextu argumenti patet, quod nomine jncerti
hoc loco aliud non intelligamus, quam dabium
confiftens in' fufpenfione judicii probabilis de
utraque parte contradi@ionis. Rurfus, quamvis
lex incerta non obligatet , non ideo ulla effer
umbra contraditionis in co quad docui, | ot
fniemini licere agere cont
quia tota illa obligatio refundi poflet in legem
certam , noninincertam , ut dictum eft. Cete-
fum non tam crude dixi, neminilicere contra
propriam epinionem agere, ut hic Theologus
proponit ; fed maltis cum limitationibus thefim
illam ezpolui: . ;

68. ®hjicit tertid. Minor primi {yllogifmi in
argomento allati eft falfa,quia obligatio fufficien-
ter probatur hoc ipfo , quod poft fufficientem
diligentiam exiltentia legis appareat operanti ve-
rilimilior cjufdem non eziltentid; eo ipfo enim
quod hoc judicare poffit, tenctur lcgei!l:._ Nec
dicas ¢ teneri quidem fi formet judicium illud,
fed potelt judicium omitere, & tunc nulla obli-
gatio refultabit, _!‘Jam contra, quiain Pct(’ﬂ:ﬂ'!f_‘
creaturz non cft facere, ut praceptum non obli-

et , jugumvc excuotere voluntarié omittendo
actum fibi liberum ; {ed hzc obligatio ei eft ne=
eeffaria. Ergo fi praceprum intimetur {ufficien-
ter, ut de illins exiftentia homo judicium ferre
poffic, maner obligatus. Vel enim elicitjudicium
de inhoneftate objecti, & obligatur ad tutius;
vel iulpcud:: j:tdlcium , & manet dul)iFlS ; .in da-
biis autem turior pars eft cligenda, Similiter ne
dicas , talem hominem poffe formare judicium
de honeftate objeéti ex vi motiyi probabilis fibi
propofiti; & fic lxi:crlarr ab nb\:g:&uopc_ : nam
contra, quianon eft in poteftate hominisimpe-
rare aflen{um partis minus pm]‘)a'\ilis & qual;nvls
phyficé pofler, non pr_nif_-_t prudenter f?ccrc. Pra-
terea abfurdum eft fubjicere obligationem pra-
cepti divini arbitrio hominis; ital [.'clliccl: » Ut per
{fuom judicium opinativam amci!rl poffic obliga-
gionem przcepti, Quare quamvis homo, {tante
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ropriain opinionem,

Virum opinio probabilis fit regula morum

reprafentatione verifimiliore de inhoneftate ref,
abfoluto judicio crederet rem illam effe hone=
ftam ; nen excufaretar coram Deo , quia dicere-
tar illi, quid refert, quod judicaveris rem effe
licitam, cium habueris majus fundamentum ad ju=
dicandum oppofitum.

69.. Refpondeo minorem allati Syllogifmi effe
veriffimam : quz enim probatio legiseft illa, qua
polt omnia confiderata relinguit rem dubiam?
an ne illa {ufficiens probatio legis dicenda eft,
quod ciim utraque pars {it cerid probabilis , pars
legifavens, mihi apparet probabilior? Poteltne
mea major apparentia potius probare legem '
quam major apparcntia oppofiti in alio probare
non legem # fed quid {i aut omnes, aut plerique
alii contrarium fentirent 7 4nne adhuc mea major
apparetitia {ufficienter probaret legem ? aut fieri
potelt, uecadem lex fimul (ufficienter probetur,
& non probetur in republica? nullo modo : lex
elt regulauniverfalis protota republica, quz nifi
probetur fufficienter pro tota multitudine , pro
nemine probatur. Itaque nullaprobatio fufficien=
ter convincit legem , nifi univerfalis apparentia,
qua lex aut certo innotefcat, aut certé qua con
{ter, exiftentiam legis efic probabilem , & oppo-
fitum noneffe probabile. Nil infra hoc fufficien-
ter probat legem pro communitate. Jam ad hoe
probandum majoritas apparentiz mez nil facit
1n cafu prefenti, ut patet : Itaque mihi videtur
Theologus iftehocloco confudiffe applicationem
legis jam probarz, cum legitima legis probatia-
ne. Silex femel fufficienter probata fir , tunc for-
tafle major apparentia mea de re contenta fub le-
ge me obligabit, quialegen mihi applicabit, &
major apparentia oppofiti in alio illum deobliga-
bit, quia lex illi non fufficienter applicatur. At
jam non agimus de applicatione legis fufficienter
probate , {ed de lpf. probatione, quz rt'r_;nuit'.]l‘
ut lex ipfa fufficientem vim habeat ad obligan-
dum , & ut vim fuam in communitatem exten=
dere poffit, Ergo non obftante mea apparentia
majore pro lege, rect¢ concludo , Iegem non effe
{ufficienter probatam, & confequenter me non
obligari hac lege , quamvis habeam fundamen-
tum ad prudenter judicandum quod exiftat.

70. Jam quamvis per hanc diftinétionem re-
plica ilta penitu$ corroat, juvat tamen fingula in
ea contenta examinare,quia omnia a veritate defi-
cere videntur. Sed ante omnia peto d Theologo
iftoy'an lex fufficienter probaretur, i apparemia
pl‘obabilis par effet pro utraque parte. Mil’um s f
concedat, quia evidenseft, quodin cafu parita-
tis argumentorum lex non magis probetar, quim
non lex. Ergo negabit legem tunc probari. Ergo
pro ¢€o cafu paris probabalitatis Syllogilmus con-
cludit : ergo in zque prababilibus pars tutior
non cadit [ub preéeprum. Hocautem admiflo,
prupr:zxi p:;wi momenti ¢ft , utrum pars minus
probabilis , agnita vt talis, liceat nec ne 5 quia
{i non liceret, homines rard affirmarent partem
minus tutam efle minus probabilem, raro enim
certd conftat, qua pars (it probabilior , & maxi-
ma hominum pars judicare nequit de probabili-
tatis exceflu. Ergo rard aut nunquam veniremus
ad hunc cafum , ideoque quzltio fub iltis termi=
nis exigui momenti foret, ur laté declaratum elt
inprocemiotam quaff. 21, quam 23. de confeientia
p?ababrﬁ. Caterum ut veritas certius P;ncret. nos
quzltionem fubdifficillima hac expreffione pro-
po{uimus § ilIamE]ue in hoc etiam fenfu veram
effe probavimus, & probamus.
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Quaftio fecunda,

poriit bt notor wum, nempé non cffe in po-
Sep ef in teftate arbitrii w .gationem 1;11mincmc_'.n lan‘m-
TC';;::‘::_“_ lizi, Ioprimis certum ¢lt, quod opcrans in dubio
;‘f’mw quo- peceer. At fzpe evidens elt, quod homo pote-
minos <X rap omittere bonam fidem 5 & dubitare AL
20:0blBE: fllam format , & per eam certd excufatur 4 pec-
cato , fi feGérur partem minus tntam. Calum
habes expreflum in cap. rngnij’iii_wlé de ﬁnc, EXCOM,
deco, qui levi credalitate de !LHP;‘dHn(‘n‘t‘.': ma-
stimonii ad Paftotis confilium explofa, licite pe-
tic debitum conjugale. Deinde miror , Theolo-
gam hunc talem propofitionem protuliffe, & ur
veriffimam habuiffe, quam ipfe exprefse fa‘rf.nn
reputats Tenet cnim cuique licicum cffe l(q:}]
fuam opinionem probabilem de honeftate partis
minus tutz, At in poteftate illivs erat illud judi-
cium non clicere, quia omnis affenfus opinati-
vus eft liber , filtem libertate contradiGionis, &
quoad exercitium , ut ompes fatentur, Ergf) in
Conradicit poteftate illius elt facere hic 8 nuncut oblige-
fibi Theo-  tur, vel non obligetur ad partem tutiorem. Ecce
logus, Theologus ifte in hog argumento. fibi contradi=
cit, Quare dico, hominem illum obligatum iri
ad partem tatiorem, ficliciat ju&icium , quo ab.
folwé credat illam efle praceptam; fed hzc eft
oblig tio legis reflex= non contraveniendi {uz
conlcientiz , noenautem pracepti dircéii, quod
foreé non exiltit, & [ exiltat non fufficienter pro-
batur exiftere ur vim excrat, & communitatem
obliger. Atli abftinear ab illo judicio, liber erit;
quia ex una parte non penct MAteriam , circa
quam verfatur lex reflexa; ex altera verd parte
lege diredta non fuflicienter probata non obli=
gabitur, Nec obftat, quod mancar dubius , an
lex directa exiftar ; quia hoc elt dubivm remo-
tum & fpccuh:fvum, non proximum & pratii-
cum, in quo folo locum habet regulailla, In du-
biis ratior parseft eligends. Naminon obftante du~
bio illo femoto rationabiliffimé formatur con=-
feientia dictans , legem dubiam non obligare,
quia fimpliciter dubia eft, & non fuff
batur, Ergo aliquando cft in porteftate noftra
obligari, & non cbligari legibus divinis. Sed qui
univerfaliter dicerer pofitumefie in poteftate no-
{tra obligari, aut non obligari ejulvodi legibus,
ftultiffimé errarer, quia {apé cvidens eft tam le-
gem ipﬁm 3 quém €jus notitiam 4 & SPPllCntiO-
nem, atque materiam przviam extra’ noftram
poteftatem effe pafitam, Ergo tunc obligatio

aevitabiliter irruitin nos, ucper (e pater.
AlinsTheo. . 72- Rurfus conftar ex di&is contra. hung
logi error Theologum , quad; in calu objeétionis, (im-
detegitur, phiciter pofitum fit in poteftate operantis, non fo-
lum phyficé, fed etiam prudenter , elicere affen-
furs , quo ablofuté judicet legem non exiftere;
quod ex profeflo probatum invenies in queff, 10.
de confe. probabuls, Caterim in eo calu; homo
operans non exiftimaret exiftentiam legis effe
probabiliorem., {ed divideret {2 ab illa exiftima-
tione, & ex motivo prudenti ac pravalenti cres
deretnon legem non loltim effe probabiliorem,
fed etiam abfoluté veram., Neque apparet undé
accufari poffic imprudentiz , nam quod antea
habueric majus fundamentum oil facit, 6 majo-
ritasfandamenti , prius agnita, non amplius exie
ftat ; fed loco ejus fuccedat major apparentia ope
pofiti; majer , inquain , faltem in attu fecundo
per ‘Pﬁll‘f\ judicium prudenter elicitum ; immo &
major ctizmin aétu primo confequenter ad affe.
Eum innoclany uni parti addirom. Atrotum hoc
haberi poteft in.co cafn, Ergo qui Jic judicarcr,
& fe ab voligatione legis reflexe eximerct, &in

Ry B, &, Terslls Regnla morum, P ags I,

iclenter pro=
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nullo turpiter ageret, fed ex duplici caufa feirec (5
liberatum 4 lege direéta. Primo, quia illa eft du-
bia, & non f{ufficienter probara. Secundd ; quia
jam per illud jodicium prudenti motivo nixum
fine temeritate directe credit, rem efle 4 Deo per-
miflam.

i Objicit quartd, Major fecundi Syllogilmi
in argumento allaticft falfa : fieri enim potelt, ut
lex exiftat , quamvis polt debitam diligentiam
ejus exiltentia tibi cer(d non conliet; non enim
eft de conceptu legis; ut certd confter omnibus
fubditis poit adhubiram diligentiam. Delnde mi-
nor cft incerta, nempe legém non patere polt
omnem diligentiam. Quis enim certus cffe po=
teft, {e omnem diligentiam adhibuiffe ad legem
inyeniendam 2 Cert€ vt ex non inventione quis
certd inferat non legem, debet evidenter fire .
{e omnem diligentiam adhibuiffe. Sed nemo hoc
evidenter novit, Ergo Syllogifmus in utraque
pramifla claudica,

Refpondeo Syllogifmism illum non fuiffe pro-
pofitum tamquam demonlirationem ex premif-
£is cyidentibus, fed tamquam Syllogifmum proba-
bilein ex complexo premiffarum tantum proba-
bili conflatum.  Adintentum enim noftrum fuffi-
cit , (1 probabiliter concludamus, vlum partis mi=
nus probabilis effe licitum. At replica nil probat
cantrahoc, quia quamvis non fit prorsits secef=
farium legem non exiftere; fi poft debitam dili-
gentiam non fufhicienter mihi pateat, id tamen
eft valdé probabile, quia procul dubio propoli-
tio procedit de iis ; qua plerumque contingunt,
etiam(i fermo reftringatur ad quemvis hominem
particularem , qui debitam diligentiam adhiber.
At filoquamut non de particulari homine, utifte
Theologus , fed de univerfali fubditorum multi-
tudine, quorum plurimi rem diligeniiffimé in-
veltigarunt (qui proprie eft cafus nolter ) profe~
&0 non inventio certitudinis de veritate rei que-
iz It longé probabiliffimum argumentum,
| lex nen exiltat, Immo fi rcﬁringamus nos;
& dicamus fic, {i poft omnem diligentiam , ab
omnibus adhibitam ; non folum non eft certum
legem illam exiftere ; fed non eft ita probabile
illam exiftere , ut oppofitum non fit probabile;
major propolitio videtur falterm moraliter certa &
evidens. At nos loquimur in hec fenfu 5 quia
loquimur de opinionibus; quas certo & udiver<
fali fama conftateffc probabiles, Ergo majoreft
verillima; faltem in fenfu 4 nobis intento , & fuf=
ficiente ad id probandum, pro qua confirmandd
sflumitur. Jam minor eft probabiliter vera re=.
fpectu fingulorum, qui homanam & éprobis ac
peritis prafcriptam diligentiam premiferunt Pra-
terea minor cft cvidens, quia fepe evidens eft,
talem Hominem omnem diligentiam debitam ad<
bibuiffe, Verim ifta minorin cafu przfenti fu-
mitur refpecu univetfitatis Dottorurh, qui rem
diligentifim? examinatunt, & poft omnem co-
natum non folum veritatem iplam certo feire non
potuerunt, fed ne quidem invenire exc!ufiox_mn
magnz probabilitatis pro son lege. Ergo minog
eft probabiliffima & moraliter certa, quiamora-
liter cersum eft, debitam diligentiam 4 commu-
nitate fidelium & Doctorum fule adhibitam; 8
de hac diligentia loquitar minor; quando dicit,
Legen poft omnem indwfEriam non patuiffe, Ergo ne=
gari non poteft quin conclufio lit prohzbi]:fﬁm_a.
MmO prarsus concedendum ¢k, quod Syllog'li_'-
mus in hoc fri&iori fenfu acceptus fit moralis
quedam demonliratio. o i ;
Zquivecatio hujus Theologi in co confittic,
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Dstegitur qudd tam in hoe qU‘:\lE'ﬂ in pracedenti argumento
zquivoca- CONfundat apparentiam hominis privati de exi-
tio Theolo- ftentialegis, cum apparentia publica, quz requi-
gi. ritur ad hoc ut lex refpe@u communitatis & fic &
cenfeatur promulgata. Idem dico de ratione pu-
blica dubitandi de lege. Jam communitas non
N.i!plcit ad'id quod mihi apparet , fed adapparen-
dam quz 3 toto corpore habetur, & poft dili-
gentiam omocm adhibitam haberi potuit: i hze
fit anceps & dubia, procul dubio lex non eft {ci-
ta communitati, fed dubja. Quod fi plos, aut
tantum ; aut fere tantum ferarur pro non lege ,
quantum pro lege , lex noc cft fufficienter pro-
mulgata, nec applicata fufficienter, ur commu-
nitatem liget. Quod fi communitatem non liger,
neminem ligat, quia omnis lex primarid refpicit
communitatem , nec quemquam afficit, quando
fcitut non habere ea quz requirnniur ut rempu-
blicam obliget. Quod fi apparentia pro lege affi-
ciens rempublicam effet evidens aut certa, tunc
procul dubio lex illa haberet in actu primo vim
proximé expeditam ad obligandum omnes. Idem
dico, fi apparentia pro lege eflit probabilis, &
apparentia oppolfita probabilis non effet ; quiain
rebus humanis talis probabilitas 2 quiparatur cer-
titudini , & in rebus itinfmodi, aut nunquam,
aut rariffimé reprafentat falfum. In his ergo cafi-
bus admittimus legem, five certd five non am-
nino ceno _ exiftentem , particularibus fufficien-
ter applicaci per apparentiam probabilem, quan-
do oppolitum illis non eft probabile. Sic enim
& non aliter plurima leges communes ac certd
notz applicantur rudibus, qui dellis 3 peritiori-
bus, & i {uis Paftoribus informantur, Ira enim
per aliorum informationem leges illis innote-
fcunt, ut non fit probabile illas non exiftere ,
probabilifimum autem quod exiftant. Itaqueta-
Usapplicatio fufficiens eft relpectu particularium,
quando leges veré exiftunt, & f{ufficienter pro.
mulgarz arque applicatz funt communitati, ue
* illam obligent, atque per illam , avt per preci-
pua cjus membra ad alios applicari poffint ac
debeant. Jam argumenta noftra de publica hac
legum notitia ac ignorantia procedunt. Ob-
jeckiones autem Theologi iftius hanc non tan-
gunt, que tamen unicé confideranda erant. E3-
dem zquivocatione laborant, quz affert contra
rationem decimam quartam , ut infra parebit,
ctim ad examen venerint, Iraque rationes illius
non folum non infirmant, fed ne tanguot quidem
fundamenta hzc, quibus benigna fententia ni-
gitur,

RATIO QUINTA.

. Y NTELIECTuS ex imperio voluntatis

fntelleus A& abfoluto judicio , ac pn_:d:mer affentiri
g:‘éﬂegmﬁ poteft ebjedto, quod in a&u primo remoto crat

ad affentié. minus probabile: quim oppofitum , ur efficaci-
dum parti ter oftenfum it guefl 9. ¢ 10. deconfe. prob. hoe
minus pro- sndicium fi eliciatur , fundat hune Syllogifmum :
babille 3 civum eff inicuique facere , quod omnibus penfatia
prudenter fudicar effe univerfalizer licitsm. Sed ego hic
& nune , omnibys penfatis, prudenter fudico hoc ob=
jectum effe univerfaliter licitum, Ergo hic & nunc li=
cet mibi hoc facere. Major et principium Synde-
refis reflexum certum & evidens, ut per fe patet,
& fufficienter conltat ex dictis queft. 17. num. 26.
quéih. 19, nuin. 6. & quseil. 20. num. 3. de confiiens
#iz probabili. 1d ipfum hic etiam oftenfum eft in
probationibus affers. 1. Minor eft actus experia
mentalis eyidens, Canfequentia cft dictamen

Vtrim opinio probabilis [it repula morum ?

conlcientiz certificans operantem de honeftate
fuz operationis, quidquid fit de honeltate ob
je€ti, in quod fertur , i fecundam fe confidere-
tur independenter & prafentibus circumftanciis,
Hec ratio evidenter convincit, licitum effefequi
partem minus tutam , quoties ex vimorivi certd
probabilis fleétimus intelleGtum ad abfoluté cre-
dendum illam effe omnibus univerfaliter licitam ,
ut proximé dictum eft. Atquotiefcumque pars
minus tuta eft certd probabilis, cjulmadijudici-
um veré elici potelt, non folim ex vi au&orita-
tum & rationum reflexarum hacenus expenfa-
rum & expendendarum , de quo nullum eft du-
bium , fed etiam ex vi rationum folim dirc&a
minus probabilium , ut conftat ex gusff. 9. & 10.
deconft. prob. Ergo ram probabile clt, quod li-
ceat fequi partem minus probabilem, quim aft
probabile , quod intellectus affentiri poific mo-
tiva minus probabili, fi fumatar prour fe habet
in atu primo remoto. At hoc eft probabiliffi-
mum. Ergo &illud. Etquidem hoc verum clt,
quamvis motiva folim dire@é probantia confi-
derentur , de quibus folis nunc agimus , compa=
rando illa cum intelle@u, proutille fubditur im-
perio voluntatis. Ergo major probabilitas be-
nignz fententiz reflexé (tabilitur ex confideratio-
ne imperii voluntatis {upra intclleGum ad affen=
tiendum motivo minus probabili

SOLYUNTUR THEOLQGI
Refponfiones,

“6. Bric1r fic. Miror quod evidens vi-
deri porueritifta conclufio, feu dia-
mea vito dofto. Nam efficaciter probavi , effe
metaphyficé impoffibile , utintelleGus ex impe-
rio voluntatis affentiatur obje&to; quod propo-
nitur ip(i ut minus verifimile , quim ejos contra-
di¢torium. Przterea, etfiaflenfus ille elicereturs
probayi illum non fore prudentem. Et quamvis
Terillus in omne latusfe vertat, nunquam often-
dere poterit, certum & evidens effe, quod in-
telleGus affentiri , & prodenter affentiri poflic
fententiz minus tutz, minufgue probabili , in
occurfu probabilioris, & tutioris; ad fummum
enim id probabiliter fuadebit, Negarique non
potelt , efle evidenter probabilem fententiam
oppofitam , guod intelleGus nequear prudenter
affentiri parti minus tutz mino{que probabili 5
quim pars contradictorié oppofita. Ettamen ut
Syllogifmus ille effer evidens , deberet fententia,
negans intelle@um poffe in tali cafu affenfum
prudentem elicere , non effe certd probabilis.
Nec hoe fofficeret , fed infuper evidenter often~
di deberet, intelleGtum fledti pofle inaffenfom
objeéti minus probabilis in concurfu contradi-
eorii verifimilioris, Undé afi major jllius Syl
logifmi fit vera, & admittatur effc evidens , mi-
nor tamen cft falfa , neque quifquam expertus
elt; fe praftitiffe talem affenfum , quia coiplo
quo quis aliquam conclufionem ample&itur ut
veram, paratuseftillam defendere contra omne
ex vi rationum , quz illum impuleruntad aflen-
fum, fperatque fe pravalivurum adverfus impu-
gnatotes. Non fperaretautem, (i feiret rationes,
quibus adduétus cft ad affenfom, effe minos ve-
rifimiles rationibus contrariis, Rurfus quamvis
quisefet certus , {e talem affenfum elicviffe, mon
poffet certificari, quod illum prudenter elicuif-
fer, tumquia difficilé eft , quod fic cereus de fuf-
ficienti diligentia ad veritatem invenicndam ad-
hibita, tum quia non eft certus, quod ex paffione

Replica
Theologiy
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aut amore inordinato non fic impulfus ad ita ju-
dicandum. Denique quia certus effe non pc:tc:ﬁ,
quod prudenter e gerat , cum habeat motivum
majus ad judicandum oppofitum , & voI_umar:e
fe neceffitet ad judicandum , quod pars minus ta-
ta fit licita: ergo minor non eft evidens. Immo
{atis efficaciter oftenditur efle falfa : ergo conclu-
fio non elt certa & evidens. .
Theologus . 77" Refpondeo mirari rﬁc1 & mjr_aturum.
i#e erravit 0 fallor, Lectorem , quon_m_do ita decipi potue-
in imelli- it ifte Theologus , ut exiftimarer, me propo-
gendoargu- fiiffe hunc Sy[]ogiﬁuum tanquam abfolutam de-
E:gz;ﬂ]?;c monftrationem , ciim clhw'c‘m: dicam, ;onfcquc;xs
folum probabiliter inferri ex Syllogifmo ifta,
prout hic proponitur pracisé ex vi fubje&ionts
intclle@fis imperio voluntatis, Si hoc wuccd:{:
Theologus , concedit quod cupio. Si neget, nil
moror , quia in omnem partem fe ver(abic, ante-
quam probet non efle probabile, immo ron effe
probabilius,quod talis affenfus & elici, & pruden-
ter elici poffit ex imperio voluntatis. Sed ne tunc
quide poft omnem conatum id preftabit, fed ad
fummum oftender fuam fententiam efle probabi-
lem, & a e reputari probabilioré oppofita. Quod
nee nego , nec umquam negavi. Sed hoc non ob-
{tat, quo minus opinio mea contraria & vera fit, &
reipfa probabiliar oppofita. Salten non fequi.
tur , illam apud nos noa effe probabiliorem. Hoc
autem fofficit, quia cum major admittatur effe
vera & evidens, & minor fit prebabilis, & quoad
Znos probabilior oppofita, utiqie & conlequen-
tia , utpote legitimé dedu@a, cft probabilis, &
quoad nos faltem probabilior oppofita; & hoc
eft totim; quod intendi probare per hanc ratio-
nem, quatenus elt peculiaris ratio reflexa ad pro-
bandum pfum' dire&¢ minus probabilium efle
licitum. ltaque Théologus ilte in nullo oftendit
argumentum toram {uam vim non habere.

78. Heze abund@ fifficiont ad obje@ionem
hanc amoliendim, juvat tamen ingula exaétins
trattare, nec id fpero Lectari difplicebit. Inpria
mis dizi, Syllogiimum effe evidentem ex fuppo-
fitioiie minaris; qua locum fon habet, nifi in-
telle&tus fleCtatur in affenfom illios partis ex mo-
tivo certo probabili. Porfo quia evidens eft,

, quodintelleGus hoc modo fle&i poffit in affen-
fum talem &x Vi racionum reflexarum, partim alla-
taram , partim afferendatum , ideo fimpliciter al-
fero mordliter certum eflé 5 quod ufus parcis mi-
nus itz , & direté minos probabilis , fit licitus
arque id per allatim Syllogifium demonttrdri,
Quod totum procul dubio gonfonum eft hujos
Theologi principiis; fodd iptclleﬂus talem af-
fenfum eliciat. Sed quid non certum eft, fed (o=
lom probabile , quod intclleGiis vi rationum di-
sete probantlom poffit tale judicium formare,
ideo folum probabile eft, quod przcisé ex vira-
tionum direété probantium inferatur per hoé ar-
gumentum , quod ufus minus probabilinm fit
licitug, ;

_79. Cmterlim (i Theologus ifte bene intelle-
xiffer quid doteam , quands dico intelleGam
@i poffe in affenfum partis minus probabilis,

Madus ex-
poniturquo
intellectas
flentiri

potett parci clat€vidifler, me aliud non docore, quam quod
iﬁgus pro- Ipfr: dacer,
abili,

Inprimis admitto, intelleGum non
polle ﬂc&i in judicium partis minus probabilis,
Ihmc’ judicio finali comparativo dicente, fpartem
oppofitam effe probabiliorem, idque laté probavi
quaft- 8. de confe, prob. num, 25. Nec tamen tam
confidenter dica , illud effe metaphylicé i:npoff‘-
b,[k.' }’ld;r.: ipfe, an hoc probavert, quia me-
taphyfica jmp Jiﬁ]"i];ms conjunctionis formardm
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rarG evincitur. Itaque non aliud dico quim hoc,
feilicet fieri pof{e , ut, omiflo illo iudicio cOmpa«
rativo ( quod fzpe, {i non femper omiti poreft ,
quia_inter certd pmbabilia utrimqne, raro aut
nunquam conflat , que pars tam extrinfecé, quim
intrin{ece fic probabilior ) intelle&tus , ex impe-
rio voluntatis , fle@i potlitin aflenfum partis yeré
minus probabilis , minusque allicientis , quam
pars oppolita, fi attendamus ad vim alliciendi,
quam motiva habent in a&u primo remoto, an-
tecedenrer ad omnem af'frc”tu_m uni parti fingu-
lariter impenfum. Sed in hoc cafu, quamvis in-
tellectus ferator in partem veré minus probabi-
lem, pars tamen illa ipGi videtak probabilior, 8
habetur fimpliciter vera. Hoc autem totum pofe
fibile elt juxta hunc Theologum , qui id non fo-
lum poffibile , {ed fapius {ufficiens reputat ad
confcicntiam rité formandam, Porro in hoc ca-
fu , pars veré minus probabilis in a&o primo re-
moto , dupliciter apparet probabilior oppofira:
Primd , in a&u lecundo per iplum judicium , af-
firmans veritatem hajus, & refpuens alterum ue
falfum. Secundd , in aétu primo proximo , prout
remorta veritatis propolfitio conjungitur affectut
voluntatid erga illam partcﬁl , fine ‘quo affeGu
pravio nullus affenfus obfcurus imperatur, Jam
prior illa apparentia, huic affe€tai copulata, mul-
tum augetur (undecumgue illud avgmentum
proveniat , five per noyum aftam in intellc Ca
elicitum , {ive per potentiarum {ympathiam, &c,
qua ad prelentem quazltionem fupponi debent)
ideoque jam intelleCius fertur in illam partem,
bt in probablliorcm , etiam in a&u primo ante=
cedenter ad judicium, & hac ratione pars veré
minus probabilis probabilior appiret , quam pars
oppofita. Et fané Theologus ifte nunquam ex=
plicabit ; quomodo pars veré probabilior mihi
videarur minus probabilis , nifi recurrat ad Ha;nc
potentiarum connexionem. St enim pars illa veré
fir probabilior, undé fieri poteft’, ut apparcac
minus probabilis? Non ex merito ipfius objecti,
guod proponitur ; quia fupponitur majus ; non
ex propolitione intelle@tuali rerum, quia illa ex
fe pracisé neceflarid imitatur natoram motivo-
rum, quz proponuntur, & debité ac ferid ap-
prehendudtur , ficut io cafu noftre {upponuntur
apprehendi. Ergo in omnem partem fe verfct
ifte THeologus , & tandem aliam ratienem fun-
tatam non invéniet, undé motivum, veré minus
probabile, appareat probabilius contrario, quam
ex adjunctione minoris motivi intelleGualis cum
affe€tu voluntatis , inclinante ad illam partem,
quz jam poft iftam conjunétionem major appa-
ter. Ergo hoc modo illa diverfitas évenit, tam
in cafu admifld ab ifto Thmfcgo, quamin cala
noftro. Et fic non fblum verom eft , quod intel
le€tas affentiri poffic motive minus probabili in
fenfu i me intenro; fed hoc ipfum plané coinci-
dit cum ¢ , quod Theologus ifte tener, & ad
éonfcig{iﬁam rite formandam' fufficere docet:

vidergo reprehenfione dighum invenit in ar=
guhento? nil prorsis prater malam fuam intel.
ligentiam quaftionis , quafi illa acciperetur in
fenfu compofito cum judicio illo comparativo;
clim non dccipiatur, neg intelligatur nifi in fénfi
divifo, ut 4 me fust offenfum eft loco proimé
citato. ;

80. Jam quaftione in hoc fenfu intelle€td ,
in quo intelligi debet , ur objectio contra argu-
mentum & me allatom formetor, Theolagus ifte
nuniquam probibit , effe metaphyficé impoffibile,
utintellectus, pcrimpcriuné voluntatis ; fleGatue
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in affenfum partis in attu primo remoto minys
probabilis : nec mihi fudandum erit ad hoe pro.

bandum, quia id ipfum jam faGum reperies quafh.

8. &9 deconfe.prob. & quod plus el ibidem quafl.

10. invenies probatum , quod tale judicium pru-

denter clici poffit. Nec tamen dico, id abfola-

té demonftratum efle, fed folum longé probabi-

lifime probatum , quod procul dubio verum eft.

Imo ifte Theologus niad principia, 3 me tradi-

ta , confugiat, fudabit & algebit etiam, ut often-

3 dat, hominem pofle irreprehenfibiliter exiftima-
Qi‘utlc ;:_ re, quod motivum vere probabilius, diligenter
bif:um {en. €ONfideratum & infpeGum, fit minus proba-
tiunt, bile motivo centrario , qued reipfa eft minus
robabile, & confequenter ex fe minus aptum
1otelle@um movere; hoc enim alia-ratione fieri

flequit, quim quia affeflio quazdam innocua,

ad unius augendam , & alterius apparentiam
minuendam concurrat. Dixi,innocua, quia fine

aliqua affe@ione ad rem, vel motivum, nemo

potelt quidquam judicare in obfturis. Sed hoc

intereft, quod aliquz affectiones fint irrepréhen-
fibiles,ed quod ablque vitio contrahantur, quibus

aut nemo,aut vix ullus inter homines caret. Jam fi

talis affe&tio accedat motivo certd probabili, etfi

minori , illud ex hac conjun&ione augebitur, &

mulio fortius movebit, quam i aut [olitarié acci-

peretur , aut cum affe&_iune contraria conjun-

geretur , ideoque fufficicr ad affenfum prudera

tem & irreprehenfibilem, clim nil , ex quo talis
majoritas provenit, reprchendi poffic. Immoalia

quando motivum, quod in aéu primo videtur
probabilius, magnitudinem fuam habet ab ali-

quo cjufinodiaffectn. Atille effcétuslandabilifi-

me fufpendi potelt , in quo calu pars altera &

erit, & apparebit probabilior; dnne tunc etiam
vituperandas erit, qui hac ratione parti privs mi-

nus probabili aflenfum preber? nullo modo.

Quz cimita fiot , haud dubié_pmbabi[ifﬁmum

eft, quod aflenfus prodens irreprehenfibiliters

& {ine ulla temeritate praftari potfit parti, inactu

timo remoto minus probabili. An aurem oppo-

Erum , in hoe fenlu intelleGtum , it probabile ;

non laboro , quamvis de evidenti illius probabili-

tate intrinfecs valde dubitem, quia video Autho-

res, de ea re loquentes, afferre rationes il_') VOe

cum zquivocatione , & mala qua;c{homs intel-

ligentia fundatas , tales autem rationes ad cere

tam probabilitatem intrinfecam non pertins

gunt, 8

Qui farti 81 At quis unquam expertns cft fe preftitifle
ginus pro- talem aflenfum ? Refpondeo innumeros quoti-
babiliaflin- die id experiri , quoties affeétio ad aliquam cot-
;'t:'"ﬂpa’“"gradi&mﬂis paftem variacar. 51 ?ffe&m fitrurpis
d:f:;d:::m & culpabilis, judicium plernmque clt temeras
riom : fi fit innocua, quales I'u[:t plures affeGios

nes , quibus homines fan&iflimi non carent,

nulla temeritas erit in judicio, quamvis nitatur
fundamento minus probabili, quia fit dependen.

ter a progreffn , quem prudentes & probi in

fuorum judiciorum caufalitate adhibere folent.

Nec obfunt, quz 3 Theologo objiciuntur 5 qui

enim hac ratione judicium format, utique para-

tiffimus eft ad eam defendendam ex vi motivi,

quo impulfus et ad iplum el‘icicndum » {perarque

fe pravalicurum advetfus impugnatores , quia

yeritas illivs ipfi apparet verifimilior, ac dignior

affenfu , quam pars comxadi&o.rjé oppoﬁ:a_.
QLlidquid aotem dicitur in contrarium, prc:!cecllr.

de lubjecto non fupponente , quia {vpponit ho-
minem in {enfu compofito talis judicii credere 5

moativa contraria effe valentiogs, quod eft falfifli-

Virwn opinio p}oédéilzl: Jit r?ﬁyfa morum P

mum, & contra legitimum fenfum quzftionis]

B2, Difficilius pauld eft explicare, unde ho-
mo fit certus, fe in talicafa prudenter judicare.
Relpondeo tamen, id non effe difficilius in hoc
caf, quim in ullo alio, nifi quando diverfiras
probabilicatis et nimis magna & cvidens. No.-
minatim non eft difficilivs , quim quando homo
fequitur partem vere minus probabilem , quam
fallo judicat probabiliorem effe. Oftendat ifte
Theologus , quomodo talis homo poffit effe cer-
tus, fe prudenter judicare (& ad hoc oftendena
dum, omniadue, qu contra nos objicit , folven-
da tenetur ) & eddem operi videbir, quod homo
in cafu noltro, qui idem prorsus eft com cafus
ifte, cerrus effe poffit de prudentia fui judicii,
Sed Lector non libenter expectabit illins refpon-
fum. Ego ergo & prome & proillo {{itamen
illi placuerit ) refpondebo. Inprimis ergo dico,
plura requiri , uthomo certificetut, fe prudenter
judicare. Primum & preciptium eft, quod ha-
beat motivum grave prudens & rationabile, ac
digoum affenfu,-etiam in contradi@ione pattis
oppofitz. Sccundum eft, quod feiat fe fufficien»
tem diligentiam jaxta qualitatem rei ad veritatem
inveniendam adhibuiffe. Tertium , quod extra
violentam paflionem conftitutus, ferid circum-
fpiciendo, non fitconfeivs fe ex ullo turpi ac cul-
pabili affectu vel paffione impelli ad judicandums
Sihectriaadfinr, & ille ob rale mativum judi-
cium eliciat, moraliter certificatur {e prudenter
ac irreprehenfibilitet judiciom elicuiffe. Anhae
certd haberi poffunc. Primum fuppenitur adefle,
dc certd innotelcere., Secandum frequentiffimé
habetur , & nifi habeator , non fumus in cafit ,pto
quo procedit fyllogifmus allarus. Tertitim etiam
non eft difficile, & fzpiffimé certd habetur. Hae
ratione tam ille, quiiniftius Theologi opinione
fequitur partem veré minus probabilem , quam
reputat probabiliorem , quim ille, qui, juxta in.
tentum mez aflestionis , fequitur partem in actu
primo remoto minu$ probabilem, quz, affeétu
intlocuo accedente, apparet ipfi probabilior, mo-
raliter certificatut , fe prudenter judicium clis
coifle.

83. Dices, habet motivum majus ad judican-
dum epgofitum, & voluntarié {e necefitat ad Jue
dicandum, quod pars minus tuta fit licita. Ergo
non poteft effe cértus quod prudenter judicinm
eliciat. Refpondeo , habet motivum inaétu pria
tho remoto revera majus pro oppofito , conce-
do : habet motivum in aéa primo prozimo ma-
jus oppofito, nego antecedens, Rurfusdiftinguo,
antecedens , habet motivim verd majus pro op-
pofito, fed innocué creditum minus, concedos
majus & creditum majus, aut dubitatum quod
fic majus, nego antecedens & confcqnentiam.
Przterea fallum eft, quod talis homo voluntarié
& violenter adigat intelle&um ad credendum id
effe verum , quod reputat effe minus probabile;
hoc enim naturaliter repugnat, & ab ifto Theo-
logo falsd {upponitur, Omnia ergoiftanon fiunt
nift Pf:ma, confucta , ac naturali via, & ita 4 no-
bis fieri {upponuntur ; nifi enim ita fiant , non fu<
mus in cafu de quoloquimur. Ex his habemus,
minorem fyllogifmi allati effe yeram , quia con=
ftat intelle&tum poﬂc talem aftum elicere , de
cujus prudentia, fi eliciatur , homo certificari
poteft. Et quamvis non omnimodé de hoc certi-
ficaretur, tamen pradentia talis judicii effet pro-
babiliffima, & quodammodo certa, quod fufficic
ad.intentum fyllogi{mi, qui proindé ftat incon-
cuffus in fenlu, quo & me propefitus eft , nee

Theolo-

Homo fcire
poteft fe
prudenter
judicare in
incertis,

Solvitut

quzdam
replica,
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Dusfio fesind

Threlogusiﬂe ¥im ¢jus imminuit, fed occafio-
nem ejufdem cfficaciam oftendendi dedit.

SEXTA RATIO.

Opus cop- 8, MxE opus, conforme rc&:_r rationi\,
fome opi= el licitum. Sed omne judicium certo
pioni pro-

probabile de univerfali honeftate alicujus objecti,
fipoft debitam diligentiam cliciatm_-,_ cﬂ_: ratio re-
&a. Ergo opus conforme ejufmodi judicio certo
probabili ft licitam. Major certa eft, & ab om=
pibus admittitar. Eam ex profeffo tradit S, Tho-
mas 1. 2. guest, 19. ar1.3. & cum co ibidem inter-
pretes conveniunt, Minor efficaciter pt@ha(:f eft,
de confi. prob, quefl.12. &nu. 14. ad finem (& infra
pluribus contra Celladeum cflicacius ftabilietur)
confequentia legitimé deducitar,ex qua habemus,
wnumgquemgque licité fequi partem minuf tutam,
quetiefcumque omnibus infpedtis , certd proba-
biliter judicat illam effe univerfaliter licitam. At
aliud non requirimus.

OBJECTIO THEOLOGI
olyitur.

babili ¢ft li~
citum,

Replica g5, TOrus difeurfus admirtitur ut VIeg'ti-
Theolog!: mus: fed illud fubjun&um, ar aliud non
sequirimus ; admitti nequir, Conﬁnprer eni_rrf ne-
gamus, poffe hominem formare ejufmodi judi-
cium , quando inhoneftas rei in actu primo re-
prafentatur ut verifimilior cjufdem honeftate,
prafertim quando exceflus ille eft evidens, & ma-
pifeftus. Quamvis enim fententia , affirmans il-
lod effe licitum, fit certd probabilis comparati=
vé ad [uos Avétores, quibus reprefentatur uc
vetifimilior fua contradioria, pon tamen eft
certd probabilis comparative ad illam hominem,
cui oppofita fententia proponitur ut _;nul_to_-ve-
rifimilior ; quia implicat urintelleGtus, etiam cx
imperio voluntatistrahatur ad affentiendum obje-
€o, in quo magis apparet falfitas qudm veritas.
Rutfus , fondamentum illios fententiz, faven-
tislibertati, etiamfi fit magnum fecundiim fe, &
fufficiens ad affenfum prudentem, i feorfim ac-
cipiatur, non eft tamen'magnum comparativé ad
fundamentum oppofitum manife(té majus , &
verifimilius, fed eft parvum’y ut notayimus ex
P. Efparza, Undé i intelle&usin concarfu motivi
evidenter majoris affentiretur ex vi motivi evi-
denter minoris, eliceret affenfum temerarium &
imprudentem , utpote ex levi fundamento con-
ceptum. Fals ergo diclur in fine argumenti,
¢ alind ab Auétoribus benignz {ententiz non do-
¢eti, quam quod coique licitum (it ‘operari fe-
cundiim judicium certo probabile, quo credimus
aliquid univerfaliter effc lickum ; nam quaftio
pracipua eft, an poffimus hoc judicium prodens
formare’, quando contradi@oriuminacu primo
reprafentatur nobis vt verifimilins.

86. Refpondeo, nos veriffimé aliud non do-
tere, quim quod difcurfus in argumento ponde-
satus continet.  Afferimus enim, neminem licité
fe&ari partem minuostutam, nifiex motivis pro-
babilibus ac pravalentibus ; dire@is aur reflexis;
abfolwe judicet illam effe licitam, Verim qua-
ﬁu_) principalis ex parte materiz intervenir, vtrum
quis poffit tale judicium formare de parte minus
probabiliz huic quzftioni relpondemus primo s
operantem, fitale judicium formare non poffit,
non excufariy excufari i poffit ; & hoc habito
<ontenti fumus, quia totum fententiz benignz
inteatum principale in hoc folo confiltit, Refpon-
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demus fecundd, certiffimuth effe, tale judicium
ex rationibus reflexis formari pofle , etiam in fen+
fu compolito judicii diGantis partem minus tu-
tam , dire&t¢ tantum confideratam , effe minus
probabilem parte tutiore , quia hoc non tollits
c%uo minus illud idem in ordine ad alias circum=
ftantias per confiderationem reflexam cognofcas
tur, & abloluté credatur licitum, Hoc avtem ju=
dicium reflexum formari poteft ex fationibus al-
latis ; atque etiam ex afferendis , ut patebit:
Refpondemustertid, judicium hoc formari poffe
ex motivis dircis certd probabilibus ; etiamfi
antecedenter & in altu primo remoro motivum
fit, & credatar minus probabile, fed hoc intelli-
gitur non in fenfu compofito, fed in febfu divifo
talis judicii; ut in ponderatione proxithi argu-
menti explicatum eft, Porro hoc argumentum
fextum eodem prorsis modo procedit, ficue
quintum procedebat , & folom refle@it fupra
notionem rationis rectz, illamque applicat om-
ni judicio probabili, etiam illi, quod-ex motivo
apparenter minus probabili elicitur, Tale autem
judicium nonelicitur , nifi homo mutet affetio~
nem & propenfionem , tunc autem facillimeé elici-
tur, ut conftar exdictis. : :

87. Hine refpondetur ad contenta in objes Eqnivacis
&ione. lnprimisilli conftanter negant, quod nos tioadverfaa
nom afferimus & negant enim ejufmedi judicium siorum.
formari pofle in {enfu compofito judicii de majo~
ri venfimilitudine partis oppofitz. Nos autem
folum afferimus illud elici poffe in fenfu divilo
wlis judicii; quod fi illi negent etiam hoc, nil
moramur s quia in illa fua opinione errant, &
hanc errerem ex probabiliffimis & pravalentibus
argumentis cognofcimns. Unde fequitur , & ul«
tro Yatemur ; tale judicium non poflc formaris
quando majoritas probablitatis puré ratienalis
adzquaté fumptz el} evidenter nota ; tunc enim
fenfus divilus talis judicii non eft in_poteftate
noltra. Ceterum tunc folum datur hzcevidens
tia , quando evidens cft, apparentiam adzquas
tam , qua antecedenter ad omnem affeGum & in-
clinationem impellimur; effe ex fe majorem &
valentiorem. Hanc enim folam apparentiam vo-
co rationalem, quia omnis alia non a folo meri»
to objei, fed aliquo modo 4 difpofitione judi=
cantis oritur. Iraque i fermo fic de majoritate 5 Appareatia
quz per sffeCtum aut judicium uni parti affixym major con-
habeuwr , quaque in illis confiftic, autad illa con- fauens -

. X age . - icmum non
fequitur, hullus excellus probabilitatis bujulmo- effie praba-
di, etfievidentifimus, tollit rationem ver® pro- bilitatem,
babilitatis 2 motivo contrario. Et fané homines judicii. -
guando loquuntur de exceflu probabilitatis, ra-

10 de alia probabilitate loquuntur , quam qua
comitatur , aut confequitur affe€lum, & judi-
ciom uni parti affixum. Jam verd Aufores fa-
gaces & prudentes concedunt , partem oppofis
tam effe etiam apud ipfos certd probabilem,
quamvis probabilitas opinionis, cut adharent
concomitans aut confequens alfenfom przRitum,
fic evidentiflimé major , illosque incomparabili=
ter magis trahat , quim apparentia oppofita. [ta=
que, hac aPPar:r_\tia non obllante, Opiﬁiﬂ contra~
ria etiam quoad illos et & habetur certd probas
bilis. Theologus autem ifte ex hujus diftnctio-
nis defectacrravit dicens ; opinionem illim non
effe probubilem illis; quibus apparentia partis
contrariz apparet multd verifimilior , maxime
quando exceffus ifte elt evidens, quod di¢tam il-
lius indiftinété prolatum , & univerlaliter acce-
ptum eit falfifimum. Ratio autem, quaid pros
bat, cft procsis inefficax : quamyis enim yoluntas
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nequeat intelleCtum flectere ad affentiendum ob-
j=Go, in quo falfitas magis apparet quim veri-
tas , in fen{lu compofito talis majoritatis appaten-
tis , potelt tamen in fenfu divifo illivs talem af-
fenfum imperare, Cazterim etfi in aGu primo
remeto detur exceffus inter utrumque mativum ,
koc non impedit, quo minus intelleGus deter-
minetar ad affen{um motivo veré minori praftan-
dum, per adtum abfoluté pralativam illius ; ma-
ximé quando excellus ille certd non innotefcit ,
& intelleétus expreflam comparationem de moa
tivorum magnitudine, & exceflu non inflituic 5
tonc enim falli poteft intelle&us exiftimando
motivam yeré minus efficax efle potentius op-
pofito, Et hoc modo intelletus femper fertur
in obje&um illud , quod verum reputat, quia
judicium prelativum unius neceffarid reprafentat
illud ut verifimilius oppofito,

Evidensex- - 88, Quod fi loquamur de exceflu unius-mo-

ceflusappa- tivi evidenter {e prodente fupra alind , prout

rentiz tollit motiva illa fe habent antecedenter ad omnpem

probabilia- o m, uni parri peculiariter affixum , utique

8 ool concedo , motivum minusin illo cafu non effe
certd prababile illi, cui diétus exceffus eft evi-
dens, ille enim neceffarid videt motivum minus
non effe dignum affenfu in contradictione alte-
rius , fedue ex mera vi morivi pracellentis,
inevitabiliter ac neceffario ita offici erga illnd, ue
nequeat abloluto judicio illud repellere ut minus
morivo oppufito. Porro Efparza de hac fola
cemparatione intelligenduselt ; elt enim Auétor,
qui de rebus enunciare non folet , prius quam
omnia ad qu:cﬁioncm fi):&amia debité confide-
rarit, 8 fingula juxta rerum exigentiam diﬂ_in-
xetit, quem {1 alii imitati l:ui_fT-‘:nt , non tot lites
de quaitione prafenti moviffent. C&_‘tcrﬁm cafus
ifte rarifimé intervenit , quando fermo eft de
opinionibus s quUE a feriis & fl(1¢ils viri? repie
tantur certd prubnlnilcs : motiva enim illarum
cum fint diffimilia, neceffarid f& mutuo excedunt
fecundum quid , & ita quidem, ut abfolutus ex-
ceflus unius ab alio certd difccrni non poffit; fi
enim certd & evidenter fe proderet exceflus 4
omnes in eodem fenfu convenirent, quod fieri
non videmus. Ergo exceflus ille non elt evidens.
Porroexcellusapparentiz concomitans,, aut con-
fequens judiciiim , uni parti affisum 5 il faciv ad
prafentem quzitionem, ut diGum eft.

SEPTIMA RATIO.

Coufeflz- 59 IN foro pmnit_cnriaﬁiicct‘_C:.mﬁ:-ﬂ':ﬁcz can-
rins Ticite formare {c cuicumque opiaioni certd pro-
ablolyit ¢ babili, quam paenttens fquitur,etﬁ Confeffarius
“’{P;"’F‘ria ip{'c tencat, appoﬁmm tutiorem effe veram ,‘,3,;
RpIBIOREIEL probabiliorem. Lnhoc omnes tamantiqui , guam
recentiores ( fi pauculos modernos excipias )
conveniuar. Ratio cft clara, Perfuafio Qonfefz

farii non dirigit peenitentem, quia -le:llql.llrf‘qruc a

ropria tantum confcientia proxime dirigitur.

Ergo fi peenitens formet conlcientiam ceftd pro-

babilem ac prudentem de honeftate objedti

quod ponit, €0 ipfo licité operatur, nec Confef-

farius meritd po:cik aliter judicare aut obligare
peenitentem ad lectandam partem tutiorem. Po-

namas jam peenitentem, autoritate ac rattone be-

nignz [ententiz motum , & crcd_s;re _ﬁb; limtur.n

efle fequi, & adu in praxi fequi opinioncm di-

reété minus probabilem: Conteffarius liciré eum

ablolvit, tum quia penitens habet jus fc_&andl
guameumgue opinionem . certd probabilem ,

quam abfoluse ; omnibus infpeétis , veram re-

Vtrisms opinio probabilis fit vegula moru >

putat, nec & Confeffario eo jure privati poteft i
tum quia Confeflarius prefomere debet , homis
nem fic operantem non peccare , fed recte ope-
rari. Ergo benigna fententia eft tuta regula o-
mnibus, qui cam certo probabiliter veram repu-
tant. A alind nec docemus, nec (vadere inten<
dirus. Siquis enim ex rationibus ac au€oritati-
bus , quibus probatur , non poffis certd proba-
bilicer credere illam efle veram , illi ex ejus pr=
{eripro vitam fuam regulare non licebig.

SOLVITUR REPLICA.

Biicit Theologus,fepeculiarique-  Replica
ftione oftenfurom’, doétrinam illam de Theelogi,
Confellario efle fallam, Sed quamvis effet vera,
inde non fequeretur, cniquam in operando lici-
tum efle, fequi fententiam , qua reprafentatur
minus verifimilis , quam oppofita, Sic i paeni-
tenti accurrerer opinio rigida illum obligans ad
reltituendum , & opinio benigoa illum liberans
ab hoc onere , Confeflarius eum abloluere non
Eo{f&t » fiille fequi vellet benignam opinionem
fibi minus probabilem, relicta rigida tutiore fibi
verifimiliore.

or. Refpondeo, me quoque infra geft. 47. solvieut se
exprelsé aéurum de obligatione Cofffarii son- plica, & ==
tra Celladeum , ubi convincam , ‘dorinam guivecana
hajus argumenti effe veriffimam, In illum ergo ;r:::c'il::_ﬁ‘
locum rejicio, qua Theologus ifte contra do~ s
étrinam propofitam peculiari illa queftione ha-
bet, que certe Deo tavente, non diffimulabun-
tur. Quod addiz hoc loco Theologus , {cilicet
peenitentem non debere abfolyi 4 fi fe&etur api-
nionem minus tutam , gu ipli minus verifimilis
appaiet, quianon licet homini fic difpofito fen-
tentiam jllam fequi , @quivocatione fepivs in ila
lius diGtis dere&ta laborar s non enim effet ablol=
vendus , filolis ratienibus dire@is moveretur ,
& in {enfu compofito talis opinionis operaretur
quia bonam fidem non formaret. At fi, nonab-
{tante judicio de minore probabilitate direcid ,
ex rationtbus reflexis formet confcientiam de
honeftate operis , aut ex rationibus direélis ,in
fenfu divifo diéti judicii comparativi , formet ab=
folutum judicium probabile ac prudens de operis
honeftate , ablolvendus eft , quia eft bene difpo-
itus ; ut conftat ex ratione in argumento per-
peafa, cui proindé Theologus {ufficienter non
refpondet.

RATIO OCTAYA.

90.

9i. Uss 10 hac [pedtat ad jus natarz, Uverfilin

ciim logpm habeat independenter ab ad jus nata

omai lege pofitiva. *Erge nulla dacur obligatio ™ :P;f;g:

{eGtandi partem aut tutiorem aut probabilioyem, o 4 dhi-

fi pars minus tuta fit certd pmbab_al_ls, qUamVIs bentibus 03

fic folam 2qué , aut minus probabilis parte con- ignosantur.
tratia, Tener confequengia, quia quz {pedtant
ad jus natura, maximé_ﬁ generalia fint, & fre-
quentiffimé in ufum yeniuat, yix quemquam la-
tent. At obligatio feGandi sutiora later omnes.
Similiter omnes fermé Aucores, illique probi
pariter ac periti ununimi[qr tenent, quod cui
que liccat {e&ari partem minus tutam , etiam di-
reéteé minus probabilem , fi ramen {it certd pra-
&icé probabilis. Ergo obligatio feCtandi, aut
totiora aut probabiliora , aut etiam zqué proba=
bilia latet omnes , ctim ab omnibus ferme neges
tur, & 3 nemine probari poffir, g tamen hzc
obligaio, fi que cffet, ad jus paturz fpc;garcc,
¥El=




Quaftio fecunda.

& ver(aretur i ré maximé vniverhali, que f‘re-
qnemiﬁ:mé & feré femper in u!u‘m\ venit , cum
{ic de cleftione opinionis ad licité ‘(zpc:'andum
{ufficientis. Ergd locus ¢ft prudentiffimz pre-
fumptioni, quod ad hoc nen obilgang”ajrcn:‘x—
torz. At certum eft, quod lege pofitiva ad id
non obligemur. Ergd datur cvidens ac prudens
przfumptio, quod nemo obligetur ac! fectandam
partem aut tutiofem , aut probabiliorem , aut
zque probabilem, fed cvique licitum fic fe&tari
partem miaus probabilem. :

Ex prafumptione fandata in ifta ratione con.
Licmia certa confurgic hoc modo. Qued fir ex
prafumptione certo prudenti, quod z'«".’:ad omnibus li-
seat , nallad, lege probibeatur , honefle fir. Sed habeo
pr,q;mupu’wmn certo prudentem | & cvrdenre; ratio-
siabilifiimiain , quod electio partis minus 1ut.2 » directeq,
mints probabilis , [it omnibus licita,, nullag, lege pro-
hibeatur. Ergo i parsilla ex hac p:'gﬂ; mipiiane eliga-
zur, boneffe eligitur. Przmiffz fupt evidentes,
confequentia eftin forma. - Ergo elt evidens, cft
autem ipfa conftientia: ergo quayis certa proba-
bilitas practica & dire@a, etfi minor , paruque
minus tutz favens, fundat reflexam certitudinem
confcientiz, quod unice probare intendimus.

REPLICA THEOLOGI
{olvitur.

Qie o 5 Brzcir. Efto prima pricipia in mo-
e ralibus ac pmﬁms {int omnibus nota,
naterz {unt c]un]c eftillud, quod ribi non vis fieri, alteri ne fe-
in mplici  gerjs.  Similiter efto, conclufiones univerfales,
diffreatia. £cile g quodammodo immediaté deductz ex

primis principiis , qualia {unt decem przcepta
decalogi, neminem lateant’s contrarium tamen
dicendum ' eft de conclufionibus valde mediatis;

quee nen nili maxime fapientibus patent , illisque -

non certd, fed folim probabilicer innotefcunt.
De hog tertio genere praceptorum moralium S,
Thomas 1. 2. quet. 100. art. 11. hac habet. Que-
dum funt , quoram non ¢ff adeo cuiliber mani-
fefta, fed fapientibus, & ifta funt precepta moralia
fuperaddica Decalogo, tradiza & Dea populo per Mayfen
¢ «Aaren. Atque hinc Theologi communiter
docent , dari ignorantiam invincibilem juris ha-
turalis, quoad conclufiones iltiufmodi, quamvis
non detur quoad prima principia & conchifiones
fermé immediatas , & facilé deducibiles. His po-
fitis , :
Niquejore . 98 Refpondet , quod fequi partem minus
naturzpro. Probabilem contra tutiorem, qu etiam proba-
hiita non bilior apparet, fit malum jure naturz prohibi-
paento-  tum; quia quando opinio eft claré & manifeftd
mibut.  gerifimilior, operans pradenter judicare potcft
rem efle malam, Qui autem potelt hoc judicare,
peccat {i rem exequatur, perindé ac (i contra ex-
preffum judicium de illius malitia operaretur; fi
autem utrague opinio repralentetur ur zqué ve-
- rifimilis, neceflario manet dubivs: oﬁcrari autem
in dubio eft manifeltum peccatum. Jam ex ed
gquod hoc {it jure nature prohibitum, non fe-
uitur quod illud omnibus patere debear, Sic
plures contractas funt prohibiri jure nature,
fquemim prohibitio omnibus non patet alioguin
aulla de illis inter DoGores controverfia dare-
eur; fed ex oppofito, quoties Doctores contro-
vertunt, analiquid fic intrinfecé malum, fenten-
f1a aifirmans effer certd falfz, quia affirmat ali-
quid cffe prohibitum jure nature, cujits prohie

bitio non <t nowa ommibys, At fequela cft ab-
fucda,

pars 1. 31

65, Przrerea fallum eft, hanc obligationem
latere omnes, quia omnes antiqui Ti}f:ologi i
qui fcriplerunt ante annum 1577. unanimi con- Ezmt {oets
fenfu illam agoolcebant, Primus enim , qui gram feds
invexit opinionerh docentem , ufum minus pro- tentjam
babilium contra probibilicra effe licitum , foie
Bartholomzns Medina. Falfum etiam clt, quod
omnes ferme Doctores unanimiter teneant, ufom
minus probabilium effe licitum in occurfu tutios
rum ac probabilioram: Nec obitat Terillum
gasff. 22, multss coacervafle antoritates antiqua-
rum Theologoram, nullum enim adducit Mec
nd antiquiorem, gui expre:f:é dicar, licitum effe
fequi partem minus tutam, quando tutior ope=
ranti apparet probabilior, fed affert multos, qui
exprefsé requirunt 5 ut in accurfy tutions ope=
rans feratur in minus tutam ucin probabiliorem;
Iraque teftimoniailla falfitatis convincunt Janfe-
niftas & alios, qui ufum probabilioram negant
cffe licitum. At contra fententiam meam pil pro-
bant, fed cam confirmant.

96, Refpondeo, hiic multa ex antedictis repetis conclafia-
taverd, quead argumenti folutionem videntur nes proba-
facere; nimis leviter examinari, Inprimis admitto ‘“']‘t's» ﬂ‘ij“’
tripligem lll.n,n d:ﬁm&lon;m conclnﬁon!.:m mo- g’_l:f:ﬂ']:m
raliom , unaque affero dari poffe , & aliquando iy ¢riplici
etiam dari ignorantiam invincibilem conclufio- diferentia.
num magis remotarum , quia non ¢ft omnium
pofle tales conclufiones elicere. Caterlim omnes
fatentur, invineibilem ignorantiam longe rarius
intervenire in tali materia, qudm in mareria juris
poficivi. Rurlus AvGores dicunt , ignorantiam
talium conclufionum apnd idiotas quidem effe
non. infrequenter invincibilem , fed raro apud
peritos , qui veritatem diligenter inquirunt, qui-
que principia bene nota combinandi & applicandi
capacitaten habent. Hinc ego quoque gradum
facio , & opiniones probabiles de rehus jure
naturz prolubitis in tres claflis divido. Prima
claflis continet opiniones negantes aliquid effe
prohibitum, quibus aut omnes, aut longe major
pars Auctorum fubfcribunt, Secunda continet
opiniones clafficas , quz exzquo ferme tenen-
tur , & repudiantor @ Do&oribus. Tertia claffis
complettitur opiniones , dicentes aliquid effe
prohibitum , contra quos pauci, fed valde gra-
ves viri opinantur , ita tamen ut omnes fateantur,
paucorum illorum doGrinam effe certd probabi-
lem ; pam (i illorum opinio non repuraretur
certoprobabilis, illius confideratio ad prefentem
controverfiain non pertineret.  His poficis.

97. Dico primd,fi fumatur colle@io apinio- Opiniofies
num in tertia clafle contentarum, & illa reflexé communes
confideretur, prout continet opiniones ad jus denonlege
naturz {peétantes, de quibus AaGeres modo foqutatiy

5 : : verz {ont,
dicto diferepant, potius pre(umendum eft plo- guam figs
res quam pauciores cx illiseffe falfas, ex hoc ca- in jure na-
pite, qued in materia jucis naturalis poft ompem turali.
conatum veritas non fat certo innotefcat:

Ratio ¢ft, quia nulla materia moralis tam fa-
cilé patet diligenter inquirentibus, quim quz
veré prarcenta eft jure naturz. Hog adeo verum
eft, ut plures doceant ignorantiam invincibilem
juwis paturalis pon dari, faltem in mediocriter
inftructis. At quod detur in prudentiffimis vig
potelt contingere. Er fané eum principia iftafine
omnibus nouflima , peritique omnes confide-
rent copnexionem qualtionis propofitz com illis
principiis, & aliis ab illis certd dedudtis, difficilé
videtur fieri poffe,, ut veritas in tali materia 4 ne-
mine certd percipiator , aut faltcm quin tanta vi
innotefcat, ut oppoﬁmméon reputetur proba-

4 bile,

An Medind
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Etiam in

32 Virum opinio probabilss fit regula worum?

bile, Abfurdum enim eft exiftimare naturam ita
fua pracepra inftiwiffe, ut ea nemini non folum
certo innotelcere poflint , fed he quidem ita
ff}g'}“{ﬂ; ut oppofitum tion fit certd probabile.
Nihilomitus non emnino hego , quin veritas
aliquando ita lateat in iftis, ut non poffit aut cer-
10 probari, aut ita cdntinci, ut oppofitum non
fit probabile , fed foc valde rard evenit s & mihi
potivs videtur nutiquain evenire. Ergo fi tota
colle&io taliuth opinicnnm acupiamlr, potius
prefumendum eft, plures quam pauciores ex illis
h{';]] vetam fed apparcntem tantum obligationem
auerere,

98. Eturmeam de hacre in materia juris po-

materia ju- {1tivi, tam divini quim humani, mentem aperiam,

tis pelitivi,

quamvis de rebus cjufinodi faciliorem & fre-
q:}cqtiorcm » quam in rebus juris naturalis igno-
rantiam invincibilem admittam, exiftimo ramen
ad minimum tot ex conclufienibus ad talemma.
teriam, & ad tertiam hanc claffem fpedantibus
efle falfas, quot funt verz. Ratio elt, quianon
eft credibile , Deum aor prudentes legiflatores
humanos ea voluiffe preecipere , & (ubditos ad ca

omnes probi & doti poft omnem diligentiat 2 crrat in

errent in iis, que veré (untintrinfecé mala, &
ea vocent bona , quz funt effentialiver mala, Jis.
Nonge natura fruftra talia pracepta inftituiffee ?
Immé quomodo potett talia pracepra inftituere 2
Swiltum eft preceptam ininyenibile dari. Eadem
ratio locum habet, guando omnes fermé , pau-
culis demptis, tenent aliquid efle licitum jure
natorz , maximé quando paoci illi pon funt in
clafle corum , quos mundus fapientiffimos appel-
lat. Quid enim ? dicendumne cit, longé maxi-
mam Doctorum ac [apientiffimorum partem ad-
eo czcitire, ue intrinfecé mala 4 bonis non dif-
cernant, fed cabona reputent, qua fune effen-
tialiter mdla 2 Hoc lumini naturz , & finiac fua-
vi difpofitioni natvr adeo repugnat, ut in men-
tem hominis labi non poffe videatur. 1dem pro-
pertionaliter dicendum de vetitis lege pofitiva:
Sed cum hoc difcrimine, quud int iltis error fre-
quic:mius obrepat , quidm in rebus juris natu-
talis.

materia ju-
risnaturas

101, Ratie d priori iftotiith emnium e ipld Homo lz-

vulncre naturz laplz defomitur ; vulios illud ifi plsfacilios

-n- p: s : : invincibili-
ducbus cenfiltic, fcilicet in ignorantia & diffi- b

culrate; urraque aotem maxime inils locum ha- gem, quim
ber, quz ad fnem pertinent ; difficultas nempé vera legem

obligare; que poft legum illarum ponderatio-
nem non folim nemini ut certd pracepta appas
rent, fed ne quidem tanta verifimilitudine pro-
bantur, quin oppofitum ab omnibus sgnofcatur

certo probabile , & a nennullis ﬁapicmiﬂimis polt
ommnia , ab omnibus allata, ferid infpeéta, exi-
ftimetur non effc prohibitum. Fruftra enim ta-
lia pracipere viderentur. Czteriim eam fcis ho-
minum imbecillitatem , ut non negem cos ali-
quando ita in hioc errare, ut omnes judicent ali-
quid probabiliter licicum , quod veré prohibi-
tum eft, Hoc autem tunc maxime locum habet,
quando long? plurimi abfoluté tenent illud effe
licitum , 8 patici ex graviffimis ac fopientiffimis
tenent oppolitum, nam dealiis contra torrentem

¢ea ficiendi, quibus finis acquiritur ; ignorantia MR o~
vincibiliter
ignoret,

eorum, qua ad finem iuvant ; & error in iis,
quz finem aut impediunt, aut difficoltant. Hinc
ita conflituti {umus, ue tota mafla natire cofs
tupte raro iovincibiliter neget prazceptum ve-
ruii ; quia talis error paraii noceret , parum
enith conduceret ad finemimpediendum. E con-
tra vero fxpiffimé, etiam invincibiliter, fingi-
mus obligationes , ubi nullz funt, wrumque
enim iftosum ex zquo connedi videtur cum mi-
ferrimo naturz lapfa fatis ; nam ficut primus er-
ror non excufat errantes, ita fecundus eoldermy

fapientiffimordm opinantibs , cxigua aut nulla ageravat , & ad ruinam difponit. Et (ané qui di-
ratio habenda eft. €ta Pactum de ftaru natvrz laple, de errorc &
Muimé g9, Dicoflecundd, ex opihionibus infecunda  ignorantia illius in ordine ad finem acquiren-
qu“f_dJ 18 clafle contentis, quz legem afferunr, pluresfunt  dum , arque joftam Dei in homine perea 1 qui-
f::“_;?rﬁi_ falfz quim verz. Ratio a fortiori hoc convii-  bus peccavit puniendo vitidictam memiu‘s COlle
gem non cit, quam in priori cafu: Ergo fiinillo opinio- fideraverit , videbic utrumque. hune defeGum l
dari, quam nes legem altruentés potius magis quam minus  julftsfimé infliGum fuiffe; ur (cilicet ille, quiin
qui teneot frequenter 4 vero aberrabant, haud dubié fre- clara luce violavit praceptum , quo obligabatur,
e dari, quentiug errant in cafu ifto. Ratio defumitor @ & finxit {ibi beatitudinem in malo , idem in pas
natord & fine rerum preceprarum ; illz enim  [terum non facilé inviocibiliter ignoraret pra-
ideo inftitutz funt , ut omnibus , maximé dili- cepta fibi impofita, ne fic ex {uo malo emolu~
genter qu;eremibus, inhotefcerent, ut ficin no-  mentum quodammodo reportaret non Ecccg:n_
titia legum veré latarum daretor uniformitas in  do, dum precepta tranf{greditur , idemque in=
republica , & omnes eadem regula utcrentur, vinciblili:cr [:bxfmgercr_ma[um, & przceptum,
Procul dubio enim Deus, paturz Auctor, ac ubi nil malilatet, & fic ex lapfu fuo incurrerct
primus legiflator , fingulariter providit de mFdfis, ncccﬂjtatcm pluribalts prceptis lob’{ugnpcrandi .
quibusmens illius in iftis facilivs & certins inrio- fuamque ex hoc capite i;afuzr.-fn d;f_'ficxhorcm rc€l-
celceret, quam inaliis. At filoqueremurde aliis  deret. Hinc eft quod ]on\ge {zpius erremus in
tebus, pro quarum notitia Deus & naturatana praceptis impon:ndls, q&:an? c?(c.u‘(andis g q‘u:m-
tam curam non gerunt, opiniones ad ittam clal-  do [érmo eft de errore invincibili, atque inde
fem {pedtantes ex aiquo cenfendz cffent verz & - oritar prz[umpn_o , quod iu direGta legum al-
falfz , quia nulla effet ratio nec ex parte materiz  fercione frequentiffimé erremus, non item inin-
aut intenti Dei ad illam manifeftandam, nec ex  vincibili earum negatione, _Huic malf; maximo
parte hominis diligentiam adhibentis , ob quam  Deusin co aliqualiter remediom oppoluit, quod
plures prafumerentur vera quim fahr_z , aut € hac notitia muniti per reflexas prz{umptmnf:s
conirario. At in pra‘l’umi cafu longé aliter fe res fundatas mihueremus precepta , que alioguin
habet , maximé inn rebus ad jus natorz [pe@anti-  ultra dcbiiu‘m in immenfum cxcrc.rcr:rcnr:
bus, Ergo przfumendum elt, quod major pars 10%. Dico ergo T heg{ogum xii_nm vim argi- Th:offép
taliom opinionum fir falfa. __ menti non bené _pﬁccpnffc; ]Ot.ipliﬂul? enim de i’"“;’:tl’;,l
agtss - 190. Dico tertio. Ex propoﬁtionil;tmn pri- " re ud' jus naturz {p: &un:e,lqus in prima claffe vim arg
:‘:-,Tiu ane -ma_clafle contentis pauciffime funt fallz, nec continetur. Certifimumenim eft, omnes Theo- mepg,
fere ommid ylla videtur dati prafumptio fufficiens, quod logos, quiex prqfcl]o de haf‘ re tratarunt ( &
conlenfus quavis illarum fir falfa, omnes f'grm(: de illa ex profeffo cgerqn_t) per
nn‘l'q!.l?;ﬂ Ratie cft, quia repugnat fini naturz, quod centum ferme annos unanimiter docuifle ufum
sul parikia- UPUJIQ-




Quaftio fecimd4 Pats 1.

¢piniotis minus probabilis in ac_cézrfu tl}l{.iul‘is 4c
probabilioris efle hfxtum » utevidens eft ex co-
rum libris. Jam vero quamvis pauci aliquiab or-
tu]anfcnifmi contrarium fiucucruna,.lih.tamcn
& numiero pauci funt, & ni fallor, {apientia non
zquiparandi com illis , qui unanimiter oppoﬁ:gm
eradidere. Ideoque illi pon obftant przfumptio-
ni prafenti , quz tanta eft, ut ex‘reﬂ_ex:on; fd
illam unufquifque illorum long\e ranonabxlhus
fuam fententiam deponeret, quim ob motiva,
quibus adhzret, illam tenet. Praterea ex illis
pauci adverlariis , nemo can.dem com aliis viam
fequitur , fed finguli aheun_l: in ﬁrggulas\, & com=
plures eorum ex mera zquivocatione 4 benigna
fententia receflerant , vt evincd guafl. 22. de coti-
féienria prob. Jam argomenta Theologi iftius nil
evincunt,, immd non tangunt pun&tum d:lﬁcul_-
tatis , i do&irina allata prz oculis habeatur , quia
fi refle€amus ad materiam, de qua agitur; ad
modum quo traditur , & ad multitudinem ac
. praftantiam eorum , qui illam tamdio , abfque
wllo contradicente, unanimiter tradiderunt, ac
ad pronitatem errandi in obligationibus impo.
nendis ; datur validiffima prazfump:ioA reflexa,
quod opinio docens talem ufum efle licitum fit
vera, quia non cft credibile ; omnes E.ccleﬁx
aultores per integrum fzculum in re tali, tam
univerfali, tamque dmnibus ad ufum frequentif-
fimum neceffaria erraffe , quam omnes veram pu-
tabant , & ferme omnes , tamqpam certiffimam
tradiderunt. Sed fingula, qua opponit, infpi-
ciamus,
Yolsitur il 303. Inprimis, quamvyis pars totior appareat
lies replica probabilior dire&e , tamen indire@e e motivis
perpartes.  walidifimis, omnibus infpe@is, apparet minus ve-
rifimilis ; quém pars minus tuta, que abfoluté
creditur elle vera. Przterea ex vi rationum dire-
&arum fieri poteflt, ut intelle@us comparatic-
nem illam omittar, & ficper imperium volunta-
tis flectarar in affenfum partis minus turz, illam-
que ut probabiliorem , & unicé veram refpiciat,
ut {zpios diGtum eft.
Defrit 104, Secundd, oblitss eorum, quz pauld ans
goationé: te dixerat; deftruit queltionem in ipfa ejus pro-
pofitione ; loquitnr enim de exceffu evidenti &
manifefto in motivo partis tatioris ; antea autem
dixerat , partem tanta apparentia veri fuperatami
non effe probabilem in contradi@ione motivi ita
przvalentis pro parte contraria. At nos loqui-
mur tantum de cered probabilibus , in contradi-
ione partis contratiz probabilioris,
Tlatio'illins 105 Tertid, Argumentatio , quam inflticuit;
o fubffie. Dil concludit ; ex co enim quod quis prudenter
judicare poffit, aliquid effc prohibitum , & non
judicer, non magis fequitur , quad peceet , fi il-
lud ponat, quim fequitur , quod peccet, qui
dubio depofito operatur, ciun dubitate potuiffer,
& prudenter omnem judicium fufpendere. At
hic non peccar, ergo nccille, modo ex rationi-
bus direcis; vel reflexis Formiet judiciumde ho-
neftate operis, Maximé autem in cafu noftro
Renpeccat, quia homo ille ita difpofitaseft , ut
tErutrom ex contradi@oriis pro imperio volun-
fatls prodenter judicare poffit, fid comparatione
illa abftineat, ue poteft, fivelie. Similiter ad illud
quod habet de dubio in cafn paris probabilitatis
dire&z, antea refpon{um eft.
. -196. Quarts, Argumentum illud : Quod hoe fit
Jure mature vetitum , non probat illud omnibus pa-
‘"‘-" nec facitad rem > nec locum haberin prz-
fenti cafu, Non facit ad rem, quia nec dictis in
argumento, nec illatis ex illo opponitur: fon
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enim dixi in argumento, quod omne jure naturz
prohiibitum neceffarid omnibus pateret; fed fo-
lum quod non lateret omnes ; cui certé diGum
hujus Theologi non oppositur. Ergo njl facit
ad folutionem argumenti, Sed neque locum ha.
bet in cafu pre(enti, quialoguimur nonde que-
vis objecto jure nawrz prohibito, fed de pecu-
liari obje@o, qiod, fi exifteret, ob peculiares
rationes ; magis (e prodere deberet, quim multa
alia,. Similiter loquimur de obje&o ab omnibus
tonfiderato , in quo tamen nemo ferme ratio-
nem rei pizceptz agoovit , fed omnes ferme il-
lud ut certifflimé honeftum propofuerunt, At de
tali objecto reGeinfertur , quod fi fuiffet prohi-
bitum , non omnes latuifler, immd manifeltd
prefumptio eft , quod veritas prcepti non po-
tuiffet non certd innotelcere aliquibus, aut tam
efficaciter probari , ut oppofitum non manfiffet
probabile. Jam i verum fic, quod Theologus
mninitio replicz dixit, nempé conclufiones re-
motas, etiam in materiajuris natutalis , non nifi
maximé fapientibus innotefcere, tamen non eft
verum , quod illis folum probabiliter innote-
fcanty nam vel certd {ciuntur ab illis , vel tanta
apparentia_innotefeunt , ot eppofitum nen fit
probabile : & hocindicat § Thomas loco citatos
dicit enim tales conclufiones non cuiliber, fed
folis fapientibus cfle manifeiiur: quz loquutio
evidentiam indicat , aut centé fammam probabi«
litatem, ita vt oppofitum non fic probabile. Uns
dé firei inhoneftas hoc modo nemini innotefcat,
fed oppofitum omnibus ; aut certé longé plurimis
videatur ; prafumendum eft, rem illam effe jure
naturz non prohibitam.

107. Quintd demum falfum eft, quod dicit , Antiqgi
antiquos Theologos agnoviffe obligationem fez Theologi
Gandi tutiora, quandoe pars minus tutaillis ap- reipfa no-
parebat minus probabilis ; nemo enim hoe dixit Pifcum fed:
nifi in eodem (enfu, in quo nos idipluri doce= ™" -
mus: non enim licet quidquam agere, de cujus
honeftate bona fides, & abfolutum judicium not
formatur..Ergo qui omnibus infpeis tendit in
partem minus tutam ; ut in minus probabilem
parte tutiore, illicité ponit illam , quia operatio
illa non eft ex fide. Ergd peccatum eft. Catea
rlim antiqui omnes in o unanimiter conveniunt;
guod qui bona fide fequitur judicium certd pro-
babile de honeftate fui operis, excufetur , & bew
néagat; ac proinde ex eofum principiis evidens
ter lequitar, ommes, qui bona fide amplectun-
tur benignam fententiam , & ita cam {equuntut
ficur illa praferibic, excufari & peccato, & bené
opérari. Et ad hoc rantimt demonftrandum eos
citavi. Czrerdm veriffimomeft, neminem illo-
tam docuiffe opinionem hujus Theologi, quid
nemo mentionem fecit de quaftione prefenti in
propriis terminis ; fub quibus univerfalicer pro-
poniwr. Quando enim opinio minus tata, dis
refté confiderata, eft, & apparet minus probi-
bilis parte tutiore ; queritur utrum dentur mo=
tiva reflexa, ob quz intelle€us meritd ac pru-
denter concludere poffic, rem illam ; omnibus
infpe@is ; effe licitam.  De hoc nemo illorum in
genere quzltionem moyit. Ergd nemo illorumi
pouit oppofitum docere. Priterea certum eft,
eos in multis cafibus particubiribus, ob motiva
teflexa, doduiffe ea efle licita, quz direété lo-
quendo non erant probabiliora. Sic dixerunt ;
poflefforem bana fidei in pari caufa poffc rem
poflcffam fibi retinere, fubditam in dubio debere
obedire, Rec dubium quin in aliis etiam cafibus ex
argumentis reflexis fzpé qualtionem folverine,

108, knas
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Medinanon 103 Ttaque Medina fub una abftrattione
fuit pricoy con{idcravn omnia directé minus probabilia pra=
suctor be Cticé » qu antiqui {parfim taotum & divifim fub
E]wt {en- .waerh.s capitibus propoi’hcranr, & quzitionem
SentiE, inftituit , an omnia illa ex vi argumentorum ré-
flexorum [ufficienter probentur effe licira, Ref-
pondit affirmative, eumdue omnes omnino At-
Ctores per integrum ferme fzculum abfqae olla
diffenfione fequuei. funt, fi loquamur de practicé
probabilibus, Ex quo duo inferuntur. Primuom,
Medinam non invenifle novam  de&rinam :
unanimi antiquorum opinioni contrariam , alic-
quin 4 coxtaneis & fequentibus hoc nomite im-
pugnatus foiffet. Itaque omnes ejus cozranei &
iple quoque optime fciebant, illum nil novi do-
cere, fed ea folum fub upa generali abftra&ione
praponere & probare , quz antiqui diverfis ia
locis (ub diverfis ticlis propofucrant , & do-
cuerant. Alterum eft, Theologum iftum aperté
in eo crrare, qudd contendat, non omnes Au-
€rores, qui pro benigna feotentia citantur do-
cuifle noftram fententiam, fed complures eorum
folim tenere quod ipfe docer, nempé licitum
s cffe fequi minus probabilia , & quz talia repu-
TST‘":’"“; tanur, modo ca ipli operanti videantur proba-
s ey E}hf:m. Tnprimis ex hoc ipfo » quod hoc loco
tia, verd i dicit  erroris convineitur , quia fatetur Medi-
fradiderunt, nam nobifcum (entire , idque notorium effe, At
certum elt, polteriores omnes citafle Medinam
tamquam illum , cvjus fententie accedebant.
Lirgo idem cumillo tenucrunt, alioquin {tulté
illum citaffent pro fua fententia, feque cum illo
fentire faffi fuiffenr, Prazterea certum eft, plu-
rimos ex auéoribus noftrz fententiz docuifle ,
Ticitum effe agere contra propriam opinionem,
guz utique apud illos probabilior eft oppofitd.
Ergo tenverunt benignam (ententiam in fenfu 2
nobis aflerto, non in fenfu iftivs Theologi,
qui aliud hon docet, quim coicomque licicum
efle fequi fuam opinionem dire@am, fi fit certd
probabilis. Hoc autem idem eft ac dicere, fo-
Jam licitum effe fequi opinionem probabiliorem;
8 qui probabiliorum tantem ufum admittunt ;
hoc modo loqauntur. Ergd qei dicunt ufum
minps probabilium effe licitum aliud dicunt ,
nempt licitom effe fequi ulum opinionis, quz
ditecté minus probabilis habetur, Et fané ex
Auctorum le@ione manifeltum eft, hunc effe
fenfum illorum ; nec quifquam przter hunc
Theologum de hoc dubitavit. Pratereaid ipfum
¢x hoc convincitur , quod ad thefim ptobandam
wtantur argamentis reflexis, qua fupponunt
opinionem direétam reputari minus probabilem,
Ergd loquuntur de opinione, quz directé appa-
ret & fupponitur apparere minus probabilis ope=
ranti. Sed quid 2 vellet Theologus iftc non ha-
bere tot adverfarios , quet inevitabiliter habere
debet quicumque benignam fententiam impu-
gnat ; {cd , velit, nolit; hos omnes , id cft,
omnes ferme totius mundi Do&otes, fibi con=
trarios habet. Stat ergo, & Auv&ores hujus (zculi
exprefsé tenere benignam fententiam , & anti-
quos 3 me ciratos illi evidentiffimé favere; nea-
tros huic Theologo confentire, ‘quatenus negat
opinionem directé minus probabilem effe regu-
{am objcétivam, feu fundare difcurfum reflexum,
per quem intelle@us, omnibus penfatis, con-
cladit ; ufum illius effc ablolaté licitum,

Virwm hpifz’ié probabilis fit régu!& moriins
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teg, ErLesrE eft illad effatum dpud Ju- Ticalss pofe
rifperitos :in dubio melior eff conditio o~ feonisco
fidentis: ex quo, apud omnes ferime quafi cer- Vi0cttviom
tum eft , quod faltem in materia juftitiz licedt pypiix P:E;
poffeffori fequi opinionem minus tutam , rem- licitum. -
Que poffeffam abfque peccandi periculo fibi reti-
nere, quamyis dubius fic anilla ad alium pertia
neat 5 quod verum elt, five dubium fit puré ne-
gativom, {ev pofitivum , ob rationes urrimque
cx zquo faventes. Hinc fic univerfaliter arguo 3
Nil invenitur, quod excufer poffefforem in cafis
paris probabilitatis , praeter citulum pofleflionis
junétum probabilitati fibi faventi. At hzc omnia
zqualiter inveniuntar in omni alia materia, ad
quam titulus poffeflionis extenditar , aut que
pofleflionis titulum non deftruir. Certum antem
eft, quod titlas poffeflionis ad alid extenda-
tar , quam qua pracisé fpe@ant ad jultitiam,
Ergd Bzc regula zqué valet in aliis materiis ,
ac in materia juftitiz ,"in quibus fcilicet titd-
lus poffeflionis #qué invenitur ac in materia ju-
fhiiee,

110, Hinceum Efparza de 48, buman. quafl. Tieolds bié

2z.art. 3. fic difcurro. Evidens eft, voluntatem ad omnem
efle fui juris , caterasque potentias ipli haturali- ""j“”‘é‘"‘
ter ira {ubjeCas effe, ut omnia tam intra, quam ©°" i
extra hominem natorali hominis dominio fubje-
&a fint. Ratione hujus Dominii voluntas ex na-
turali fuz conditionis excellentia eft in pleniffima
poffeffione liberatis Girca ifta ommis , net ab cd
derurbari debet, nifi pari evidentia conltet, ufum
hujus dominii aliqua lege effe reftrictam, qua-
tenus aliquis actus , aut 1plius voluntatis , aut fub~
jectarum potentiarith legitimé prehibetur; ne-
que enim qui{quam incertas jurig certi exceptio-
nies'tenetur admittete, Porro omnes lejes, tar
naturales, qudm pofitiva; funt limitationes qua-
ddm & cxceptiones dominii dc juris; quod natu-
raliter competit homini circa omnia inferiora,
tam intra, quam extra hominem. Ergd donec
pari certitudine conftet, legem aliquam, reltrina
gentem dominium naturale cjusque ulum, exi-
ftere ; non tenctur homo talefn legem admiteere,
quiain dubio, feain pari caufa; melior eft condi=
tic hominis fuam libertatem ac dominium poffi-
dentis, Ecce regula illa jutis: In dubio melior eft
conditie puffidentis ; non folim ex zqua, fed cim
manifefto exceflu potiorem locum tenetin iber-
tate relaté ad omnem omdino materiam ), “quam
habetin materia juftitiz, quando aullum certum
jus ad illam rem pracefTi.

111. Exhocratio guarte efficaciflimé confir- Tituluspof-
matur : ibi enim oftendimus, legem dubiam non feffionis,
obligare. Hoc autem multo magis valet , quando '“:E‘C‘;f:;j::‘
dubitans eft in poffeffione fue libertatis, quia Eonv,'nm'
in dubia melior eif conditio pofidentis. Ha duz ra- intentum.
tiones figllatim fumpta evincunt intentum, fed :
fi manum jungant, & fimul copulentur validiffi-
m¢ probant intentum. Hzc dclibavi ex nona pro-
batione, quam fufius profecutos fum gusff. 22,
de confCientia prob. anumi, 42. ubi multa huc fpe-

&antia addita invenies. EgoLe&orem ad illa re-
mitto, quia hadtenus dicaad prafens intentum
hocloco abundé fufficiunt , maximé cum Thed-
logus ille hoc folum contrarationem iftam pro-
ponat, fe alibi laté oftenfurum, iftam jn:n'sr re-
gulam non Habere locum nifi in materia juftitiz.
Catertim nos quoque ex profeflo de hac materia
laté acturi fumus contra Celladeumn quefl, 57. in

qua
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qua veritas hic contra adverfarios validiffime
confirmabitur.

ot oojogns 1120 Interi diffimulandum non eft, Theo-
Ly - . H 1 ey o
é"_f":mﬂur logum iftum propriam _fe_urcmm‘x:n evertere , pet
fuaargu-  hoc quod admittat lslr;z:um cﬂc fcpqm partem
menta nul- Zqué aut minus probabilem, minusque tutam in
liutis damm= o oria jufbitiz, Ratio eft perfpicua, quia omnia
aw, iplivs argumenta 2qué urgentillum in hoc ca'i'lr,
ac nos in ullo alio. Inprimis qt_lando jus_ :ﬂtcrl\us
apparet pofﬁ.‘{ibri Equé aut magis prolmb:le qt}:iﬂ:}
jus proprium 5 puﬁtﬂor in prllno.cafu ml:ccﬂ.u._rm
dubitat an retineat alienum, At in dubio totior
pars elttependa. In fi:Ll'.llld-O cafu pot::ﬂ pruden-
ter judicare rem efle alterivs , camque debere
reftitui, & non poteft prudenter judicare oppo-
firum. Ergo zqué tenctur illam reddere, anr ex
parte dividere , ac fi abi_oiu:é crederet rem ad
alinm (petare , & fead illam reddendam ob1|gav-
ri. Quid hac in re determinaté refponfurus fit
Theologus ifte ad {ua argumenta, utilla amo-
liatur , nefcio, Sed fcio, illum nil poffe refpon-
dere, nifi quod corum vim prorsts enervat. Di-
«cere cnim deber , quamvis illa vera finc, fi res ex
rationibus tantum dire&tis confideretur, nihilo-
minus, non obftante pari aut majori illa proba-
bilitare dire&i , intellectus per principia indire-
G, & rei, de qualitigatar, exwrinfeca; confur-
gere pntcii ad formandum judicium probabile
& prudens, quo abloluté credat ; retentionem
re1 poffiflz efle lioram, Stante avtem hoc judi-
cio; excufatur pofleflor, fi rem illam fibi reti-
neat. Hoc refponiom , quod fané veriflimum
eft totum Theologi hujus conatum evertit. Jam
enim habemus, difpofitionem & apparentiam
illam directam , atque potentiam direéte pruden-
terque judicandi in favorem partis tatioris, &
impotentiam direété prudenterdue judicandi op-
pofitum , non facere ad rem, nifi.probetur quod
nulla derur ratio indire€ta aur reflexa, vi cujus
eonfcientia prudenter , totd illd apparentid ac
impotentid non obftante ,formari poffit. Athoc
nec probavit, nec unquam probabiliter often-
det. Ergo fruftra ubique obtrudit illa argumen-
ta, quibus ipfemet per principia indirecta re-
fpondere tenetur, & quz nullam vim habent 5
nifi in defeu talium principiorum, quz nun-
quam delurt. Totus ergo labor ipfus in eo
poni debebat , ad oftendendum nullum dari
principium indireétum , cui homines prudenter
affentientes concludere poflint , rem aliquam
veré effe licitam, etfi direété it foldm zqué aut
ninus probabilis , quam pars tutior oppoﬁta.
Athoe nonurgetur , ut par erat, nec fuflicienter
probatur. Ergo rationes illz froftra toties ob-
fteufe funt, ficur eafdem in polterum fzpins, fed

fruftra obtrudi confpiciemus.
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ErtuM eft ; non omne pericolum

u peccant materialis , etiam certd proba-

Easiz I'h'musbﬂltcr apparentis , fundare obligatienem abfti=
Tobakyl n : . L5 A

S endi ab opere,, in quo ditum periculum appa-

fpecie,

Operari fe. 113,
cundii ma.

ret, aliOqlnin major probabilitas non excufaret;
€quam tamen certd povimus excufare, ut ex prima
aﬂ-urtione‘conﬂa:. Hoc pofite, fic arguo. Que
foh;nn differunt fecundum magis & minus, non
diffrunt fpecie. Ar operari {ccundim opinio-
niem prababilem in conrradiGione opinionis

s ; \ 2 :
minus ant zque probabths magisque tutz , &.

opetar: {ecundum opinionem minus probabilem
minusque wtam in contradiikione probabilioris

Pars L. 3
ac tutioris, folim differunt fecundiim magis &
minus, gilacumgque tandem ratione confiderens
tur. Ergo illi duo modi operandi non differunt
fpecie. Sed certam eft, quod [equi opinioriem
probabiliorem , etfi minus tutam , fir Ticitums
Ergo licitum quoque eft fequi partem minus tu-
tam , quando illa eft 2qué tantum avt iinus pro-
babilis paste totiore. Tota ergo diverfitas eft;
quod in ynb calu periculum peccasi materialis
{ic paulo majus, quam inalio, ciimin neutro fit
pericalum peccati formalis, quod certé ex &qud
Imminet, aut non imminet in wrroque cafu. Adde
rard conftare , anopinio qui probabiliot appa-
ret, fit r:ipl;l prub.lbiliar; exceflus autem appa-
rentiz; de quo non conftat, nullius momentd
eft ad regulandam confcientiam. Ergd fiproba-
bilior apparentia veritatis excufet, utique omnis
opinio certo probabilis excafabit, quiaratioex=
cufationis non eft incertus gradus pl‘ob.ﬂbil:b:i~
tatis, fed gradus certz probabilitatis, qui zqué
reperitur in opinione minus probabili, ac in pro-
babiliore. Ergd oinnis opinio certd probabilis
zqué exculat,
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folvitar,

§

F

1r4. Brreir fic. Duailli miodi operandi
differunc moraliter {pecie , prafertim
quando opinio totiar eft evidehter probabilior
minus tutd ; tunc enim minis tota non manet
abfoluté prababilis , tefpec'tu operantis in illis
circumftantiis ; quia jam fundamentum illius
comparatum cum motivo alterius partis, hic &
nunc eft parvum in esiftimatione operantis - el
autem evideis differentia ab uno cafu ad alivm.
Nam quando pars minus tuta apparet operaniti
claré ut probabilior, tunc ipfi prudenter affcn-
tici potelt intcllectus, abfoluteque judicare rem
illam effe oniverfalirer licicam , quod fufficit, ut
homo poffic honelté {ecundiim illam operad. At
quando apparet minus, vel ad fummuom 2qué
probabilis , nequit illi affentiti , nec judicare rem
efle licitam 5 qui aitem exequituf rem cum du-
bio an fit licita,, ablque dubio peccat.
Relpondeo , cadem hic obtrudi quz antea
foluta funt, Inprimis i exceflus probabilitatis fit
tantus & tam evidens, ut oppofitum non maneat
certd probabile , non fumus in cafu. Ergo fermo
reftringendus eft ad exceflum inevidenter appa-
rentem, In o autem cafu argumentom procedit,
five loquamur de operante ex vi rationum dire=
€, fivereflexé probantium. Si rationes direté
probantes foliim confiderentur , intelleGus po-
telt omittere comparadionem illam ; & confide=
rare motiva utriu{quc partis, ut mutto {eexcea
dentia fecondiim quid,, de quibns hoc folum

ftatvit , quod utrumque fit certd probabile , ac’

dignum affenfu in contradi&ione alerius , ne=
feire auter fe quodnam fit majus. Hoc ftante,
ex affe&u ac imperio voluntatis fle@i potelt in
affenfum partis cvjufvis , etiamillius, que hic &
nunc apparet minus probabilis, fiilla-compara-
tio , ut potuit, omiffa fuifler; in hoc enim cafa
intellectus flei potelt ad prodenter affentien-
dum cuilibet parti, ut fepé diGom cft, & cx
profeflo probatum qusfl. 9. ¢ 10. deconfi. prob.
nec audiendus ¢ft hic Theologus , qui oppofi-
tem dicit , fed non probat. Itaque quibacra-
tione operantur modo fectando probabilivs »
mado @qué aut minus probabile, in omai con-
fideratione ad fummpm differunt fecundim ma-

gis

Obij:&io
Theglogi.

Salvitur
obje&io:




S

s aao
¥is argu.

menti mno-

€xponitur,

nus pr
bile, {& ha-
bentut ma-
gisé minus
hon. ftum.

36

gis & minus, nec umbra eft diverfitatis [pecificz,
ne quidem in confiderarione morali,

11§, Verdm quia hic modus operandi eft
controverlus , & ab adverfariis negatur | & quia
loquimur in fenfu divifo illivs a&us comparativi,
ciim tamen py zcipua qualtio videatur inftirui in
fenfu compofite ipfivs ; ideo argumentum hoc
non tam proponitur de iis , qui ex principiis di-
redis , quim qui ex principiis folum reflexis
confcientiam formant , five fc@entur opinio-
nem direCté probabiliorem, five 2qué aut minus
probabilem. Jam inhoc cofu perfpicuum eft,
duos illes mados operandi folum differre fecun-
dim magis & minus , quia fupponimus , homi-
nem ut:oi:fquc €x motivis tantum indireis
formare abfolatum judicium de honeftate fui
operis , iddue ex motivis apud ipfum femper
pravalent:bus, quz tamen paulo efficacius often-
dunt ufom probabiliorum , quam zqué aut-mi-
nus probabilium effe licitum : & fané nullom ar-
gumentum reflexum probat, ufum probabilia-
rum , quibus directé non affentimur , effe lici-
tum, quad non {ufficienter probet , ufum zqué
aut minus probabilium efle licitum , ut videre cft
ex argumentis reflexis, quz arculimos 5 & ex
endis etiam patebit. Ergd modiilli operan-
di non differant {pecic. Ergo uterque eft licitus,
Et fané vt argamontum hoc vim fuam habeat ,
Oport(tt coniwicrare fj{lUS > fILiOl'LJFﬂ ungs ¢x mo-
tivis reflexis format confcientiam , quod licear
fequi partem directe probabilicrem , non ob-
ftante cerra probabilitate partis tutioris ; alter
verd ex principiis pariter reflexis formet con-
{cientiam , qua dicat , licitam {ibi effe partem
minos tutam, dire@e minus probabilem, non
obftante majore probabilitate dire&ta apparente
pro parte tutiore, Hiduo bona fide operantes
contemplandi funt: objeGtum , in quod unus
fertur, comparandum elt cum objeélo, inquod
alius fertur : bona fides utriufque confideranda,
& motiva apud illos pravalentia, quibus mo-
ventur, comparanda, His autem inter fe collatis,
nulla apparere poterit diverfitas fpecifica, five
phyfica, five moralis , fed tota diverfitas erit
{ecandin magis & minus, Ergd uterque bené
operatur, (i alter eorum fciatur bené operari. At
alter feitar benc operari. Ergd uterque bené
operatur. Hoc eft argamentum, cui Theologus
refponfienem non dedit. Nec refpondere po-
telt fiipfe calom applicet ad dues pofleflores ,
bona fide retinentes res poffeffas ; quorum alteri
zqué probabile videtur , rem poffeffam ad aliom
hertinere, ac ad fe; alteri verd rationes juris
alieni videntur pauld fundatiores. Refpondeat
ipfe argumento fimili in hoc cafu, fi pofiit ; finon
pofiit, fciac {c argumento a me propofito non
refpondiffe, nec pofle refpondere , quia argu-
mentem meum idem elt, necinalio differt,
quam quod in univerfali'proponatur; ciim eadem
prorsus fit ratio in univerfali illa confideratione,
ac in hac particolari.

RATIO UNDECIMA.
116. N Enmo tenetur ad hoseftivs & perfe-
Givs ampleGtendum, fed fufficit fi
fequatur honeftum & perfectum. Ergo nemo
tenetur fequi opinionem probabiliorem , fed fof-
ficit fequi @qué ant minus probabilem ; quia fe-
qui opinionem probabiliorem, & fequi opinio-

nem aqué aut minus probabilem in contradi-
Etione opinionis tutioris certd probabilis, {c ha-

Virum opinio probabilis [it regula morsim ?

bent vt excedens & excefflum, ut magis & minfs
bonum in eodem genere, At certum eft » quod
liceat fr:qui prebabiliorem contra tutiorem mi-
nus probabilem. Ergd licer etiam fequi minus
tutam certd probabilem, contra tutiorem zqué
aut magis probabilem , cim uterque modys pro-
cedendi fi in eodeen ordine, qui aliam compara-
tionem non_admittit 5 quam minus honelt ad
magis honeftum,

Confirmator ¢ i daretor obligatio fectandi
probabiliora, id effer, vel quia effent tutiora ,
vel rationabiliosa ; neque enim alia ratio excogi-
tari poteft. Non quia tatiora, quia nemo tene-
tur ad tutiota, ut ex S. Antonino, Majore, Lan-
dulpho , aliisque omnibus tam antiquis quam
modernis cltendi gueff. 22. de confeientia probabili.
Praterea {i teneremur ad tutiora, non liceret fe-
qui probabiliora, quando funt minus tuta, At
hoc eft falfam , ergo , &c, Non quia rationabi-
lioray quia ad vitandum peccarum ), fufficit fequi
quod raticnabiliter & prudenter creditur bonums
Ergo ad non peccandum fufficit, fi bona fide fe-
quamur certo probabilia, quod verum eft, quam-
vis fiat minus probabilia , quia illa adhue fub talt
confideratione funt veré rationabilia , ac certd
prudentia, ficut {unt certd probabilia.

117, Hzcratio, ficut & fuperior, intelligi de-
bet de attibus intellc&fis & voluntatis, quos ha-
bent due homines, quorum alter bona fide fe-
quitur minus probabile centra rutivs ac proba-
bilius, alter verd bena fide fequitur partem pro-
babiliorem, contra rationem certd probabilem.
Dicimus enim dilpofitionem illorum hominum,
atque objecta illis propafita, non differre nifi fe-
cundiim magis & minus, & fecundim honeftivs,
& minus honeftum, Er fané licer haec duo argu=
menta non claré evincant intentum., i ad fola
argumenta direfte probantia refpiciamus, quia
in_hac hypothelinon eft certum , quod ingelle-
stus fleéti pofiic in aflenfum partis minus proba~
bilis ; nihilominus etiam in hoc fenfu probabi-
liffimé concludunt 3 quia probabiliffimum cft,
quod intelle€tus in talem affenfum prudenter fle-
¢t poffit: hoc autem habito, confequentia ed-
dem probabilitate infertur, qud minor afleriturs
Vertm fi difpofitiones confiderentur, per quas
{e&ans partem probabiliorem excufatur ex vi ra-
tionum reflexé probantium, ille rem convincunt,
quia zqué conveniuit omni opinioni certd pro-
babili, quales funt: Quod liciré daceatser in fihalisy
qued [is queftio [pectans ad jus nature, quod lex nos
fufficienter promulgata fuerit , qued lex dubia nos
obliger , qued in dubio melior fit conditio pofiden
1i , @¢ Ex his cnim intelleGus confurgitad for-
mandum diGtamen, qudd aqué liceat fequi mis
nus ac magis probabilia. Itaque in omnibus iftiula
modi cafibus , eadem {pecie eft difpofitio intelle-
&iis ac voluntatis in feGante probabiliora, & mi-
nus probabilia. Ergd tam ecrtum eft unum non
peccare quain alterom,, quia quando actus intel-
leétls & voluntatis duorum funt fimiles, & in
cadem fpecie, repugnat unum eorum landabili-
ter agere, & alternm peccare ; effeGus ecim for-
males tam diverfi nequeunt provenire a caufis
formalibus adeo fimilibus.

18, Ratiod priori horum omnium eft, quia

quocumque modo tutiora in prafenti compara- gi¢ declaras

tione fumantur, femper contrariatur illis argu-

mentum certo probabile, qudd committatur pec-

, catum materiale, Similiter quomodocumaque mi-
nus tuta fumontur, ex oppolito: datur motivem

certo prudens cxiftimandi , qued nulla in illis
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fateat vel materialis tranfgrefio. Jam q:l{dq-‘\ix]
diverfiratis reperitur inter iftos terminos _(ulgm
yariatur fecondim magis & minus. Sic {i fpes
non errandi it p:u[c‘) major iu_uuo quim in alio
cafs, ita hoc verum elt, ut femper fic prudens
fandamentum exiltimandi errorem in opere laf
eére. Similiter fi timor errandi {ic paulo major ,
adhuc datur fpes certd prudens , quod nullus fu-
turus fic error. Quis non vidr_r. has dilpofitiones
effe fimiles, & differre folim fecundum magis &
minus in eodem ordine? Echoc quidem locum
Thabet , fi obje&a illa meré confiderentur ut fub-
fiantia motivis dirc&tis. At fi fumantur preut
{ubftant motivis indirectis ac reflexis, major pro-
babilitas femper favet honeftati partis minus
e, & fic divecfitas inter illa objecta, atque in-
ter actus intelleGiis & voluntatis, quibus ope-
rantes feruptur in il ; eft minor; quam in cafu
{olius directz confiderationis. Immo incafure-
flexz confiderationis actus talium opcrantium
funt prorss fimiles. Ergd clim conltet unam
exiftis difpofitionibus fundare honeftatem, rité
infertur eandem vim alteri quoque convenire.

BEPETCA THEOLOGI

folyitur.

, Birerr fic. Difpofitiones taliter ope-
rantinm , non fe habent foltm vt ex-
cedens & exceflum , few vt magis & minus bo-
num in codem genere, fed comparantur ut ho-
neftum & peccatum ; quia quando opinio, fa-
yens libertati, eft eperanti probabilior , & claré
verifimilior opinione tutiore contraria , tunc in-
geliedtus nnicé poteft judicare rem efle licitam ;
& hoc judicium ¢ft prudens, Non poteft autem
peccare contra legem is, qui operatur ex vi judi-
cii prudentis diftands legem non efiftere, &in
iis circumflansiis, if quibus'non potuit judicare
legem illam exiftere. At quando opinio, favens
libertatt ; eft claré minus verifimilis , q':.\lm len-
tentia tutior oppolita; ¢ contrario fe res haber,
quia intelleftus unicé judicare poteft rem illam
effe licitam , idque judicio prudenti 3 & in calu
}\aris probabilitatis , neutrum jadicare poteft,
ed néceflario manet dubivs, In utrosjuc autem
ifto cafu peccat, qui fequitur partem minus tu-
tam, Ergo magna & notabilis valdé eft diffimi-
litudo ioter difpofiiones horum operantium,
Quodfi ointia eflenr paria vel fimiha, & ope-
fans in utroque cafu fupponeretur prafticifle af-
fenfum ptudentem opinioni minus tate , tunc
utrobique Gperaretur reéte, five opinio illa reip-
fa effer magis vel minus probabilis , quia ope-
probabilior ; quod ad

119,

lizir¢ operandum fufficit: s
120, Refpondeo, ultimim partem refpon-
fionis admitiere totum , quod in pracedenti &
in hoc argumento continetut, Lequimur enim
ex {oppofitione; qudd uterque bona fide] & ek

e i :
provabili judicio de honeftate rei operetur ; &
tunc reflexé confideramus objecta propofita, &
dlfpol]nonc.s operantium , qua quia videmus efic

£x 7 ;
prowsiss fimilia, & differre ad fummum fecan-
dim magis & minus, ideo dicimus, utrumgue,
vel neutrom excufari.  Porro quia feimus unum
non peccate, fod recte facere, idem de altero
legitimé inferimus.

Cxrerum adcontenta in obje
relponfum cft, lnprimis Theolagu
d:f . . by i = -?7 S

ifpofizione tantum direéta wtrivique, cim ar-
gumentom potiffimé: procedar de dilpofitione
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reflexd, Secundd, quad dicit de difpofitione di-
re@a non eft verumin caly quaftionis, quia lo=
quitut de evidenti excedlu verfimilitudinis in una
parte ; qua tollit certam probabilitatem 4 parce
oppolira. Brgo fumps extra ftacum quaftionis,
Quod {i loguamur, de apparenti, fed inevident:
exceflu p:‘pbnhi[it:tis , illa zpparcmin df:p(mi po=
teft, & intelleétus 'prudc‘ntc_r fle&i in aflfenfum
partis antea minus probabilis, in quo cafu abfur-
da que objicit , locum non habent, fed ¢ con-
trario difpofitio utrinlque operantis eft fimilis,
& una differrab alia fecandiim magis & minus
in eodem ordine ; & confequenter uterque ex
@quo bené agit. Traque refponfio ex przci-
*pua parte non tangit, & ex nulla folvit argp-
MEntum. .

RATIO DUODECIMA:

121, s M x1s fubditus, masime Religiofus,

Sub

cite ebedit

licité abedit Przlato in omnibus, qUT fuperiar

funt certd probabiliterhonefta, quod verum eft,
etfi probabilius fubdita appareat, quod res pra-
cepra fit materialiter illicita. Hac eft Theologo-
rum omnpinm, tam recenticrum 4 quirﬂ anti=
quorum opi o, que etiam 4 S8, PP, & Myft-
cx 'l tris, viteque Ipiritualis da-
cibus unanimiter tradicur, Vide quest. 23, de confé.
prob. 4 numi. 79, ubi plures iftorum citatos ha-
bes, xbwm;} ue argumentum laré dedvétem, ex
quo hicpauca tamam aff:r’am;quiqi:_ltra quafl. 46,
cx profeflo de hac materia agendum erit,  Inte-
rim tam Theologi, quim vitz fpiritualis magi-
{tri hanc doétrinam extendunt ad cafum merz
drdinationis , abfgue przcepto obligante in con-
fcientia. Ande (ic arguo, , Jubeat, vel ordinerid
fuperior , quod fubdito religiofo, urpote viro
dotto, probabilius apparet efle illicicum quim
permiffum. Peto an fubditus ille fuperiori , talia
precipienti , licité obedire poffit ? i neges
omnes uno ore te condemnant, Si concedas ,
habeo intentum 5 quia licet fubdite fequi partem
minus tutam , etfi illa ipfi appareat direté minus
probabilis. Ergo benigna fententia locum habet
in materia obedientiz, quia fubditus juxta cam
licité obedit. Nec'{oliim licité obedit per con-
formationem voluntatis , fed p'.'ud'tmer fletic
intelle€tum adidem cum fuo fuperiore fentiche
dam, propriumdue judicium laudabiliter abne-
gat. Hic eft. hic fuit {enfus, atque confenfus
totins Ecclefiz 5 hze omnium feculorum prasis
a virts (an&iflimis ufitata , omnibuséiuc com=
mendata , tamquam ad perfectionem obedientiz

acquirendam weilis & neceffaria.
122. Hzc dofrina ad omnes piaé animas cx.
tenditur , qua fuo judicio diffife, perito & pro.
bo Confeflario {e gubernandas tradunt, fine du-
bio enim illi obédire poffunt, quotics injungit
certo probabiliter licita. At omnes omnino ho-
miines hoc mado refpiciunt aliquem ut fuperio-
rém. Ergd omres Homines licité fequuntur
opinionem ipfis direété miinds probabilem; quo-
ties confilium dut ordinatio pii ac periti Con-
feffarii illi adjungitor. Ergd ufus benignz fen-
téntiz oft liciuds omnibus , quifibi difhfi alienz
prudentiz {e gubérnandos tradant. Er fané nift
licirer obedire in €0, quod fubdito minus pro-
Labile apparet , obsdientiz ordo everteretur ,
totaque refpublica tutbaretar, Si enim fubditus
dicat, rem przceptam, fibi videri probabilitis
inhoneftam, quid faciet luperior 2 Certe munus
fuperiaris effer prossis inolerandum, nee ho-
mines

pracipicnti
minus pro-
babilia.

Canfeflori
docEti pro-~
babilia efle
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citd obedj-
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mioes humano modo gubernai pofient, Vide
plura de hac re locis citatis.

REPLICA.

THEOLOGI
R EspoNpEr Theologusifte, ho-
neltatem rei, accedente Prazlati pre-
cepto , reprafentari fubdito, ut verifimiliorem.
Immo quamvis !lli‘h’]if:ls. judicaret peccatum effe
v. g, laborare in die fefto , deberet judicium
{ufpendere, & fequijudicium fui fuperioris , ju
ta rc-§<:;13:1| certiflimam , qU(‘J:l {ubditus ﬁ!pEIiuri
obedire tencatur in omnibus , in quibus peccas
tum non cernitur manife(te, Tales antem font
res omnes ,
Etores, an fint licive , velillicitz,

124, Hezc refponfio maxima ex parte eft vera,
ideoque valde lavdo Theologum hunc , quad
re@iflim¢ de obedientid fuperioribus debitd fen-
tiat. Vertum hze ejus do&rina totnm negotinm
conficit, Inprimis ex illa habemus, acceflionem
pracepti reddere rem prarceptam verifimiliorem
hoc tamen non eft verum de dire@a rei confid
ratione ; non enim preceptum fupc!‘im‘iv minus
docki cfhicere poteflt, ut fubdito probabililis ap-
pareat,exercitium pingeadi non efle opus ferviley
cui antecedenter ad preceptum probabilius ap.
parcbat effe opus fervile. Sicot enim contraria
{uperioris opinio & au&oritas illom non move-
bat ante preceptum ipfi impofitum , fic nec po-
telt eum movere , accedente pracepto , quia
praEceplum nec naturam rei immutat , ncc anget
aun&oritatem fuperioris, aut ullom argumentum
infert ad pr:cfumcndum 5 quod ideo rectius fen-
tiat; quia juxta {uam opinionem pracipit. Ita-
que fi Theclogys iite intendat , prazceptum f{u-
perioris univerfaliter reddere dire&am rei veri-
tatem verifimiliorem fubdito , procul dubio er-
rat, quia manifcftum elt praceptum nullam ad
hane apparentiam mutandam vim habere, Itague
acceffio precepti ifi tantum reddit honeftatem rei
{fubdito verifimiliorem ; in quantom eft nova cir-
cumfitantia extrinfcea &cindire@a , cuires illa jam
fubftat. Honeftas autem rei illius; vt tali eir-
cum{tantiz {ubftants, non folum repralentatur
ut verifimilior , fcd abfolué certd cognofcitur
effe vera. Itaque jam admittit modum formandi
confcientiam , quem nos exponimus, feilicet per
Principia reflexa , indire&a, 8:" rei extrinfeca,
quorum cfficaciz major verifimilitudo dire&a
de inhoneftate réi non obftat. At talia principia
adfunt in omni cafu opinionis certo probabilis,
quamvis fir, & habeatur directé minus probabilisy
ut oftenfum eft.

12¢. Etfané pero ab hoc Theologo , an fub=
ditus teneatur obecdire, etfi opus praceptum in
die fefto verifi vilivs illi appareat cffe fervile? Si
concedat, ergd jam, illo judicio, omnibusque,
quz putat cum ilfo conne&i, non obftantibus,
intelle@us per prineipia indirecta & reflexa for-
mare poteft prudens jmijcium » quod pofitio ta-
lis obje&i hic & nunc {ic licita, St neget, non
folim omnes fibi contrarios fentiet, fed ipfemet
fibi contradicet , quia per illum {ubditus tenetur
obedire in omnibes , in quibus manifefté non
cernitur peccatom. Hanc enim dicic efle regu-
lam certiffimam. Sed per majorem verifimilitu-
dinem directam inhoneftatis, contra certd pro-
babilem apparentiam direttam hnnc_ﬁaais in_uli-
que opere, peccatuim in illo non cemuur’mam‘fc-
fte. Ergd fubditus , majori illa verifimilitudine
direGa non obitante, & potelt & debet obedire,

fII“..'
noareddit
rem folum
indire&e
probabilio-
fem.,

Obediendd
eft etfi rei
PIILL‘FIK
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e quibus clt controverfia inter Do-
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& credere potelt obedientiam effe licitam ac ne-
ceflariam.

126. Habemus fecundd , fubditum, nullo na- Theologus
vo argumento ullivs momenti infteoétum, fape impugna-
pofle ac debere proprium judicium deponere & T o,
obedire, Ergd fimiliter deponere poffumus judi-
cium comparativum de exceffu probabilitatis pro
parte tutiore ; quia utrumque fupponitur effe
obfcurum. Illo autem fufpenfo intelle€ius non
foltum ex vi argumentorum reflexorum, fed etiam
ex vi rationum dire@e probantium flei potelt
ad credendum & prefumendum ; opus illud eflc
licitum, ut fupra fzpé notatum eft contra hunc
Theologum , qui confundic fenfum compofi-
tum talis judichi comparativi cum fenfu divifo
ejuldem.

127. Ex his fequitor, omne certd probabili- Omne pre-

ter honcltum , etiamfi appareat fubdite minus babiliter
probabile; eflc objectum, quod non folim per ic‘c"r':gp;l“““’
preceprum expreffum, fed etiam per ordinatio- o, ;’;;'
nem fuperioris, atque per confilium & ordina= praceprum
tionem prudentis confeflarii; evadit certd ho- vel ordina-
neftum , quad folam intendimus probare per Honem fus
hocargumenturn. Verdm ex hoc ulterius fequi- P¥™*
tur, quod tale objeGtum fecundiim {e fub ea no-
tione acceptum, & reflexe confideratum; fit {al=
tem probabiliter licitum ; alioquin non effet ma-
teria prcepti, ordinationis, aot confilii. Neque
enim obedire debeo pracipicnti, avt confulenti
tem, que recteintelleGta & bené penctrata; jta
eft probabiliter illicita, ut ¢jus honeftasbon fit
probabilis. Talia enim ficut remieré ordinancor,
ita temeré implentor. Atufits minus probabilium,
& confult & pracipi, atque etiam impleri pol-
funt abfque temeritate. Ergd quicuthqué ex hoc
iplo motivo pr(.-_b:sbii: reflexo abfoluté credit ;
vfum talium efle licitum , licité reducit talem
ufum ad praxim, quod probare intendimus, Er-
g0 habemus intentum , quid neminem excofa-
mus per benignam fententiam ; nifi qui cx mo-
tivo probabili ;, faltem indircéto, abfoluté credit
illam efle veram. Ecce obje@um direété minus
probabile non folim ut fubftans pracepto evae
dit licitum, veriim etiam cognofcitur effe licitum
fecondum fe, quia nifi efler probabiliter faltem
honeftum, non effct materia obedientiz, vt di-
€tum , &c. At hacprobabilitas, etiam in prin-
cipiis hujus Theologi, fis emnibus fufficic, qui
illi moti prudenti judicio exiftimant, ufum talem
effe licicum. Vide plura bue fpe@tantia quefl, illa
23. loc. citaro,

RATIO DECIMA-TERTIA.

128. Q I certa probabilitas praica non cflet
tuta confcientiz regufa, fed Deus pra-

ciperet hominibus, ne alias quim certas {enten- fabilé. Si

tias pro fuz confcicntiz direGione admitterent, Eﬂ::::‘f::'

per hoc ipfum onus legis fervonde graviffimum effet licituy,

evaderct, quia in rebus moralibus, quarum ufus

{emper obvius eft & neceflarivs , pavca furtt fen-

tentiz certe, in reliquis utraque pars contradi-

Ctionis plerumque eft probabilis. Ergo homoin

omnibus ferme peccandi periculo exponeretur,

nifi femper {eGaretur partem tutiorem. At fem-

per obligari ad partem tutiorem eft onus intale=

rabile , &ultra vires fragilitatis humana, uti plu-

ribus oftenfum eft guef. 19.20. & 1. de.confe.

prab. & hicprobabitur guefl. 9. Ergo nulla datur

cjufmodi obligatio, alioquin lex Dei pon effen

o e b
onis leve & jugam fuave. Ergo licitum elt feCari
minus tuta , fi fint ¢erto probabilia,

minen,
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120, Idem inconveniens fequ

nor probabiliras dir
o
landam non foflicer

rem amplecti, Hoc enim efls
i >

tum quia difficillimum it

opinio fir probabilior; tur

gare plurimis eltimpoflib ;|
adeo difficile, ut fzpé , nili polt longam confi-
derationem , de hoe judicinm ferre non P”JE'{H»
Q.1ocirca ipﬁ Doc&tores, danec omnes opinio-
nes examinaflent, in omnibus tenerentur fequ
partem tutiorem. .f‘;fii.a;::rrn omnes, qui de ma-
jori & minoii probabilitate juc um fe
poffeat , in omnibus tutiora fectari tenerel
At hoc elt onus intolerabile.
Intolerabilitatem hujus oncris, exemplis add
Ctis , optimé urget EI}_:J:'I.:‘. quaft. 23. de alt.
art. 9. Inprimis it adverfariorh fententia,unulquil-
que ftatim polt peccatum commiflum teneretur
fub mortalivel ad cont 1em perfectam cli-
ciendam , vel ad Sacramentalem Confeffionem;
fingulisque vicibus , quibus peceati remedium
diffcret, de nove peccaret. Rurfus fingulis die-
bus feftis teneretur dolorem de itares
Circam{tantia peccati ..p-‘l—
canda effer ir I alia innume
ra in quavis Summa inveniri poflunt , quia in
omni cjulmodi opinione, pars zltera nitior eit.
ao verbo quicumaque legeret Sums aliquam,
tenerctur ad omnes opilm:nf;s firictiores , nilt
poflet dilcerriere probabiliora & mins probabili-
bus. Ac plerique inepti funt ad hoc dilcernen-
dum, Przterea cim difficile fit majorem proba-
bilitatem difcernere, aditus feropulis in ea dif-
cernenda pateret; coque aut cmnes aut 1.11 ti-
que tenerentur ad partem tutiorem in omnibus
fectandam ; quod cft onus intolerabile , maxime
pto commaunitate. : :
130. Hine fic argno, Lex oblig
ra, aut certe ad probabiliora, ob
coltatem ¢am obfervandi , morali quadam necef-
fitate incredibilem peccatorum copiam fecum ad-
duceret, quz tamen facilé vitaretur , fi quavis
probabilitas ad confcientiam formandam fuffice-
ret.  Vitarerur, inquam , idque ablque alio ‘in-
convenicnti » qodm quod aliquando poncretur
opus , quod forté effet tranfgreffio- materialis , {i
fumeretur prout fubftat circomitantiis per fe
connexis cum tali objeto ; certiffimum cnim eft
quod fepé nullaeffet, ne quidem materialis tranfe
greffio. At talis lex cffor nociva, quia plus. in-
commodi fecum ferret , quam commodiy nam fi
lata non effet, parum inde mal; {equerctur inre=
publica, in quainnumera peccata ex morali ne-
ceflitate provenirent , {1 talis lex verd daretur.
Prererea fic infto. Finis omnis legis eft vitare
mala, alioquin oritura , per quz ordo nature
rationalis turbaretur. At lex iftinfmodi non con.
duc\crft ‘aa_i hune finem, fod mala multiplicaret ,
ergo fibi Ipfli repugnaret. Ergo Deus talem le-
%c.m fion wulit. Ergo quavis probabilicas ad con-
cientiz fecuritatem fufficit,

REPLICA THESLOGT
folvirur,

131, O‘BII €17, feu potits reponit, pri-
- Mam partem objetionis non premere
iplum , fed eos lolos qui ad licice operandom re-
quirnnt certitudinem de honefiate operis. Ad fe-
cundam objectionis partem negar . ¢ obligare
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ad inquirendum ; que parefic probabi-
» fed dumtaxat imponere abligationem,
omties admittunt, nempé debitam diligens
t bendi, vt feiator an res fic prohibita,
Jam fi, faéea hac diligentia; appareat ipfi verifi-
ilivs, quod res fir proluhila , non pofcf'
icit¢ ponere. Hoc autem non cft onus iate
bile. Jam verd unufquiflque facile exper
quEnam cx f"r._:f itis oppofitis magisillam pera
| it ad um, 1Ha abtem eft probabilior,
que forcius movet ad affen(
32. Refpondeo; ob
Inpri {1 vera fir cju

homj

li

1 Ancm antea con-
il erant opinione certd probabili ; que €0
quad ewrarent an effer prababilior necne ; tenea
reniur UU fum mut are, & nullsm (:I.n'niunr:n pLo
regula aflumere, nili, re fterom examinatd ; illa
1plis probabilior apparerets At innumeriani
rum Paftores, & alii, qui Sun )
gunt, non {unt idonei ad hoc difcernendyma
Ergo 'Th:czin',;us ilte,una hac fua affertione , ma-
jori mundi parti imponit néceffitatem in omni-
bus tutiora fcctandi, quadelt, iplo ciam faten-
te, onus intolerahile,

tionem per ifta non Replics

opinio , omnes., 1Blvit argas
mcatum.

123. Deinde fi aliqui peritiores , aflueti ad Opinio fius

ufum ben

fentent
men
At hoc, {i, ut aportet , ferid fiar ( voluntaria
enim & fine diligenti difcuffione opinionis ctiam
certd probabilis eleétio per iftum Theologum
non [ufficic, alioquin in noftram fententiam in~
ciderer ) oft iplis peritis difficile, & mareria in-
pumeris ferupulis c};pbﬂra , quia cum rationcs
fot diffimiles 5 & confequenter fefe mutuo cxces
dant fecundium quid , nec eorum exceflus fit
evidens , non potelt non efle arduum (cire, quz-
nam menitd cenferi poffic probabilior. Praterca
determir i iz {ufficientis cflctardua, &
oratis etiam pe¢ tibus ingens anxictatis
materia. Ergo hac opinio non folim in imperi-
tos , fed ctiam io peritos onus_intolerabile im-
ponit; imperitis quidem necelicatem fectandi
omnia tutiora; peritisvero, & 1is, qui illorum
autoritate gubernantur , neceffitatem {e&andi
omnia tutiora ; donec ipfi per diligens fludium
detcrminaverine , quz opi:‘.iu meritd cenfeatur
probabilior ; & fimpliciter vera. ’

134. Tertit ex eadem opinione lequitur ; né-
minem poffe {eri¢ Echicz ftudere , quin per hoc
ipfam deterioris conditionis evadat , quia ad
omnia tutiora graviter obligabitur ; modo illi
appareant verifimiliora; necefle antem eft ut plu~
tima itailli appareant, Ergo osus graviflimum
{ibi imponeret, qii Ethica ftuderet, quo liber
fuiflec, fi aliorum mitias opinantium direétiani
{e commififfet; At hogeft ablurdum , finis enim
Ethicz clt, ut homo facilius onus habeat, quia
ignorantia multa fccum onera fere , qua per Ethi-
cz difciplivam evacuantut.

135. Quartd, omnis conatus diligentifimo.
tum Summiltarum evaderet inutilis & noxius pro
fine, ad quem ordinatur, E6 enim collimar,
ut Paltores, aliique minus periti, qui de rebus&
argumentis re€ke judicare non poflune, habeant
ad manum regulim, quam fequantor, & per
quam alios dirigant. Ar ad hunc finem non fer-
viret, quia minys petiti non poflunt judicare ,
quanam opinio fit aut mefito habeator probabi-
liog; Ergo tales Lbri nil utilicatis ad Paltorurs
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inftruétiqnem,; & regimen animatum P.r";‘l;crc”r)
quid in omnibus tutiora tenenda effent , nec fo-
lum utilitate carerent, fed etiam nocumento
effent, tum quia facerent hujulmodi homines
dubitare de multis , de quorum honeftate antca
ex aliorum auéoritate prudentem credulitatem
formaverant; eo ipfo enim quod legerent ﬂ[jquid,
quod licitum putabatur, effe illicitum, aut non
efle probabilius oppafito, indubium & perplexi-
tatem inducerentor, Ergd tales libri onus grava-
rent, & multum necerent.

136. Quintd , hinc etiam fequerctor, quod
animarum regimen & officiom Paftorum con-
grud adminiftrari non poflet : evidens enim elt,
omnes Parzcias non pofle adminiftrari per peri-
tos Theologos, fed partem longé majorem iis
commicti debere , qui de rebus ipfis, atque
opinionum fundamentis re@é judicare non pol-
funt. Ergd illis non licerer ullam cafuum fum-
mam adhibere, fed in omnibus & ipfi ad tutiora
generentur , & fubditi ad eadem adigerentur ,
quo oil perniciofius communirati accidere po-
teft. Nam quamvis optimum effet omnes melio-
ra ac watiora {e@ari, tamen ad hoc omnes obli-
gati effet peflimom , & innumerorum peccato-
rum caufa exifterer. Itaque tales homines omni
medio ad officium fuam etiam mediocriter pre-
ftandum carerent. Ergd munus illud 3 plurimis
#ion pofiet re€té miniltrari. Quod inconveniens
tantum eft, ut opinio hujus Theologi, fialind
nonafferret, hoc ipfo nomine effc rejicienda, &
falfiffima reputanda.

137. Sexto demum, exilla fequeretur, pro«
priam tandem cujulque perfuafionem & apparcna
tiam efle rcgu]nm obje&ivam , quam qlnifqllc
fequi deberet. Nemo enim alienio judicio fidere
Pof‘fct, nifi illud ipfc per fuum judicivm vt ra-
tionabilius , ac probabilius proponeret, Ergd
tandem proprium cujufque judicum in fe exi-
ftens, & reflexé cognitum , effet regula objeéti-
¥a, pet quam confcgiem.ia formari deberet , clim
fne illo Licité formari non poffer. At fequela eft
abfurdiffima: nemo enim proprium cujufque ju.
dicium pro regula objetiva Dei legem { fhicien.
ter indicante hadtenus propofuit , fed omnes
aliam regulam objecivam affignarunt. Necmi-
rum, quia nil tam fallax acvariabile gudm proprini
cujusque judicium de rebus difficilibus ac incer-
¢is. Homines enim paffionibus ac affeGionibus
fzpiffimé incitantur ad affenfunr’, quem rationa.
bilis apparentia veritatis fine indebita paffione
nunguam induxiffer. Deinde ponitur reg lapror-
siis incpta ad regulandum, quia homo vix un-
quam certd {cire poflet, fe regulam debitam ad-
hiberes non enim quodvis judicium proprium,
etiam temeré conceptum , fufficit , fed judicium
maturum poft debitam diligentiam ﬁ:lac_ p flione
indebité exceecante & propellente elicitum. At
nemo, vel fere nemo feire poteft fuum judicinm
tas conditiones habere. Ergd regula ingnhs pro-
ponitur. Praterea hec regula admﬁa‘ ingentem
confufionem in rempublicam, finmo in quodyis
callegium ac domum induceret, quia tot c-ﬂ’clnt
regulz diverfz,, quot capita ',‘uml.ﬁlml‘quc enim
fequi deberer, quod ipfi verifimilius apparet. Et
unus contenderet tale opus effe omnibus licitum,
azque illud ot tale in praxim reduceret. Alter 5
<ui oppofitun verifimilins appareret , illud aver-
fari deberer, nec alteri accommodare fe poffet.
Unde ingens confulio , ac animorum diffenfio i
cxcanerrriam omnem neceflario induccrcmy, ma-
ximé ciim mult prefidentes ; fibique niminm

Virinn opinio probabilis it vegula morum ?

adulantes, omnia ferme juftd prztenfione muta-
rent , atque ita vel #b aliorom meribus turbu
lenter fe fubducerent, aut peccaminose cum illis
communicarent, Nec dicas, homines privatos,
etiam doétos , pofie ac debere in multis fibi son
fidere, fed quando contra graviffimos avétores
opinantur , po!Te fuam opinicnem fufp(:ndcrc .
ac przfomere oppofitam cffe rationabiliorem,
quia jam novam regulam non explicatam inducis,
nec unguam explicari poterit, quando quis aut
poffit, aur debeat fuam opinionem ecxplodere,
& alteri adbzrere, Prazterea fi hoc in ullo cafu
fit licitumn ac necefarium , illud utique locom ha-
bet in opinione peculiari iftins Theologi, quia
nemo habere poteft majorem rationem diffiden-
di fibi, & «liis credendi, quam ifte, qui contra
innumeros {apientiffimos, imMmO cortra omnes
ferme Ecclefiz Doctores infurgit , novamdue
opinionem pro regulanda omnium cenfcicntia
proponit. Hzc aliaque ejufmodi ificommada,
debilitati fundamentorum hujus autoris ( qui
etiam propriaargumenta folvere deber) adjuntia,
und cum infufficienti prorsis folutione rationum
benignz fententiz faventium, non folim fua~
dent, regulam hanc effe prorsis infufficientem,
fed eam fine fundamento congruo propofitam ;
reipublicz noxiam, &, quatenus benignz fen-
tentiz opponitur, falfam cfle efficaciMime per=
{uadent.

RATIO DECIMA-Q‘UARTA.
138, E Vinexs eft, invincibilem ignoran-

tiam legis divinz in omni materid @
peccato excufare. At omnis certa probabilitas de
non pmhiE)itione objeéti, etiam in contradiftio-
ne probabilitatis diredé majoris pro parte con-
traria , neceffarid conne@irur cum ignorantia ine
vincibili h.‘gia divinz prohibentis tale objeGum.
Ergo quzyis certa probabilitas excufat d peccata,
& ad fecuritatem confcientiz fufficit. Major
apud omnes recte {entientes certiffimacft. Minor
mihi certavidetur. Sumo enim ullam materiam
moralem , de_qua Theologi poft longam difpu
tationem , & ftadium diuturnum variane: his afe
firmantibus, illis negantibus, rem illim effe Ii-
citam, fed omnibus fatentibus certd probabile
efle, quod non fit prohibita, In hoccafu affero
homines de tali lege ignorantiam invincibilem
habere. Nonne illa ignorantia invincibilis eft ;
quz poft dubinm totannorum, totque ingenio-
rum deludantium acutiffimas inveltigationes vin=
ci non potit? Stultum enim eft exitimare , il-
ham folam ignorantiam effe invincibilem, quz @
totali alicujus obje@i incogitantia procedit; illa
enim elt marerialis, & mortua,ut ita dicam, igno-
rantia, qua meré per accidenseft invincibilis. Ae
illa, quz , poft propofitionem objeéti, per dili-
gens ftudium, immé per rotam nature humanz
induftriam fuperari & vinci non poteft, illa -
nimvero eft ignorantia formaliter & per {e invina
eibilis, Talis eft ignorantia legis divinz, contr
cujus exiltentiam motiva certd probabilia mili-
tant. Ergo in omni materia apud Theolcgos dif-
cufsd ; & propter argumenta hint inde proba-
bilia adhuc dubia, datur formaliffima ignorantia
talis lsgis - il!aiﬁuc plmé invineibilis,

139. Huccollimant Auores, qui commUNi- f ox mands
ter docent,dubium iegis,poﬂ debitam di!igcutiam dubiainvigs

poffe prudenter deponi , & homi. cibiliter
Igﬂo:l:ﬂ}n

perfeverans , ;
nem non teneri ad abftinendum ab opere privs
dubio, quia intali calu lex invincibiliter ignora-
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Qusftio fecinda.  Pars L. 4%
wur. Hec ratio multo magis valer, quando dan-  vera adm_ictcrc .quantum _cupirfms; qufa admiceit
tar prafumprioncs probabiles, quod objeCtam ignorantiam legis efle invincibilem , quando, pro- ;t“;‘;g‘:ﬁ
ficeat, & multo maximé, qUElIlfiD obje@tumab-  babilitas pro non lch » ¢it par probabilitati pra ;. ‘gum'“;;
foluto judicio probabiliter creditur effe licitum lege, ineo enim cafu homo perillum non potelt cupimus,
tunc enim omnes ferme, tam. antiqui quim re- p_rtlt].cpl;cr 3gd1carclegcm_cm{tere._Erg§ tunc i=
centiores exprefsé agnofcunt ignorantiam invin-  vincibiliter ignorat legem. Jam i fortiori idem
cibilem in tali judicio continers, Vide gusfl. 2. concedit, tam quando probabilitas pro non lege
de confiientia prob. nikm. v, in fine, ubi Au{torcs elt major , quim qt_zan_df) res abloluto judica:o
antiquos, ita fentientes citatos habes. Ecceprin-  prudenter creditur ef.fe lfclta. Traque tota quaitio
cipium, quo utimur, & lumine paturz notum  yertitur ad cafum m__a]o:i._ilp:obablluans apparen-
elt, & ab omnibus communiter pro vero habi- tis pro lege ; {ed hzc etism controverfia ceffat,
tum ; confequentia autem legitimé deducitur. i im:lleéh_ls abﬂineat_ g tali comparatione, uk
sinorph- 140, Et fané nullum dubium eft, quin argu- poreft, quia exceffusilleeft incertus quando op-
babilitas 16 oo o efficaciflimuin {it, quando rationes pro  pofitum eft cento probabile, tunc enim inrelle=
1=B""‘i1£|':' non lege funt probabiliores, aut #qué probabi- Gus reducitur ad quandam zqualitatem appag
b les c raones ro lge.  Valet aim quandora. fentiz pro wraque parte, & ighorat quanam
intibilemn. tiones pro lege videntar aliquibus cffe probabi- praferri meceatur.  Ergd fi homines 4 rali coms.
: liores, dummodo rationes Eeitd probabilespro  paratione abflineant,, verfantur in invincibili le~
non lege non defint. ) gis ignorantia , quoties motiya pro non lege fune
Ratio eft duplex. Primaeft; quia ciim excel: certo prob:bilia. Itaque duo remanent inveltia
fus probabilitatis fic incerwis, fulpendi poteft ganda. Primum,an judicium opinativum de ma;
omne judicitim de tali exceflu, & tunc homo re- jore probabilitate legis § fecutxg!um,_ an ]udici'm:n
ducitur ad Ratum zqualis probabilitatis, ant dd probabile de abfoluta exiftentia legis ifivincibi-
probabilitatem pro utraque parte cum ignoran- lem ejus ignorantiam impediat. Hoc loco agena
tia , qua pars pravalcat. Secunda ratio elt, quia, dum et de fecundo calu, qui om_l;i_qt;n difficilli+
flante apparentia de majore probabilitate pro le-  museft contra nos, Iraque contendit Theolos
ge, adhuc emne judicium de lege fufpendi po-  gus, propofitionemiillam , qui dixi , ignorantian
teft, in quo cafu homo dubitat, & verignorat legis mon fuperari per judicinm incertum de illiug
Iegis exiltentiam , idque invincibiliter , ctim illa  exsffonria, fed folitm per hoc quod moraliter certd in-
igncrantia fuperari non poffir. Non enim fope-  norefear , efle abfurdam viderique ndiculam, &
ratur ignorantia legis per apprclienfiones, ant exprefsé contrariari opinioni mez , quz dicit,
per motiva probabilia; aut etiam per judicium  julicium opinativum diceétam de malitia objeéti
iacertum de illius exiftentia, (ed folum per Hoc, fundare diGtamen reflexom evidens de malitia
quod certd moraliter innotefcat. Ergd quamdiu  operationis. Sed quim immeritd ; quamque de=
nonita innotelcit , non tenctur homo ex viilllus  bili & falfa argumentatione hze objiciat, mox
ita e gerere; ac fe gerere deberet, fifciretlegem  apparebit. 3 £ =
esiftere ; fed hoc illius arbitrio relinguitur ut  143. Trague ut res tota omnibus apparcat § Zquivecas
confilium, non imponitur bt preceptum , quia  fciendum eft, nos exprefsé loqui in argumento 1 Theolg;
invincibilis ignorantia excufat, & certd reflexé tam de notitia, quam de ignorantia publica legis, tg"md“cgit

Objeftion,
“Theologi.

cognita de cxculatione nos certificat,
SOLVUNTUR OBJECTIONES:
141. O Bucir primd Theologus ifte. Efto,
habeat ille ignorantiam inyincibilem
legis, qui poft diligens examen nec evidenti nec
probabili cognitione cam vincere potuit. Simis
liter , difputandi gratia,, admitto illum invin-
cibiliter ignorare malitiam, qui Pnﬂ: fufficien-
tem diligentiam ad inquirendam veritatem , nec
evidenti nec probabili judicio dicere poreft, rem
efleillicitam. At afferere, quod ille habeatigno-
rantiam invincibilem , qui judicie opinativo prus
denti cenfet rem cffe malam, mihi videtor abfur-
dum, ne dicam ridiculum ; alioquin ngn pecca-

Tunc lex publicam notiviam habet, quando po

diligens omnium aut fapientiflimornm fudium »
talia extant indicia,, quzita legem manifeftant ,
ut fubditi  feu refpublica dici nequeat legem
ignorare , fed illam merito fcire dicatur.. At
re{publica fen fubditi non poflunt dici fcire k-
gem, quamdin argomenta pro lege evidenter
rion excedunt argumenta pro non lege. Sed
omnes fobditi fatentur rem effe incertam , nee
poffo aut evidenter , aut certd maraliter cogno-
fci. Quod (i aliqui praférant motiva prolege
ut excedentia, alii non minus periti & fapien-
tes exiftimant oppofita prevalere : Querimus
jam an ifta apparentia fit fufficiens pro publica
legis notitiz apud fubditos, hzc omnidimpar=

tialiter & reflexé confiderantes, Refpondeo au- 5 1\ p.
dacter non fufficere, quiz quoad communitatenyy s non fe]
nil eft quod przponderet pra ulla parte , fed gisinfert
quadam qualitas pro utraque fe prodir. Athgg publici le,

non fufficic, ut lex dicatur publicé cita & cog. B B0

zet, qui immediaté poftillud judicium opinati-
yum prudens ponerctrem illam. At hoc eff evi-
denter falfom,, & conratiatur principiis Terilli,
Probatur fequela, Non cft peccatum operari

cum invincibili ignoradtia malitiz. At qui ope-
ratur cum judicio opinative de malitia, habet
En_uran_uam invincibilem malitiz, ctim tale ju-

clum ignorantiam illam noa removeat. Ergo
©perari cum judicio opinativo de malitia, non eft
peccatim, Tenet ergo fequela, Ergd halfifimum
elt dari igiorantiam invincibilem legis divinz,
€outra cujus exiftentiam motiva probabilia mili-
tant. Stat enim motiva talia contra eam militdre,
& fimul exilteatiam illius judicio opinativo pru-
denter credi , in quo cafu lex invincibiliter non
:gnoratur.

142, Refponded prims Theologum hune re-
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nita , nlidquin fufficeret etiam ut nen lex effet gipjem: -

publice fcita & cognita , clim par pro utraque
parte fit ratio. Atevidens eft, utramque con-
tradictionis partem non poffe fimul feiri & nen
{ciri ab cadem communitate, Ergo evidens pari-
ter eft | talem apparentiam non effe (ufficientem,
ut lex dicatur fimplicicer & publice fcita § ¢om-
munitate , omnia hitc inde conﬁdergmn{” Ergd
cohzret cum ignoraritia legis ; qu# quia pet
omnem fubditorum conatem vinci ac fuperari
non potelt, re&é dicitur, & vei¢ clt ignorantia
invincibilis. Ergd in tali calu communitas invin-
cibiluer ignoratlegem ¢ & quod plus eft, feic fe

D3 illam
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illam invincibiliter ignorare ; ideogue fcit fe lege
illa non obligari , quia {citillam aut non cxiftere,
aut invincibiliter publica invincibilitate ignorari,
Porro quia leges ftatunntur pro eommunitate ,
illz neminem ligant , nec (ufficienter applicatz
funt ur quemquam afficiant , - quamdiu poft
emaia, qu& utrique parti conveniunt , confide=
rata modo dicto latent communitatemn ; nam lex
neminem ligat, cujus adequata notitia , qué
undecumque habita eft, & haberi potuit, non
magis reddit legem fcitam qudm ignoratam a
communitates Imma talis lex veré sgnoratura
communitate y & quidem invincibiliter. Ergd
non ligat communitatem, Ergd neminem Iig;g_
Porro particulare judiciom incertum alicuju§ de
exiftentia legis nil facir 1n ordine ad augendam
vel minuendam publicam illam apparentiam tori
reipublicz defervientem ; ideo dixi, & veré dixi,
ignorantiam legis, fcilicer publicam & univerfa-
lem ejus ignorantiam , per tale judicium non fu-
perart. Et quia dum quzrimus, an lex ignore-
tur , vel unice vel primario quarimus de publici
fgnorantid , ex qua fola determinandom et an
lex ob[iget nec n¢ ; ideo dixi , non attendendum
efle ad incertum privati hominis judicium , ciim
illud publicam hanc notitiam, ant carentiam no=
titiz publice non immutet,

Sed ut hoc ‘retius intelligatur , peto, an
temerarium & imprudens judiciom de lege, in-
vincibilem ejuldem ignorantiam publicam eva-
cuet ? Nemo, ni fallor , hoc dixerit. Tranfea-
mus ergo ad affenfum probabilem de lege in hoc
homine, &illum conferamus cum affenflu pro-
babili de non lege in alio, & cum tota apparentia
delege & nonlege, & claré perfpiciemus , ean-
dem in utroque calo rationem militare, & neuv-
trum ex illis judiciis publicam legis ignorantiam
evacuate, Ergd neutrum tollit fundamentum
debité formandi confcientiam , & licité operandis

144. Sed quid? nonne peccat ille contra ]c-
gem , qui contra probabile ac prudens fuum ju-
dicium de lege operatur ? Relpondeo, & peto,
anille peccet contra legem publice invincibiliter
ignoratam , qui contra judicium foum de legis
exiftentia temere conceptum operatur ? Secundo
idem peto de eo, qui contra judicium ceroneum
delege operatur : & quaftio hec fecundatam de
probabili, quim de temerario judicio procedit.
Nefcio quid Theologus refponfurus fic : fed
quidquid dixerit, ego refpgnd_eo prlm_b , utrum-
que peccare contra confcleml\am 5 '\vlolando lem
gem reflexam certam, & certo applicatam, five
violent, five non violent legem pablicé ignora-
tam , de qua eft fermo. Et hoc dico , modod
judicium illud de exiftentialegis fit prorsiis abfo-
lutum , & non quodammodo conditionatum ,
alioquin tale judiciam non impediret bonam fi-
dem de honeftate operationis , fed homo licité
pofer contra illud ope.rari > ut laté _prx_‘)l:_mvi
gufb. 30. de confe. prob. Et fané quando judicium
operantis eflet erronerm, non daretar alia ?cx 3
quz poffet violari, quia lex aﬂumam\ non exifte-
ret. Ergd lex tantim reflexa , certo exiftens &
applicata, vio!aretu_r. Idem dico flc €0, qui
agerct contra {uum judiciim temer€ aut Erot_m-
biliter conceptum in calu prafentis quaftionis ;
ifle enitn Peccat contra legem confcientiz, fed
verd fion viola legem affirmatam, quiailla ne-
minem obligat , ¢im i communitate publice
ignoretar , 1dque invincibiliter. Talis enim lex
rieminem afficit , cim veré non habeat quzad
Iegem obligantem requiruntun,

Virum apinié probabilis fit régulﬂ morm ¢

145. Magna porrd later 2quivocatio in ar=
gumento, qao Theologus probat, talem ho- (4 s
minem non peccaturum : nan enim univerfaliter peraur g
verum eflt , eum non peccare , qui operatur invincibili
cum invincibili ignorantia malitiz , fed ad hoc ignorantia
requiritur, utignorantia illa antecedat & caufer legis.
opus , ut omnes tradunt ad primam fecundz,
ubi agitur de voluntario, & involuntario. Ate
qui ignorantia invincibilis in tali homine, nec
antecedit, nec influitjn opus, quia vule illed
facere, quamvis exiftimet 1llud effe malum , &
lege prohibitom, Ergd non exeufatur titulo
ignoramtiz etiam invincibilis, cim ignorandia illa
non caufet opus; nulla enim ignorantia alirer
antecedit & caufat; quam per hoc, quod fi ab-
tuiffer, opus factum non fuifler, At hic homo
non abftinuiflet ab opere, guamvis ignorahtia
illa non fuiffet, quia putans illam abefle , adhue
operatur. Rurfus propofitio illa + Non eff pecca-
tum opevari cum ignorantia invincibili legis > dilkin-
guenda cft. Operari cum invincibili ignorantia Excufituf
legis non eft peccatum contra illam legem , con- operans in

Peceare po.

cedo. Non elt peccatum contra aliam legem non 'gnorantia
SRR ebaia i nbl' & legis invin-
ignoratam , nego. Sic, qui ftante publica ac’Hr:

univerfaliignorantia,immo & [cientianon legis,
temeré & fallo crederet legem exiltere, peccarce
quidem contra legem confcientiz certd exiften=
tem & applicatam , fed veré non peccaret con.
tra legem falsd creditam, nec illam veré violaret 3
idque ex co titulo, quia lexilla publicéinvinci-
biliter ignoratur , & ideo neminem obligat , quo
tamen non obftante, homo illc peccar eadem
fpecie malitiz , quatenus in fua opinione illam
tranfgreditur, & per hoc violat legem conicicn-
tiz, vetantem ne talimodo operetur, Statergd
verifimum efle , illam legem invincibiliter igno-
rari-, contra cujus exiftentiam motiva certd
probabilia militant, publiczdue huic, ac uni-
verfali ignorantiz judicium probabile incertom

-non obltare. Cogiter hzc Theologus ; & vide-

bit non folum non effe ridicnlum ; aut abfurdum,
fed veriffimum , quod judicium ejufmadi obfcu-
rum re@é cohzreat cum ignorantia veré invina
cibili , €x cujus confideratione legitime infertur;
legem talem non obligare : fed ille confundit ve-
ram ignorantiam cum ignorantia apparente, IlIi
uidem homini veré inelt ignorantia infuperabi-
lis, fed illi falsd videtur non inefle ; nos autem
reflexé {cimus, illom invincibiliter legem igno-
rave , id eft fcimus illum non habere motiva fuf-
ficientia ad hoc, ut per illadebité confiderata, at-
que cum aliis omnibus comparata, dici poffit:
Hec lex y ea veritatis apparentia proponitir commut- -
witati, ut mevieydici pofiie feiri, Ad hoc enim ad
minimum requiritur, ut ftante probabilitate pro
lege , non' fit probabile legem non dari ; nulla
enim apparentia ilta minor fufficit ut lex dicatur
non ignmari » fed {ciri 4 communitate, ut patet,
Ex hishabemus, obje&ionem hanc ex termiro-
rum confufione ortam fuiffe: fi enim Theolo-
gus advertiffet ad ignorantiam & fcientiam pu-
blicam communitatis, in ordine ad quam folam
fimpliciter {tatui poteft, an lex fciatur, vel in-
vincibiliter ignoretur, & confequenter an obli-
get, vel non obliger univerfaliter, & illam di-
ftinxifferd privata determinati hominis apparen-
tia, vidiffet nullam 1n ea re difficultatem latere ,
fed antecedens argumenti non conne&i cum
confequente. Similiter nunquam diziffet, do-
&rinam hanc meam aliis 3 me affertis repugnare,
¢iim ompia aperté cohzreant , utvidimus.
146, Exhac doftrina habemus, quod fi quis
non




non eliciat judiciom i_bfolum_m de lege, fed ma-
corolarifi peat fufpenfus d_e veritate rei , ut p_rudem_cr po-
potandi. o fte per difcurfum reflexum _cu‘c;l‘umv::rfa:
lem invincibilem ignorantiam talis legis , rc&c
oteft formare conlcientiam , & abfolu_iojudfcno
prudenti dicere , nullam dari oblig'at}oncm fa-
ciendi renvillam , quia lex illam pracipiens, nox
&ft {cita 3 communitate, fed ab ea 111v:r3c1b1l::er
ignorata, idcoque neminem cbligat, cim ¢om-
muniratern non afficiat. 5
147. Objicit fecundd. Quamvis in calu ar-
gumenti homo non cIic:rctjudtgium abfolui
deexiftentia legis, pnﬂ’c:‘mmcn illud prudcnw_r
clicere , quia lex {upponitur apparere prob;b:—
lior quim non lex, At hoc fufficit , ut non dica-
tur invincibiliter ignorare legem. Ergonon da=
tur invincibilis ignorantia legis in €0, cui poft
diligens cxamen, fententia afficmans rem effe il-
licitam apparet manifeft? probabilior, gudm fen-
tentia oppofita.

148. Relpondca obje&ionem hanc ex dictis
ad primam a foriioti efle folutam,fguia major
illa probabilitas privata nil facit ad afficmandam
vel negandam ignorantiam , de qua ¢ft fermos
Sic przceptum obligans ad confitendas circum-
ftantias follim notabiliter aggravantes in eadem
fpecic invincibiliter ignoratar ab Ecclefia, cui
non obftat, quod exiltentia talis legis mihi appa-
reat probabilior , quim ejufdem non exiftentia,
aut ctiam qudd ego judicem legem illam vere
exiftere, quia hoc nil faciz in ordine ad legiti-
mam legis notitiam, per quam folam fufficienter
applicatar ut obliget ; juxta di€ta fupra num. 45,
€ feq. Et fané Theologus ifte in tota hac re
eandem ubique 2quivocationem paflus eft, con-
fundic enim peculiarem privati hominis difpofi-
tionem, per quam ille aliqua lege arctatur , cum
difpofitione vniverfali & publica, ad quam fo-
lum refpiciendum ¢ft, quando agitur de legibus
pro tota communitate latis, quadue non aliter
sfficiont fivgulos , quam fi communitatem affi-
ciant , & in eam yim {uam exerant, Caztertim hic
quoque ut vim argumento adderet, illud deftru-

Solvitur
pbjectio,

Theologus

fiumargu- %its quia loguitur pro cafu evidentis excefslis in

menthi de. probabilitate pro lege, in quo cafu argumentum
fruit,

procedit de fubjefto non fupponente , quiaqua-
ftio noftra reftringitur ad cafum, in quo cefta
probabilitas pro utraque paric fubfifti. Atilla
non {ubfiftic, ctiam peripfuin, quando exceffus
unius partis fopra aliam , antecedenter ad omnem
affectam , & affenfom uni parti peculiariter im-
penfom , eft manifeftos & evidens:
149, Nectamen multum miror , quodad ca-
fum evidentis exceffus fe reftrinxerit, quia fiex-
# & ceflus fivinevidens, judicium illud comparativum
*  prudenter fufpendi poteft, in quo cafu abfoluté
tenemus intelleGtum ab imperio voluntatis flecti
pofle, idque prudenter, tam in affenfum de legis
exiftentia, quim de illius non exiftentia. Hoc
clim {circt , imuldue adverteter, oppofitum non
debere {uppori, maluit ad cafum evidentis ex-
eefsfis argumentum reftringere ; in quo videtar
impoffibile,, ut intelle@us AeGatuc in aflenfom
pattis minus verifimilis. Vertim perinde eft, quo-
cumque tandemn modo procedat$ {i enim ad evi-
dentem exceffum fe reftribgat, fumus extra ca-
fum prafentis controverfiz ; fi non reftringat,
tanta elt apparentia pro utraque parte ; ut intel=
Yectus flelti poffic ad aherotrum pro libitu judi=
candum ; ut fusé probatum eft, guefh.g. g. ¢ 1.
de conflientia probabili. At hoc admifio ignorantia
legis cft invincibilis 5 cim'nil feratus pro wna

Qusftio fecinds.
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parte, quin tantuindem quoad nos, aut feré rari-
tumdem , Quantum difcernere poffumus ; fera-
tur etiani pro oppolfita parte. Hoc autern nbn fa-
cit, ut lex meritd dicatur feiri. Ergd pod rollit
ignorantiam ibvincibilem legis. :

150. Objicit tertid, In fenteritia Terilli lex Objc&id #:
non ignoratur invincibiliter ; ne quidem quandd
apparentia pro lege eft pdr, aut etiam minot
quam apparentia pro non lege ; quia adhuc pet
illam intelleGlus prudenter e poteft ad exifti-
mandum legem dati. At homo nion ignoratid-
vincibiliter illud, quod prudentet affirmare po-
teft,

151. Refpondeo inprimig eanderi , qué in Seolutio 4:
aliis objectionibus, quivocationem hic quoque
intervenire , quia argumentum meum loquicak
de publica ignorantia legis relatz ad communi-
tatem, objectio autem loquitur de alia prorsiis
te ; qua nullam cum illa connexionem habet.

152. Deinde Refpondeo , fieri quidem pofle, Solutio =,
ut in illo cafu intellectus fAe@atur in dffenfum
alterutrius partis , fed fongé facilius fufpendere
poteft omne judicinm; in quo cafu manifeftum
et ; quod ignoraret legem. Nec obftat; quod
habeat apparentiam pro lege {ufficieatem’ ad
aflentiendum , quia fimul habet parem aut majo-
rem ad diffentiendum, Abfurdum eft attem
dicere,, quod talis apparentia fufficiat ; ue lex di-
catur feiri & non ignorari ; alioquin etiam non
lex ;, eadem aut potioti de caufa, effee (citas
ergo utraque pars contradiGionis fimul fciretar
efle, quod cft abfurdum: Itique dico, enm
ablolare ignorire legem , & quidem invincibili-
ter ; qui non haber majorem apparentiam pro
lege, quim pro non lege, quamvis intellectus
per imperium voluntatis flecti poffic ad affentien=
dum wtrilibet, modd neutri affenfus prazbeatur,
& homo per diligentiam debitam ad mcliorem
legis notitiam pervenire hon poffit. Quod fiagu -
credat legem dari, tunc quidem lex quoad illum
fion cit omnimodé ignorata, quia exiftimacillam
dari, ideodue ex lege confcientiz tenetur fe illi
accommodare , nihilominus lex illa, toncetiam
ab illo homine ihvincibiliter ighnoratur, quiaita
ignoratur ut nullam ab illa lege obligationem
habeat, co quod lex non fit fcita, nec fciri poffic
abillo ea fcientia, que requiritur ut lex fufficien-
ter applicetur ad obligationem inducendam inl
communitatem 3 hoc autem cft legem invinicibi-
liter igniorari, {i loquamur propri€ de ignorantia
invineibili , per quam fit nt lex fimpliciter non
obliget, quatenus nor obligat communitatem 4
gqua non obligata , nemo obligatur,

153. Objicit quartd. Quando loquimur de Objestio 4.
ignorantia invincibili excofante , fermo eft de
invincibilitate, ‘quz non folum reddat innacen=
tem iplam ignorantiam , fed étiam opus {ubfecu-
tum ad talem ignorantiant, Evidens autem eft ;
quod quamvis error inexiftens judicio probabili
£alfo de exiftentia legis ( fi contingat judicium
illud eff erroneum ) fit innocens, operatio ras
men confequens ad judicium non eft innocens 3
quamvis enim ton peccet , affirmando rem effe
prohibitam , peccaret tamen ponendo rem illam;
quamvis error ipfe , & ignorantia legis in illo
contenta , {it invincibiliss quia culpz illi verti
nequit, quod legem ignoret, {ed credat illam
exiftere, quando non exiftit. Hac eft infignis
#quivocatio Terilli ; ex dilis enim conftat ,
probabilitatem de non lege Hon connedicum
invincibili legis ighorantia , qua fufficit ad opas
exeufandum , el conne@atur cum ignorantia ,
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quz incalpabile reddit judicium de lege, ficon-
tingat illud efle erroneum. Careram tale judi=
civm conne&ti poteft cum totoeo; in quo per
tllum invincibilis legis ignorantia confittir, At
evidens elt, non operari cum ignorantia invinci-
!Jll!.i':‘gis prohibentis illum, qui eperatur. cim
|_ud1:|o deterthinato; quod abjeGum fit prohibi-
tum,

154. Refpondeo, me nondum videre, in quo
aut £quivocationem paffus fim , aut erririm , fed
nec Theologs ifte haric zquivocationem vidit,
quia in argumente med exprefsé dixi, invincibi-
lem legis ignorantiam nen fuperari per judicium
incertum hominis privati. Ergo non zquivaca-
tiong deceptus fui, fed fciens & videns omnia
admifi, ex quibuns ille fuas objectiones fortnat ,
& quod plus eft , probavi illa omnia re@e cohz.
Tere cum ignorantia legis invincibili fufficiente
ad enm 3 peccato excufandum, qui ex tali igno-
fantia operatur, E conrtrarid veritas cft , Theo-
logum iftum in pluribus 2quivocationem paffum,
nec yim argumenti re@e intellexifle. In primis
argumentum procedit de ignorantia, feu de ca-
rentid (cientiz publicd , relaté ad communitatem,
quia illa {ola infpicienda eft, ut fciamus, ap lex
in incertis fufficienter fit {cita, vel invincibiliter
ignorata, Ille autem loquitur de peculiari judicio
incerto univs hominis, quod nec probat, nec
improbat ignorantiam , de qua argumentum
procedit. Deinde incongrué confundit opera-
tionem faGam cum Jjgrorantia invincibili, &
operationem faftam ex ignorantia legis invinci-
bili. Et quia evidens eft, non omnem opeératio-
nem fatam cum ignoramia infaperabili effe ho-
neltam, miferrimé deceprus intulit, ignorari-
tiamillam non effe invincibilem, cui peccatum in
opetatione annectitur,

Alind ope- 155 lPorr‘o ut ille, & t_mmcs_confu{-afn hane
rari cim, rerum divecliffimarum zquivocationem videant ;
alivd ex ig- ponamus aliquem inyincibiliter ignorare legem
norantiaid. glignam, & infuper prodentet exiltimare, legem
Lincibili illam non dari. Hic Eomo dupliciter operari po-
teft com hac ignorantia. Primd itaut ignorantia
antecedat operationem , & in illam inflnat, eo

quod home ille, fi legem (civiffer,, aut illamy dari
credidiffer , 1on elicuiffce talem operationcm,

Hic homo non peceat, quidignorantia invinci-

bilis influens in opus,, cuim qua & ex qua homo

operatur, eum exculat, Secundd operari poteft

cum hac ignorantia, ita ut illa nec caulet opera-

tioniem ; nee in illam infloat , in quo cafu nen

excular operationem; -Sic fi homo t;al[tqr igno-

rans & judicans legem non dari, cxprefsé dice-

ket ego verd ignaro legem bane o & puto illam nos

daré s tamen quampis darernr , at pietavem illam dart,

adbuic idem opws facerem, Hic,inqunam , non ex=

cufatpr , quamyis operetur cum ignorantia in-

vincibili fegis, quia ex illa non operatur, feu

quis ignorantia pon ell caufla illius operis. ]:nm
Theologus ifte hec tam diftantia sc divecfain

omnibus fuis objeGioni5us aperté confudit; qui-

bus diftin&is ; univerfa , in quibus vim maxi-

mam ponit , [ponte corruunt; qnamyis enim

evidens {it, eum non operari ex igueranti legis,

qui judicat illam dari, & nilnlominus contra il-

lam operatur,, evidens tamen non eft, illum non

operari cum invincibili ejufdem ignorantia : ]ml}‘lo

fzpe oppofitam eft evidens, fcilices quas_}du ju-
dicinmcft falfum, & contrapublicam [ciensiam

non legis temerc conceptum, In illo enim cafu

& ille & omnes invincibiliter ignoraut legem, quia

“nec ille nec quifquam habet Lientiam legis , aut

Duplex
Theologi
#quivoca-
tie.

Virum opinio probabilis fit regula imorim?

5 & i R Tl i b3
= Ee VT " b : .
= R (] v
|
:
talem illius notitiam , ot illa vi talis notitie com-
muritaten , aut etiam privitum quemquam
obliget.
156, Tertia &us quivocatio in co confiftir, i !
x ~ . C3= |
quod confuderic peccatum contra legem certam, i 3. Theoe |

cum peccato contra legem aut non exiffentem | logi.
aut non obligantem. Manifeftum quidem el , ‘
hominem , facientem quod judicat effe prohibi- |
tum, veré peccare, Hine quia ille putat legem

prohibere opus, quod facit, hic Theologus ut I
certum intulit opusillud concrariari ill legi, &
ided effe peccatum. Sed hzceft infignis zquive-
catio, nam opus illud veré non eft contra legem |
illam , filex non dewr , nec ided eft peccatum !
quia legem illam violat, fed ided quia contra- !
niatat certiffime legl reflexz, que tles opera-
tiones vetat , live exiftat, {ive non exiftat lex exi- |
ftimata, Perperam proinde intwlit , hominem

judicantem legem dari, non habere-invincibilem

¢juldem ignorantiam, nec excufari 3 violatione

talis legis ob diGam ignorantiam , fi contra judi-

cium illud operetur; ¢4 quéd tale opus fit pec=

catum. Perperam; inquam, quia Ko foliim pro-

bat , opus iliud effe violationem alterius legis

cenz ; ab oppoficione cuim qua totam fuam ma-

litiam defumit, pullatenus antem probat, quod

malitiam defumat & contrarictate cum lege affir<

mata; fi illa non exiftac, aut invincibiliter non

affirmetar ea fcientia, qua requirivgr ut lex pu-

blicé dicatur {cita , & vim obligafidi exerat.

157. Quartademum, & maximé confideran- Zquivocds
da, quamvis T h‘:oiogo huic non adeco imputan- tio 4
da, zq’uivocatio el qufjd argumentam a me
allatum folhm intelligator juxta direGam rerum
confiderationem , ciim illud idem longé validius
probet intentum. , fi fumator in fenfu reflexo.

Rem explico: quaritur, an circomftantiz folum Argamen:
notabiliter agpravantes in eadem chcic fint me- E,""l‘_ d;:“
ceflarid confitende ¥ hi.:. sl

Queltio hzc, dire@é diftufld ; eft utrimque prmuspse
probabilis, fed pars affirmativa mihi videtar pro- fus. 5
babilior. Queritur, an, {ireflectamus pracise fu-
per hanc direétam rerum apparentiam; meritg
dicerc poflimus, legem pracipientem Confeffia-
nem taliom circumitantiaram invineibiliter igno.
rari. Refpondeo , illam invincibiliter ignorari
non folum ab Ecclefia, fed etiam 4 me s qui non
obftante majore illa probabilitate mea , re&e
concludo, illam ab Ecclefia igaorari, spparen-
tiamque meam publicz huic ignorantiz non ob-
ftare , neque efficere ut lex illa dici poffic 4 me
feita, fcientif illd , quz opponitur ignorantiz
invineibili legis, feu fcientid {ufficiente, ut illa
communitatem obliget, aut obligationem in me
deriver. Ethadtenus quidem in hoe tantum fen- |
fu argui contra hune Fheclogum . qui alium™ g
fenfum in argamento meo non latére exifti=
mavit.

158, Vertim aliter fe res habet: nam prater o, pingud
confiderationem legis hoc modo propofitz, illips fafiis:
quari poteft ; an confeffio talivm circumftantia- :
ram, ftante hac dire@a incertirndine de exiften-
tia legis illam prafcribentis, pracepta fit ; non
obftantibus rationibus rcflexis moventibus ad
exiftimandum , quodd ali onere liberemur ; talia
funt motiva defumpta 4 paritate in materia fideis
a non fufficienti legis promulgatione , 4 titolo
pofleflionis hibertati faventis, &c, adeo uE jam
quzramus, an lex pracipiens Confeffionem ta~
lium circumitantiarum etiam in iftis circum-

ftantiis reflexis invincibiliter igneretur. Re-
ipondeo, talem legem ignerari prorsits invinci-
bilites ,




Quisftio fecunda,

Biliter; gquia quidquid ﬁt_, an pl‘oi\mbi!itas c[?rl_c_c"c;
de lege mihi v.ideat_ur major ; qum probuh]hms
oppnﬁra 5 mln]ommus_ lcqucm.s_ de lcge pr:
Pieme Confeflionem gr'cun.'nﬁanuarun_l_ mere 8-
gravantium etiam in iftis c1rcumfkanms_ru{lcx]s‘,
probabilius nobisapparet illam non r.!_.‘lfl‘, immo
abfoluté putamus quod non exiftat: Ergdillalex
invincibiliter ignoratur, Jam argumenta hujus
Theologi ne quidem tangunt argumentum , fi in
hoc fenfu intelligatur , in quo certé zqué intelli-
gendum erat ac in fenfu direGo , qnia pIt_)m ar-
gumenta indicecta jam fuerant propofita, in qua
argumentum hoc zqué reflectit, ac in argumenta
dire&a.
199, Catertim argumentom hoc, ut proba-
Argumen- ionem reflexam peculiarem eonttituat, alligari
tum boc cft debet foli confiderationi dire&z, quia quaritur
',,F::;C,ui;;; anlexilla, exiis przcisé,‘ qua in dir‘c&.i C?"_ﬁ-
quofinfi. deratfone occurrunt, vere ignoretur u'lmn'1c1b1h-
ter. Refpondetur affirmative,, & ex didtis fufh-
cienter probatur. Indé autem fumitur argomen-
tum reflexum , quo intellectus format confﬂ.Eri:
tiam hoc modo. Lex 3 communitate invincibi-
liter ignorata non obligat. Hac ]‘cx invincibiliter
ignoratur @ communicate, Ergo non obligat,
ergo non tencar tales circumitantias confireri.
Ergo licité eas in Confeflione omitto,

RATIO DECIMA-QUINT A.

e ErTuM eft, plura noneffe pracepta,
ﬂ?lt;,x:_ fed folam fub confilio propofita, qui-
bilia pec:3- bus omiffis , homines peccandi periculo {ubja-
di formali- cent, Talia funt teligionem ingredi, continuls
tanonfunt o ooionibus & jejuniis vacare , quz fi fiant ;
probibia innumera peccandi pericula praciduntut , qui-

bus mundani fubjacent. Nemo tamen tenetir
religionem ingredi, ut ifta vitet. Undé':fequitur,
omne peticulum; non dico materialiter , fed
formaliter peccandi non effe prohibitum 3 mam
qui vocatus & Deo ad religionem , Rlatum (zcu-
larem innumeris negotiis implexum praelegit 5
co ipfo evidenter conjicit fc in probabile pericu-
lum {zpius graviter peccandi. Hoc tamen peri-
culum per feriam {tatus religiofi, ad quem &
Deo vocatur, exercitationem tolleretur; neme
tamen, ut vitet hoc pericolun, religiofom fta-
tum arripere tenetur, Hoc pofito fic argue.

161, Siulla effet ratio, cur Deus preciperet
ufum opinionis tutioris, aut faltem probibilio-
ris, eflet; quiain ufu opinionis minus tute, &
multd magis in ufu opinionis minus tutz mi-
nus§ue probabilis inveniretur periculum, fen du-
bium peccandi, At in dubiis rutior pars eft eli
genda, mam qui amat peviculum 5 peribie in illos
Hoc eft potiffimum adverfarioram fupdamen-
tum. Tovat autem confiderare ; quale fir hoe
peticulum. Inprimis eft periculum junctum cum
probabilitate, quod aétio illa non fit ne quidem
materialiter mala. Ergo totum periculum elt de
peccato materiali. Nam dire&e nullum eft peri=
eulum peccati formalis , quod utique nunquam
fepatari poteft & tranfgreflione precepti certi,

23:: F::- Na'm gui operatut in 'dubio » tioni id?o peccat 5

male o Uaviolac legem dubiam , fed quia violatlegem

tranfprefip C°F1AM s qua reflexé prokhiibet , ne quis in dubio

legis carta, Operetut, nifi fe@etur partem tutiorem, vel
aliqguo modo dubium deponar.  Ergd totum
peticulum cft; e fic operans matesialiter peca
(448

162, Hinc ficargno. Periculum materialiter
Violandilegem, quz perindicia cestd probabilia

160.

Pars I.
apparet bon dari, non eft malum; quod mereas . 5.
tur prohiberi. Ergd non prohibetur ; maxim® T0 o
in cafu noftre, quia verfamur in materia juris benigna
natutalis, in qua il prohibetur ; niff quod nata- featentiand
ra fua malum cft, & meretur prohiberi, Confe- meretvr
quentia tenet, Antecedens probatur fic. M::}'O-prd:"t“m‘J
ra mala imminent ex eo; quod quis ; ad religio-

nem vocatys,, Deum vocantemn non {equatur ;

fed fzcularem flatum praeligat, &c. quim ex

ufu opinionis minus probabilis minusque tute ,

nam ille amplectitur ftatum manifefté expofitum

probabili periculo plorium peccatorum formas

livm. At hoc eft majus malom, & periculum

mali majoris; quim quod ex vfu dicte cpinio-

nis imminet ; ex hoc enim foldm imminet peri-

colum tranfgreflionis matetialis , clim tamen

adfint moriva certd probabilia fuadentia, opera-

tionem illam non effe ne quidem peccatum ma-

teriale. Malum autem hoc eft incomparabiliter

minus illo. Ergd i malum illud ; etfi majus ,

non mereatur prohiberi, a fortiori hoc minus id

non meretur.

163. Confirthatur. Ufus opinianis probabi- 1dipfutii
lioris contra probabilem tutiorem continet peti- probatur
culum peccati materialis, Hoc tamen periculum ““_‘“F.’i':'
nen merctur prohiberi lege naturali, quia ufus :_g']:é]“w
talis opiniodis eft licitus. Hinc fic arguo: [d- g
conveniens , quad ex ulu opinionis minus pro-
babilis minusque tutz- {uperadditur malo immi-
aenti ex uflu probabilioris, paruum eft, & in-
fenfibile. Parvum quidem, quia utrumque et in
eodem genere, & [zpe unum parum diftat ab
altero. Infenfibile verd ; quia vix unquam , aut
potius veré nunquam certo difcerni poteft, que
fit opinio probabilior. Hoc autem malum jun-
€um inconvenienti priori nullam fenfibilem va-
rictatem inducit, Ergd i prior ufus fit licitus,
ifte fecundus, ex adjun&ione tam patvi incom-
modi in eodem genere, nequit evadere illicitus:
Praterea five totum inconveniens , {ive pars illa,
quz ex ufu opinionis minus probabilis fuperad-
ditur inconvenienti ex ufu opinionis probabilios
ris  comparetur cuin periculo imminente ex di-
¢ta flats cleione , manifeft? apparebit; hoc.
periculum efle malum incomparabiliter majos
illo inconvenienti. Ergo illud inconveniens mul.
to minus meretur talem prohibitionem. Ergd
ufus opinionis magis tute ; aut certé magis pro=
babilis, fi fit minus tuta; nona cadit fub przce-
ptum , fed ad fummum eft materia confilii , ficue
flatus religiofus prz ftacu vite fecularis non eff
materia prazcepi, fed confilii. :

184, Confirmarur fecunds. Ideo nondatur idipfum
praceprum aut fequendi confilia ; etfiilla fint tue confirma-
tior via ad falutem, aut vitandi periculum pec- TuF rationie]
cati connexum com vita fzculari , quia omnibus
confiliis conformari eft opus adeo arduum, ut
homini fragili diffcillimim fit illis fe conforma-
re. Ergd {1 illorum ufos effet preceptus , major
peccatorum formaliutn copia jure timeri poffet
quim fi non effet preceptus; plurimi enim for-
maliter peccarent non fubdendo fe illi ftatuis
plurimi deinde poft ftatum admiffum peccarent
£ontra confilia, quz non tam fponte quim quom
dammodo coaé elegiflent ; atque ita in tord
multitudine hominum tale praceptum ; ftante
humana fragilitate; innamerabilivm peceatorum
{eminarium evdderer, Ar eadem ratio zqué valeg
in cafunoftro, ih quonon eft minus difficilein
omnibus {equi tutiora aut probabiliora ; quim
fequi difta confilia, Rurfus prefcindendo 2 lege
seflexa ( de qua quarimusan detur) nullum eff
: pericus
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objedtio,

Tom affert
periculum
peccati ma-
terialies

e
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periculum nifi peccati matcrialis ut oftenfum cff,
~rg6 hoc periculum non folivm non debuit pro-
iberi, ne ad vitanda
ialia , fragiliras humana in
uinera peccata formalia
endi conjiceretur.

OBJECTIONES THEOLOCI
folvantur,

1 ["i

165, ( Biicir primo: Regulailla, In du-

A bis tarior eff pars eligendaz non eft con-
im, fed praeceptum , quando dubiumeft, an
attio fic prohibita. Datur enim lex certa reflexé
prehibens, ne quis (¢ cxponat pericolo operandi
contra legem Dei.

Refpondeo fums-
ptam , haud i€ non continere praceptum,
Quod fi dubium fie, an &io (it probibita, con-
tinet quidem praceptum 4 fi dubium fir prozi-
mum & practicum, fi verd fic remotom & pe-
culativum , pullum continet prEcepium , quia
tync datur fundamentpm aliquod reflexum fufs
£ ad dubium deponendum, Multa talia fun-

e guiam ilfam » genera I

:5.mrm 1 cai

Sed de hac

o agencum .erit gusfl, 54,

& 55
166. Objicit fec
folum agatur de periculo peccari materialis; gui

undo. Falfum eft, quod bic
-

enim clicit actionem reipfa prohibitam in iis civ-
cumf{tantiis, in quibus haber majus fundamen-
tum ad judicandom efle , quam non ¢fle prohi-
bitam, non folum materialiter tranfgreditur il
lam legem, fed etiam Formaliter , quia talis trani-
grzffiv eft imputabilis , clim homo pofit pru-
denter judicare remn effe praceptam , & non pof-
fit_prudenter judicare oppohitum 5 eft
perinde operari. cum’potentia proximé expedit
lum aliguid efle probibitum, ac ope-
rari cum altuali judicio de malitia talis a@ionis.
Refpondeo, prafcindendo a lege reflexa, (de

ad ji

3 qua quaritor hoc loce an deter, & quam non

dari ptobamus ) nullum efle periculum nifi pec-
cati materialis. Ratioelt clira, quia homo non
aliter peccat in hoe calu, fi lex exiftar, quam fi
non cxiftat, vt pates. At [inon exiftata&io illa,
non patelt efle peccatum formale per oppofitio-
nem cum illalege dire@a , quz non dator. Erpd
neque potelt efle peccatum formale refpedu lg-
gis verc exiftentis ; quia lex illa non alicer appli-
catur qoam lex non exiftens, ideoque non poteft
majorem malitiam formalem r¢ fux-:d_cr(: in actum,
quam lex non exifiens, Et fané abfque dubirg ex
zquo homo peccat vel non peccat formaliter,
five lex exiftar , five non exiftar.” Avnon peccat
formaliter 5 quando lex dircGta non exiflit, fi
p:';\.fcin&mnus a lege rtﬂcxa.‘ Ergc‘? fi ab cndr:lp
cindamus, non peccat formaliter, quamvis
céta vere exiltat , & ratioelt, quia non-ap=
ir fofficienter, ut vim fuam exerar. Ergd
1do a legé reflexa, nullum datur peri-
culum , in cafu noftro, nifi peceati tantlim ma-
terialis, At hoc ftabilito, argumentum nofh'um.
clt urgentiffimum , ut patce, Porro rationes iq
objedione contentz @que applicantur operant
contra legem meré apparentem, ac contra veram.
Ergo non probant pllam Iranfgremo‘ncm E_o_rma-
Jem aut imputabilem interyenire , fa pl:&‘{f.'tllé:lu
mus 3 lege reflexa. Ergd ad prafens intentum
nil faciunt. : ¢

167. Praterea non femper ¢ft idem opergri

K N e s ‘it i
Pirum opinio probabilis [it rednia morum ?

cum potentia proximé expedita ad judicandym ;
quod opus fit prohibitum , accum actpali judi-
cio de illius prohibitione, quia {zpé adelt po-
tentia proxima ad temeré judicandum aliquid
efie dllicitum. v, . Euchariftiam non effe ado.
randam, ut baregici nonnulli autumant, Et ta-
men non eft peccatum adorare Euchariftiam ,
fi apparentia 1lla antecedens contemnarur 5 pt
contemni potefty, Areft peccatum Euchariftiam
adorare , flante illo j i
haber ad peccandi

o, Ergd non ita fe

1m , qui operatur contra actua.
le um de prazcepto , & qui folim operatur
{tante potentia proxima ad ita judicandum. ka-
que dictum hoc tune foliim verum elt , quando
apparentia , cenftitucns potentiam proximam
prudenter opinandi legem exiftere, non poteft
prudenter contemni, nee judicium iplhm pro-
denter fulpendi; fi cnim ex motivo prudenti
fufpendi poreft, & ob rationes zquales, aut
feié zquales contemni ut in calu noftro , nulla
eft paritas inter petentiam judicandi & judicium
attusle In ordine ad malitiam refundendam in
um , oter contemni ac Te-
pelli potelt, nonautem alterum ; & fic confciena
tia & bona fides formari poteft in uno cafu, &
non in aleres Disi, #tin cafunofiro, quia fal-
fum eft, quad Theologus iftc ubique fupponit,
intelle&lum noa pofle prudenter fic@i in aflen-
fum motivi minus prebabilis, quia in fenfu divi-

quia unum pru

fo judicii illins comparativi prudenter feéti po-
ik gt b e
wft in affenfum illivs, fed ita ut tune qued priis

apparebat minus probabile, per hociplum judi-
e

um & vlimam ad illud difpolitionem probabi-
b: ili‘!".}lf_’:lr,

168, Porro five eliciatir jodicium illud in-
certum 5 five non, operatio non cvadit imputa-
bilis pizicindendo & lege reflexa; fic adoratio
iz , ftanteillo judicio erroneo temeré
s non cflet impur ratione logis
false exiffimarz , quia nulla datur lex ejufmodi,
cujus contraventio meié ratione illius evadat im-
purabilis. Ergd tota imputabilitss provenita lege
seflexd, Ergo prafcindendo ab illd nullum et
periculum , nifi materialis peceati, quando homa
eligit partem minus tatam minosque probabi-
lem.. His tamen non obftantibus, feétans para
tem minus turam peccat , fi pars totior illi appa-
seat probabilior , nifi per principia directa vel
reflexa contemmat illam apparentiam ; formetw
que conlcientiam , quod opus liccar, Sed pecca=
tumillod non effer impuabile, quia legi alli du-
biz, fed quialegi certz geflexz non operandi
in dubio opponerctur , ut fzpe diom eft. Ita-
que in cafu noftro, fi prefcindamus 2 lege refle=
xza, pullum cft periculum nifi peccati materialis,

169, ©bjicit tertid, nulla eft paritas inter eles
Gionem ftatus fzcularis, relifo ftatu religionis
ad quem homo vecatur , & cle&ionem partis
minus tutz minusque probabilis, probabiliori
ac tutiore relifta. in prime enim cafu utrague
pars fupponitur cffe cerio honelta, Atin fecun-
do adelt fundamentum majus ad dicendom,
quod objeGtum fit malum, quim quod non fic
malsm. Ergo ex eo quod yita fecularis honeftd
ac prudenter praeferatur religiolz, non fequitur,
quod pars minus prababilis minusque tuta prua
denter praeferri poffit parti probabiliori ac tu-
tiori,

Refpondeo hze non tan

bilis

gere

3 argumentum j

fupponitur quidem eleio vitz fzcularis effe cor-
10 licita , fed fimul fupponitur periculum peccan-
di, per fe cum jllo ftacu anncxum, nen impedice

hang

perari i
potentia
'R i
dic

alim
non {tmper
eft peccard,

Totum pe~
riculG pro-
venit 2 lege
certa.
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Jane certimdinem. Iuéq aptem a potiori probo,

ericulum contentum in viun opinionis minus

probabilis m:’r:usq:_m tutz non r_c;idcrr:v illum

pfum illicitum , quia uﬁ]:_ %l|c»mvo!v1r pci-nfulum

minoris mali, quim electio ftatas fzcularis; Et

fané fi quis controverterct, an vocatus ad reli-

gionem peccet pracligendo italmm fa:’ﬂ:hrcm 5

son minori fundamento concluderet illud effe

malum 7 quim nfus minus prqb:&b:hum probetuc

illicitus. Undé € converfo inferimus, quod ficut

rationes illz funt invalidz , ita fint & ifte, _Im-

que argumentim per hanc replicam non foh-u‘ur.

Immo mitor, Theeclogom hzc Ub;ccxffe_ , cum

eadem longé efficacius nbjcﬁ? > arque etiam fo-

luta videre potuifler , fi non iuh_\m ad argamen-

wum meum attendifiet, fed folutionem objedio-

num pcrcurriﬂ}:_t. % ; :

L oa 170, Objicit quanu,_vd pmcg!um peccandi

Syl in ele@ione vite fzcularis elt proximum, velre-

motam ; fi proximom , fumus extra cafum , tunc

enim taliter vocatus, ad vitam religiofam cape-

fcendam obligaretur & Siremotum, paritals cﬂ:

nulla, quia periculum peccati in ufi opinionis

minus probabilis min_usc’]ug iurmf& proximum,

quia pericnlum elucet in actionehic & nunc exer-
cenda. !

Refpondeo hzc omnia fusé explicata & foluta

effc queft. illezz. num. 128. & feq. Jam breviter

dico , periculum peccandi in eleCtione ftatiis fup-

poni remotum fed tamen eft periculum pecean-

di formaliter & imputativé. Inaltero antem cafir

pericalum cft folum peccati matenalis , quo_d

etiam probabiliter non iminet. Ac iliud peri=

culum eft minus ifto. Ergd fi illud nonreddat

ele@ionem flatds malam, nec hoe ufum opinio-

ats minos probabilis inficiet. Praterea certum

eft, periculum proximum peccati matcriaf‘is i?e-

parari non pofle sb ufu opinionis prpba!sil:br:g,

& tamen certum ctiam eft, tale periculum non

inferre obligationem abffincndia tali opere. Er-

g0 pericalum illud proximum in _n:aﬁl prafenti

fruftra objicitur, cim (it longé minus malum ,

guim periculum remotum cum fzculari vira

canjunctum. Vide gaefl. 23, logo ciraro. ubi hac

omnia laté explicantur , & und oftenditur , peri-

«culum peccati materialis , quod connectitur cum

benigna {fententia , non’cfle minus remotum ,

quim peccandi periculum cum ftatu fzculari

£OnNexum,

RATIO DECIMA-SEXTA,
I?l-OMNIS doétrina certd probabilis ;

etiam in contradi@ione partis oppofi-
probabile, 1@ probabilioris , eft dotrina ceitd ptudens,
prodenter  Ergo qui ulli dogtrina certd probabili fe accom-
Bperitur.  modat, prudenter agit. Ergd certo non peccaty
qui enim prudenter operatar, & 1dco fic opera-
tur, quia reflexé cognolcit {c prudenter agere
f;ocul dubio non peccat. Honoratus Fabri, dia-
20 de opinione probabili , argumientum hoc
modo proponit. Certd {cio, opinionem hanc
efleprobabilem. Ergd cend [cio, affenfum prua
denter illi praftari poffcs feu quod inidem reci-
dit, certus fum preefumptionent de abfolura rei
veritate effe prudentem, Ergd certus fum, hu-
Jus apinionis eletionem effe prudentem, & ufum
licitum , quiacertum eft electionem & ulum cu-
]u_ﬁns opinionis effe licitum, qua prudenter ju-
dicatur aut prefumitar effi vera, Ergd certo ju-
dlc‘ov, me pradenter agere,, operando juxta illam
Opinionem , quia certum eft , operationem ter-

Salvitur ob-
Jedtio.

Qi fequi-

tur minus

o fecundas

Pars . 47

minatam ad obje&tum , fundans prudentem pra-
fumptionem de fui honeftate, effe licitam , modd
ideo ad illud terminetur , quia obje@um illod
fundar diGam pezfumptionem , aut afenfum
prudentem } ue fitin cafu noftro. Sed illud licite
fit, quod certd judico prudenter & licité fieri.
Ergo certd licité fequor opinionem. minus pra=
babilem minusque tutam.

172. Idipfum honoratus Fabri deducendo ad ajiz satid
impoffibile conifirmat hoc modo. Si fieri pofiit, deducens
vera {ic fententia oppofita, Ergd non eft certurm 34 impoffis
me prudenter agere dom illam {equor. Ergd iy
non eft certuns me illam prudenter cligere, Ergo
non eft certum, quod prudens illi affenfus prae-
beatur. Ergo non eft certum , apinionem illam
cfle probabilem. Ergd certum eft, & non eft
certum » candem opinionem effe probabilem,
quod eft impoffibile, :

173. Hec ratio efficax clt, eodue Auores ’Pf‘zﬁimrtiﬂ
benignz fententiz utuntur tanquam valide & ir. PTdes =
tefragabili argumento , quia fundatur in verd gwj“'p._u-
notione opinionis certd pradice probabilis, Etdenti,
fang cum certum fit, talem opinionem efle proba-
bilem, certum eft , intelle&um eximperio volun- *
tatis poflc prudenter prefumere illam effe veram,
Dico prafumere; quia de abfoluto judicio circa
rel veritalem , omnes non conveniunt, nam ali-
qui tenent, qued non poffit abfolute affenfy illi
adhzrere , quod verum elt infenfu tantim com-
pofiro judicii comparativi, dicentisillam effc sb-
foluté minus probabilem; ot fEpé dictum eft.
Sed hocnan obitat, que minus homo per ma-
dum przfumptionis & {uppofitionis ita fe gerat,
acfi affenfum prabuiffet ; quia certd fcic, affen.
{om foré prudentem , fi motiva illi preberetur;
Hoc autem eft prefomptionem, & fuppofitia-
nem veritatis pro parte minus tuta effe certo prit-
deptem , & rationabilem. Voluntas enim cam
imperando nen peccat, fed laudabiliter opera-
tur: ftante autem hac prafumptione, aut ablo.
luto io de heoneftate operis, manifefum eft;
operationem illi conformem effe honefte cligibi-
lem. Hoc autem & non aliud intendimus,

SOLVUNTUR OBJECTIONES.

174 Brrcir primd Theologus ifte. An-
tecedens procedic de fubjefto non
fuppanente, (i loquamur de probabilitate extrin-
fecd , per denominationem ab intelleGu potente
probare opinionem aliquam per affenfum, Nam
opinio, favens libertati in contradi@ione opinio-
nis oppofitz probabilioris , nequit approbari per
affenfum , & confequenter non manet probabilis
in illo occurfu: Ruit erge argumentum , cim
fundetur in o, quéd opinio minus probabilis
in occurfu contrariz opinionis , quz apparet
probabilior , fit hoc modo extrinfece probabiliss
ut per affenfum approbari poffir.
Relpondeo inprimis , argumentum noftrum Solvi
IS =2 Ty, itoe
=qué procedere de pr2fumptione; ac de judicio objedtio.
veritatis contentz in opinione minus probabili.
Sed apparentia majoris verifimilitudinis pro una
parte non impedit hanc prafumptionem pro par-
te altera, five prefumptio ifta fe tencat folim
ex parte intelle@s , five ex parte voluntatis, aue
cx parte utrinfque. Ergd apparentia illa non fol-
vit argumentum , nec probat, illad procedere
de fubjedo non fupponente.
175. Refpondeo fecundd , antecedens effe
veriffimum,; quia loquimur de opinione proba-
bili, in oceurfu contradiGoriz, quz probabilior
apparet.

Objedig L
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apparet. Ergd opinioilla & eft & fupponitur effe
certd probabilis , etiam in occurfu opinionis
contrariz. Ergd lipponitur cffe, & elt dodrina
certd prudens, ctiam in contradiGione opinio-
nis contradidtotiz apparenter probabilions, Nec
ofaﬂ;st , fi concedamus, intelle&um non pofle
hic & nunc 2

enfum prabereilli motive, quia
hzciinpotentia non oritar & defectnn (ufficientie
in motivo, [ed folim i judicio comparativo ine-
\iia!cmi » & forfan fulle, quod pro omni inftanti
fufpendi potelt. At tale impedimentum con-
ntiz formandz non obftat , ficut aliud impe-
dimentum fimile non obitat confcicntiz forman-
dz de licito ufu partis probabilioris , quamvis
judicium diretum de illius veritate, fante o
e impedimento Fm‘mm.'i non pu‘ﬂ‘r. Tale impe-
s udici dl:n_&im.im effee, i quis abfolote nollet aflentiri
directi con- Patti s qua ipfi viderur probabilior. Hze volitio
jungi poteft 1inpedicet quidemaffenlum dire@tim de abloluta
:_‘“j"’rlg:éz veritate partis direfte probabilioris, non tamen
honetaes ¢ impedirct reflexum judicium , guo homo pru-
= denter dicerct, hoc non obftante tale objecturi
3 licité poni. Talis enim volitio nil de merito at
prudentia motivi dirc@i detraherer; & confe-
quenter non’inyperdiret ; quo minus conlcientia
reflexa pradens formaretur: At hic eft cafus
ctiam nofter. Quia judicium illud, comparati-
vum & incertum ; nil detrahit de merito morivi,
qued judicat efle minus, Ergd cum illud fit prus
dens in fc, etiam in contradiGione oppofii,
nullatenus impedimur per judicium illud cothpa-
rativum, quo minus refloxé prudenter Ciig;p: us
opinionem minus probabilem, & credamus ufurh
illias effe licirum, guamvis hic & nunc per acci-
dens non poflimus formare judicium direétom
deillius Honeltate. R itio elt eadem in utrogue
cafu , quia feilicer- hujufmodi impedimenta affen-
stis dite@i nullo modo variant difcurfus refle-
xo0s & 1ndireftos qnamdm non imminuunt di-
gnitatem ac meritum mativorum  quibus acces
dont. Hine enim it ut pet difcorfum reflexum
eodem modo conlcientiam formare poffimus,
ficut potuiffemus fi illa impedimentd abfuiffent.
At fi sbfuiffent, .potuiflfemus ex reflexa confide-
ratiorie formare confcientiam , circa licitam cle~
&ionem , & vfum certd prudcmcm partis minus
wutz; prafeindendo ab eo , quod fit vel non fic
probabilior. Efgd idem pariter pof{umus, non
obftante d&a (o:npaz‘atione,
Argumen- 176, Et fané, cim hoc loco inftituamas ars
tum noftrii o mentam reflexum, in fola notiene certz pro-
shtivtex- Byt e Rinidin idque independenter ab
plicatur, abt 1.1115 undat! rn 3 irq‘\ .p
affenfv dirc@to ulli parti dato, miror Theolos
gum iftum id non Vidiﬁ‘c, fod confudiffe impe—
dimentum affensiis direéti , ¢um-impedimento
aﬂcn&ﬁ; H_ﬂ[‘k‘j ¥ (L\][‘I] tamen Empcdimtntum pl’!‘-
mi non fit impedimentum fecund:, ut evidens
eft in prasi corum , qui benignz {ententiz fub-
{eeibunt, & exviillios bon fide ad opetandum
procedunt : & fané fivis & progreflus argumenti
infpiciatur ; claré apparebit , in eo folim nos
infiftere c}-':ml quEvis pars certo prﬂbabiiis,
rcﬂ-;xﬁ' cogn]ta ut mfis, CHgi poﬂit 3 O credi il\.l-
12, quia bititur motivo certo prudenti, & quia
conformatur dodirinz certd prudenti, five illa

e

vi coniiderationis dire@x a&u credatur licita, fi- «

ve non. Sicut enim cognofcere poflum aliquam
do@rinam effe certd prudentem, quamyis actin
non credam illam effe veram , fic reflexé feire
poffom , ejus ufum effe licicam; quia eft confor-
mis do@rinz prudenti, quamvis pullum eliciatur
judicium directam de ills veritate. Hic eft ca-

fus pofter. Inhoc ergo @quivocavit Theologus
ifte quod confudent judicium reflexum com
dircéto; & quia videbar ¢ ymparationem illam
cffe impedimentum judicii direéti de abfoluta
honeftate rei, putavit nullum judicium,, ne qui=
dem reflexum, de licito illius ufu formari pofie ,
fed in hoc erravit, Hac qui perfpexerit, videbit
argumentom validifimum effe, & ab hog Theo-
logo , non folim non expugnari, fed vix aut ne
vix quidem impuognari.

177. Refpondeo tertid loquendo etiam in Aty e,
fenfu directo , judiciem illud compatativam tio,
ﬁ-r:\' ter lo:]um-Jo non obflare , quo minus
intellectus in codem inftanti fleéi poffic in aflen-
fum ptudentem de honellate partis minus proba-
oilis; quamyis enim tale judiciumn elici non poffit
in fenfu compofito talis comparationis, fi illa fic
a{-fqluu torius apparentiz directe comparatio,
in fenfu tamen difo talis comparationis , qui
fenfus divifus eft innoftrd poteftate, diGtum ju-
dicium elici porelt, ut fusé oftenfum eft gusf. o.
¢ 10. de confuntia probabili, Itaque antecedens
argumenti ; ne quidem in fenfu hujus Theologi,
eft de fubje@o non fupponeme , fed reéié fub-
fiftit, emnesque confe quentiz , ex illo deduétz,
veritatem 3 nobis intentam manifeltant,

178. Objicit fecundd, fi probabilitas fuma- Objcttio s
tur pro-vertfimilitudine opinionis ex vi motivi ; :
cui nititur', antecedens argumenti abloluie ne
gatur, Nam ex ed quod opinio it certd proba:
bilis, foliim fcquimr » quod pufﬁ: aliquando ap-
probari per prudentem affenfum, & in praxim
deduci, nempé quando operanti appatet verifi-
milior oppefitd ; ac proinde foliim fequitir, quod
fit prudens :'r.(pc‘&u intelleéils, cui proponitur,
ut verifimilior oppofitd. Non autem fcquimr;
quod fit certd prudens in omnirernm occutft ;
etiam quando ¢ ofita apparce veridimilior ; tune
enim fon tffet prudinta, fed ingens temeritas
fecundiim eam opinionem minys tytam mi-
nusdue probabilem operaris Ut laté oftenfum
eft, muolds in locis,

Refpondeo , muka hic dici , fed nil eorum Soleitas ol
probati. Dico crgo, antecedens efle verum, je@tio;
etiant in fenfu hic cipreflo, Nam epinio; dequa
loquimur , fuppeniturapparere certd probabilis
etiam illi; qui judicat fllam’ efle dire&é minus
probabilem , qui proindé potcft non folimindi
re@eé ex vi argumenti alfati illam per prudentent
affenfum approbare, fed etiam per affenfum di=
re@um; in fenfu divifo judicii comparativi, ut
ditum eft. Jam verd ufus talis opinionis ex re-
flexd confideratione prudentiffime judicatur licia
tus , quia hocnon folum apparet probabilius
appolito , fed abfoluto judicio verum creditur,
Quod (i fitamus in fola probabilitate dire&a,
judicium elicitum ob motivum creditum minus,
in {enfu divifo talis comparationis, nullam teme-
ritatem includeret , fed effet judicium fimpliciter
ptudens , quamvis in infimo prudentis judicii
gradu confifteret, ut fepius infinvatum cft , &
videri poteft quafl. 10, de confiientia probabili. ubi
hoc ipfum ex profeffo probatum invenics.

179, Ex dictis Lector facile advertet, argu- o o0 =~
mentum , hoc loco a nobis allatum | fundari in g argu-
mera reflexione fuper prababilitatem direGtam méti reflexi
m:iufque partis, hac enim duntaxat ratione eft ”"!““_'5_‘3'
peculiare argnmentum , ab aliis omnibus diftin- plicatz
&um ; nam {1, orater probabilitatem directam,
rcfefteremus foper alios titulos reflexes, v. g.

titulum pofleflionis , legis non fufficienter pro-
mulgat , &c, inveniremus mejorem probabili-
tatcm
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eatem reflexam non pl‘.‘é‘gii& ex notione probe;E-xi.
Jicatis , fed ex aliis capitibus, ut patet. At hoc
Joco ex mera contemplatione probabilitatis di-
redtz argumentum FG;'ﬁ’ra.n_ws » per quod rcﬂcxc
probamus, & ut probapx[rus‘, ac gt al?fulrm‘c ve-
sum inferimus , quod ufus epinionis Fix:'cftiz oi-
nus probabilis minusque tutz e licirus. Sedin
hoc argumente omuino. prx(cl:)d:nnu:s ab eo;
quod intelle€tus ex vi rationum dircae probitn.
tinm formet affenfum de veritate rei fecandiim
fe, quia cx hac confideratione aliud peculiare
argumentum {upra deduétum elt. Jam ergo con-
fiderantes ipfam naturam opinionis probabilis;
conferimus inter [e motiva utrique parti faventia,
& infpicimus quomodo fe habeant ad invicem ,
& quanta ficvis & meritum unius in alterins con-
sradiGione ; & quia fcimos etiam illud, quod
dire(té reprafentatur ut minus , effe veré ma-
goum & prudens , ac ex fe dignum aflenfu , etiam
in contradi@ionc oppofiti , quod majus creditur 5
ideo fcimus dodtrinam illam efft: Gmpliciter pru-
dentem, & dignam affenfu noftro dircéto, quams
vis affenfus ille direétus hic & nunc per accidens
non eliciatar , aut etiam propter judicium illod
comparativam elici non poffic, nifi in feofu di-
vifo illius, Quare prafcindendo ab omni judicio
dire@o, & ab omni ejus impedimento , confide-
ramus quid prudenter cligi , ac cui doétrinz pof-
fimus nos in praxi prudenter accommedare. In
hoc fenfu argumentum procedit , & validé pro-
bat intencum. Argumento avtem in hoc fenfu
fumpto obje@tiones hujus Theologi non contra-
dicunt, nam ille totam vim in co ponit, quod
affenfus di* s de veritate partis minus pro-
babilis, qu. accidens tantim impeditur , elici
mon poffit. Veritm hoc hic non quaritur, {ed
folim an illo judicio non elicito 5 adhue pofs
fimus reflexé concludere,, ufum partis minus pro-
babilis effe licitum. Hzc pauld fubtiliora funt,
& ideo cxplicari debuerunt ; ut foliditas argu-
menti noftri , & infufficientia objectionum in
centrarium omnibus claritis pateret.
180. Sed ut hzc omnia clariisadhoc, étiam

minus fobtilibus , innotefcane, rem totam ig

exemplo reprafentare volo. Quaftio fit, an
reipsé, & in praxi abfolmé tencar confiteri cir-
cumflantias puré aggravantes in cadem fpecic
Suppono, opinionem affirmantem hanc obliga-
tionem mihi videri probabiliorem ; queritor
utrim, hac apparentia non obftante, prudenter
affirmare pofiim , me abloluté nonteneri ad itlas
confitendas. Refpondeo me poffe id prudenter
affirmare , idque pracisé ex probabilitate opi-
nionis contrariz mihi perfpe@a. Ratioeft, quia
{cio opinionem illam effe certd prudentem, etiam
mihi, non obftante comparatione illa 5 qua mi-
hi videtur minus prudens ; quia quamvis non
poffim illi hic & nunc affentiri; id non oritur ex
defeta meriti in- motivo ; fed ob comparatio-
nem incertam , quam fine neceffitate interpono.
Undé infero,me, ton obftante tali comparatione,
poffe doring huic cend prudenti, 4. Thoma
aliisque innumeris traditz, praicé me accom=
quate, illamque prudenter eligere pro praxi,
quiado&rinailla fecundtm fe fana eft & prudens,
quamvis, ot dixi, ob peculiare impedimeatum ac-
cidentale hic &nunc nequeam direé&té afficmare;
guqd_ufusxlle non {it prohibitus. Quare amiflo
judicio direto, reflexa vid incedo, & ex ipsé na-
turd probabulitatis ilfi faventis reflexé infero,ufum
illins efle licitum,, doéttinamdue illam prudentes
eligi etiam d me, ut illam in praxi {equar,
R B. 4. Tevilii Reguls morum, Pags L
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RATIO DECIMA-SEPTIMA.

181. A

UcTtort TAS favens benignz fen-
tentiz elk incomparabiliter major,

quim qua favet fententie rigida. Auctoritas hac Soritatein-
Primom fomitor ab Pea, «f

ad duo capita reducitur.
exemplis, & dottrina fummorum Pontificum ,
qui utraque via veriratem illius facis aperté decla-
rarunt. Plora illorum exempla habes expreffain
gusft. 22. de confeientia prob. & pum, 185, ubi pra=
xim illorum circa probabilium ufum fusé decla-
ratam invenies, De do&rina verd illorum infra
giteft. 8, ex proteflo agetur , ubi oftendam ,
{enrentiam benignam ab 5is pro regula confciena
tiz (aris exprefse fuifle traditam, Alterom 3 mul-
titudine ac qualitate Do&orum illam tragentiom
defumitur. Certiffimé enim conftat, omnes Ec-
clefiz Doftores ; numero plurimes , do&rind
praftantiffimos, per integrum {zculum illam in
expreflis terminis tenuvifle , atque , poft rem &
fundamento examinatam , in eandem {ententiam
vnanimi concordia iviffe, Verlim abortu Janfe-
nifini res hze, ob illorein clamores, nova difcul=
fioni fubjecta fuit, faGumdue clt, ut pauci ali-
qui Theologi Catholici negaverint, ufum opi-
nionis minus probabilis effe licitum ; vertm ki
pauci funt numero, & inter {e plurimum divifi,
nemo ¢nim ciim alio in re ipfa conflentic, & vix
gquifquam illorum eft, qui benignam fententiam
in lenfu legitinio , & ab cjus Aué&oribus intento
impugnavit. Hzc omnia fusé demonitrata funt
quaft. 22, de canfiientia prob. per tolam s ubinu. 210,
Hoc argumentum formo, Ingmni tribun:li quo-
ties pro una parte funt decem aut plures tefles
omni exceptione majores , CONIra unum pro par-
te oppolita, cumijue non majoris {ed potius
minoris exiftimationis , quidm quivis priorum,
toties quod 4 decem illis afficmatar; habet ple-
nam probationem, & eft humane modo mora-
liter certum , & evidentifimé confirmatur mo-
tivo , quod non folam plerumque verum dicit,
fed rariffimé fallit; ideogue praber regulam ju-
dicandi moraliter certam. At hic cft calus nofter.
Evidens cnim eft ex dictis tora illa queff. 22. quod
ad minimum decem ftent pro benigna {ententia,
cantra unum pro oppofita, illique non minoris,
fed potius majoris douinz g probitatis laude
confpicui. Unde evidenter fequir , benignam
fententiam ; av&oritate infpeéia, non folum effe
multo probabilioren oppolita,, fed humano mo-
do moraliter certam. Ratioeft, quia fi anétori-
tas tantiim {peétetar ; prafumendum eit , plures
hofce, omni exceptione majores, verum dicere
pr illis pauculis. Ad quod confirmandum mul-
tum facit quod rradivur in Codice Theodefiano titulo
de refponfis. Ubi hac habenturs Thi diverfe fentens
tie proferuntur 5 potiis vineir fumerns Dodlorsm 3
vel fi mumerns aqualis it , ejas partis pracedat autto
fitas, inqua excellentis ingenii vir Papinian#s emi=
net s qui ut fingulos yicit, ita cedit diobw, Hog
iplum teaditur, diffinét. ig. cap. in canonicis, Quod
defumptum eft ex Auguft. lib, 2. de dottring Chri-
Piatia cap. 8. Hlic exceffus probabilitatis fundat
quandam moralem certitudinem;, quia fundat ram
firmam perfuafionem de veritate rel, ntin rebus
humanis abfque ultiori inveftigatione contentt
effe foleamus,, uti fit , quando auctoritas teftiom
pro una parte longe excedit auCtoritatem teltinm
pro parte appofita. Atque hinc eft; quod omnes,
qui rationes difcutere nequeunt, fed fg!a auv&tori~
wate guberndtuy, refpicere debeant b:mguam_fm-
E fentiamy
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tentiam, non foliim ut longé probabiliorem, fed
etiam ut humano modomoraliter certam »€X quo
reflexé certificantur, fe prudenter fequi illam in
praxi; evidens enim eft,quod qui advertenter con-
f;-.rrr?:ln fe a\ll&orrrm gravilime, quz omnemau-
Etoritatem in contrarium fuperar, prudenter ope-
retur. Ecgd omnes tales, qui fequuntur beni-
gnam fententiam, reflexé certificantur , {e eam
fe@ando licité operari. Qui vim hujus atgumen-
ti laridis dedutam videre cupit, legat gusff 22,
de conféientia prob. qua tota in co verlatur , utex-
trinfecam benignz fententiz probubilitatem ex-
ponat, mwnc’luc cumn auétoritate [ententiz rigide
componat. Ibi enim omnia hic diGa fusé dedu-
€ta, & claré demonflrata inveniet,

182. Rationem hanc T heologus ifte nonte=
tigit, nifi indire&¢ tantiim in quadam objeétios
ne {uperius pofira. Verim quidquid in contra-
rium dici poteft, nullivs eft ponderis, com res
hzc ex faéto omnibus evidenti, nempé ex nu-
mero & qualitate AuGtorum utrique fententiz
patrocinantium, dependear. Hoc autem citra am=
bages evidenter nofLitur, ideodue nulla efle po-
teft difficuleas circa quaftionem prelentem, cim
evidens fic incomparabiliter plures, cosque ctiam
majoris doctrine famé celebres, pro benigna
fententia tare quim pro rigida, pro qua vere
admedum pauci reperiuntur. Et fané exceflus
hijus Av&oritatis tantus clt , ut nemo adverfa-
riorum propter illius refiftentiam non pofi non
merite formidare de veritate fuz opinionis, il-

* lamque pradenter in praxi relinquere, atque alfe-
nz auttoritati tantopere praevalent fe accommo-
dare. Sic enim reios facerent, & ad confilinm
illud, Ve innisaris prudentie tuz, opere implen-
dum , prudentius fefe accommodarent , quim
propriz opinioni nimisinherendo, faamque fin-
tentam ac auctoritatem omuibus praferendo,
nunc faciant,

RATIO DECIMA-OCTAVA.
LI crrum eft lequi opinionem proba-
t

biliorem , minus probabili minusque
tutd relicta. Ergo licitum eft fequi opinionem
dire€té minus probabilem, tutiore ac direété
probabiliore relifta. Anecedens gusfl. 10. & 20
de confeientiaprab. arque hic Affers. 1. laté demon-
ftratum eft. Confequentia fic demonftratur. Re-
flexé probabilius eft, quod liceat fequi opinio-
nem dice@e minps probabilem minusque tutam,
tutiore ac dire(té probabiliore reliéta. Hocper-
fpicuum eft’; tum ex autoritate , tum cx rationi-
bus utrique parti favenubus, fiinvicem compa-
rentur. Ex autoritate quidem, ut conftat ex ra-
tione proximé allata, & iis, qua inilla citan-
tur. Ex rationibus vero, ut patet ex argumen-
tis hic allatis. Quorum nonnullatam claré evin-
cuntintentum; vt non fit opus quidquam in con-
trarium examinare. Reliqus vero multum pra-
valent fondamentis adver{ariornm, ut pater, tum
ex ditis contra hune Theologum, tum ex tra-
Gatu de confiientia probabili, ubi argumenta eo-
rum non folam exa&iffimeé examinata & foluta
invenies 4 fed eadem nobis favere , neftramue
{ententiam maxima ex parte ftabilire miraberis,
Sed in hoc opere idipfum contra Celladeum
ejusque argumenta efficaciffimé {tabilietur, Undeé
fic arguo. : ;
Qui ratiohibus 8 auctoritate benignz fenten-
tiz conviGus, illi fubfcribit , former hoc judi-
siug, Probabilins ef, uftm opiniowss direite minus

183,

(%
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probabilis minusg, tute, ommibaus penfatis, effe licitsm,
quamnvis eppofita fit tutter 5 ac direéte probabilior:
Sed lac opinio diredle difiurrendo eff prachice proba-
bilis y quamvis oppofita tutior directe videarur pro-
babilior. Ergb s omnibus penfatis , probabilius efi ejus
ufumn effe ficieum. Ergo ejus ufus licitus eff , quis
cercumn eft, ufum optmonis abfoluté probabilioris cffe
licitum. Major nobis eft perfpicua , ciim illi 5
pelt omncm induftriam, rationibus & auctori-
tatibus longé przyvalennbus convié , affenfum
prabeamus. Et [ané talis eft major ; ut nemo
meo judicio poffit eam non approbare, qui ra-
tiones & auctoritates utrique parti faventes ab=
fque arimi paffione confiderat. Minor fupponi-
turcerta & evidens, Confcquentia omnes legi-
timé deducuntur, Et fané per hoc argumentum
reflesum vesitas affertionss pofitz non folim
probatur utcumque , fed centé demonftratur,
quidquid aliqui in contrarium contendant , qui
immeritd carpunt Caramuelem , quod in Apo-
logemate utatur hoc aigumento tanquam demon-
ftravione, Caramuel enim in hoe yerum dixit, ut
mex clarivs patebit.
184+ Hoc argumeéntum ego iterom fic pro-
pono. IntelleGtus abfoluté affentiri poteft omni T
motivo prevalenti & probabiliori: Ergd cim ;:0““’”‘:;‘
probabilius fit, ufvm opinionis direété minus opinionem
probabilis minusque turz effe licitum , Intelle- practice
Ctus potelt abfoluto aflenfu , eofue evidenter probabilé;
probabili ac prudeati, affirmare hanc veritatems
Licitsm eff , fequr quamvic opimtonem certd probabilens
prathice , guanvis fie minws tuta & videatnr diredle
minus probabilis. Stante hoc judicio, fubfumitar
bac minor. Sed hec opimio et certy probabilis pra-
éhice, Undé infertur. Ergd heitum et hanc fequi ;
qitamvs fit minus tilta, € Videatsir effe direct minus
probabilis. Staute hac conclufione particolari , im-
mo [tante fola illa majori univerfali, omnis cons
fciehtia de turpitudine hujus eleionis excludi-
tur; nam judiciom dictans rem hanc omnibug
confideratis efle illicitam, mon potelt conjungi
cum dictis propofitionibus , quia funt enuncia-
tiones fibi contradicentes. Ergo tale judicium
certd honeftat eleCtionem hujus opinionis dire-
¢té minus probabilis, quia certd prudenter ex-
cludit confcientiam peccati, adeoque reddic pec-
catum impoffibile in fenfu compofito talis ju-
dicii,
Rutfus exilla conclufione particulari per pri=
mum principium (yoderefis formatur hic Syllo-
gifnus reflexus. Licer facere quidquid , omnibus
penfatis, prudenter jadico ¢ffe licitum, Sed ego ommibus
penfatis cervo pradenter fudico hicitum effe fequi hane
opinionem , etfi directe minus probabilem , minusg, tu-
tam. Ergo licet cam fequi. Hze conclufio evie
dens eft, quialegitime deducitur apramiffis evi-
dentibus, Iraque in ordine ad intentum prefens
perinde eft, five intelleGtus abfoluté judicet opi-
nionem minus probabilem cffe veram , five centd
judicet eam effe probabilem, nam eadem paulatim
inferuntur per iftas premiffas reflexas , quz in-
ferri pomiffent per judicium abfolutum dire-
Gum, fi illod dicitum fuiffce, Stat ergo affer-
tionem cfle veram , quia ejus veritas per hos dif~
curfus reflexos abfoluté demonftratur.
185. Pratereafic pergo. Omnis regula pra@i- Regula prad
ca pro dirigenda confcientia prudenter eligitor s @ica cligi-
quando eft evidens, immo quando probabilius tur quando

Univerfali-

. o ~ . i) &
clt, rationes & auoritates , fuadentes ejus ve- f:r:li:::ve-
= & . . edil
ritatem , efle potiores illis, qua afferuntur in o -

oppofitum, Ratio eft, quia tunc poffum certd
prudenter judicare illam regulam effe abfolueé
veram.
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weram, Hujufinodi enim regule non ‘a]itcr eli-
antor & admittuntar, gquim pc_r]\rdlcmm, quo
abfoluté exiftimantur verz ; €o iplo enim , quod
certd prudenter affirmantor effe vers, ita uniun-
tur animo , vt voluntas, 3mp:kftend0 objeCtum
ab ipfis propofitum , landabiliter operetur , quia
conformat opus regulz pradticz certd prudenti.
Jam quaritur an hzc r(‘gu;f, ufies ominis opinionts
certo pracbicé probabilis eit :m_m. : pruden;m" eligi
pofit 2 Aflero pofle , quia 1!1? prdpolitic ad
minimum eft evidenter probabilis, & quoad nos
poft omnem indufkridm manifefté probabilior
oppolitd. Ergo prudcnt_cr]l]lfa{['cntunur. Atptr
boc, quodilla propofitio ol?,eéhva aﬂ']r'mc:ur_,
evadir regula praéticé ditectiva voluntatis, quia
reprelentat objectum ut licitum , prudentique
affenfu unit honeftatem objeéti cum mente; quod
elt regulare voluntatem in actu primo , vt patet.
Ergd ea ratione admittitar ut regula, qua judicas
wr vera. Sed certd .prudenter judicatur vera.
Ergd certd prudenter eligivir in regulam, At
polito quod hac modo eligatur in regulam, ab-
fque dubio ad confcientiz fecoritatem fufficit.
Ergd certumeeft, quod liceat fequi quamcumgque
opinionem certo probabilem pradicé, quodin
idem recidit, quod quavis opinio cetd proba-
bilis pra&icé, fic regula objetiva fufficiensad
confcientiam debité formandam , quia omnis
ejufmodi opinic, etiam quz apparet minus pro-
babilis oppofitd, tot & tam validis argumentis
reflexis , tantaque auctoricate roboratur, ut ho-
neitas rei, de qua loquitir . omnibus infpectis,
fitlongé probabilior , quam ejuldem inhoneftas,
& quod plos eft abfoluto prudentique judicio
credatur vera. Hine enim habemus, quod tam
certum fic, pofle nos , omnibus infpe&is , licité
{ectari- partem etiam directé minus probabilem ;
quam certum cft, ufum opinionis direété proba-
bilioris effe licitum, At hoc certum eft ex diétis,
ctgo & illud.

SOLVITUR REPLICA
Theologi.

186. ErontT hoc modo. Hoc funda-

mentum, cul Caramuel maxime fidit,
fuprd laté difcuflum & enervatum eft. Porrd ex
di&is in probatione noftrz fententiz, & ex foli-
da perfpicuitate , qua omnia adverfariorum fon-
damenta diluimus , fuce meridiani clariis conftar,
omnino gratis dictum efle, opinionem de ufu li-
cito opinionis minus tutz 1n occurfu probabilio~
ris actutioris effe evidenter probabiliorem oppo-
fid, quam hucufque propugnavi, clim potius
clariffime cenfter, noltram fententiam eis funda-
mentis nitl, qu# rem videantur convincere , &
quz difficitlimam folutionem habenr. Erfané vix
nllam in controverfiis Theologicis fententiam
{olididis ac nervofitis comprobatam video , quim
prafentem hanc, quod [eilicer ufus opinionis mi-
s tuc in occurfu {ententiz tutioris ac probabi-
Yioris nan fic licitus. Heee & non alia funt, quz
Th_eoiogus ilte contra hanc ultimam rationem
objecit, ficut quz antea propofui, contra alia
argumenta objecerat ; nil enim omifi, fed omnia
fermé adverbum exillo propofui, ne quid omit-
teretur 1 re tanti momenti, fed omnia plené
difcuterentur.

187. Refpondeo, Argumentum, 3 nobis al-
S8 PraUEE eandemdue in
principiis iftivs Theologi protsis demonitrare,
In hoc enim ipfius doGrina confifkit » quod uni-
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cuique liceat fequi (ﬁpiﬂioﬁem vere minis proba-
bilem , i ipfi appareat probabilior, At fententia
benigna poft omnem indultiiam, omninmgué
Hine inde conflderationem nobis probabilior vi-
detur, & quod plus eft abloluté creditur effe vers,
Ergd ex doctrina iftius Theologi prudenter illi
aflentimuf ; eamdue i praxi licic@ feqiiimur,
Tdem dicenduin de iis, qui nobifcont fentivot §
feque per illam opinionem regulant, fi, nobis
credenites , eandem probabili judicio veram re-
putant. At hoc cft totum, quod interidimus ; Qui fequii-
aliud enim non docemus, quim talem ofum effe tar benigna
licitum , eo qudd feiamus Hoc effe certd proba- {;’::?::::t;
b1f<;‘ » atque id 1pﬁ|m Ion?g:.‘* Prc_)bablllus apPareats fataria hu.
qudm oppofitum ; unde inferimus, judiciom d2 jus Theolos
licito talium ufirefle certd prudens & probabile ii4 gi.
omnibus , qui rationibus & av&toricatibus nobis
faventibus convi&i, benignz fententiz fubferid
bunt. Inde autem progredithur vlterivs, & dicid
thus ; opus tali judicio regulatum efle licitum ,
quia eft conforme judicio certd prudenti. Hac
omnia evidenter vera funt ex principiis hujus
Theologi, qui proinde non poteft non ifta ad-
mittere, Ergd admittit totom quod cupimus
atque docemus. Si enim tam nobis, quim iis ,
qui nobis fidunt , licitomi fic fequi quamcumque
opinionem pra&ncé Prubabilcm » contenti famug

& habemus intentum, Vertim hoc nullibi impu-
gnavit , nec impugnare porelt, Ergdnen impu-
gnavit benignam {ententiam in fenfu pracipuo
ac finali 4 nobis intefito; Soliim autem circa
miateriale 4 nobis diffentit, quatenus pratendit
objetum illud, reflexé confideratum, non effe
dignum affenfu. At nos illud invenimus 2ffenfa
digniffimum , illudgoe abfoluté approbamiis 4
quod ipfe rejicit. Hie autem illius confideratio
contra intentum noftrum nil facit; ut paters
quia ficut in aliis queltionibus controverfis unuf~
quifque per iplum licité fequitur opinionem , qua
ipfi probabilior apparet , qifamvis alii eam im=
probent ; & ut minus probabilem rejiciant ; ita
pariter in cafu noflro evenit, nos enim, non
dbftante illius impugnatione , non minus tuti
fumus, quam fi eam ron impugnaffet. Immd ,
ut dixi, direfle noltram fententiam non impu-~
gnat , fed folim indire&te ; nec alind fuo co=
natu cfficere potelt, quam dliquos fortafsé ad
fuam fententiam allicere, eosque ab affenfu be=
nignz [ententiz praftando retrahere , arque ita
efficere, ut ipfis tamdiu non liceat uti benigna
{ententia , quamdiu falfam reputaiit. Verlim hoe
non probat non effe licitum fequi illam fenten~
tiam , fed folim quodillis eam fequi non liceat,
qui illam falfam reputant, At nos hac non nega-
mus , {ed folum dicimus , licitum effe fequi illam,
fi illa ex probabili ac prevalenti motivo creda-
tur vera. Hoc ille non expugnavit, fed ne im-
pugnavit quidem. Ergd non impugnavit benia
gnam {ententiam in vero ac legitimo fenfu, in
quo afferitur efle regula. Idem dico de aliis, &
de ipfo etiam Celladco, qui in hoc fenfu beni-
gnam [ententiam non impu%m: , ctum hoc unicé
faciendum fuiffet, fi rem 4 fe intentam conficere
voluiffet,

188. Hincnecefle eft, omnia, quz Theolo- Objeala
gus ifte contra Caramuelem, in hoc argumento cam] Cara-
reflexo funddtum , objecit, nullius effe roboris, n";‘l‘fiu?}“m

ad probandum ufum benigna {ententie non effe e,
licitum illis , qui camnon folim ut probabilio-
rem, fed etiam ut-abfoluté veram habent. At
Catamuel aliud non intendit; neque enim vule
omnes per eam tutos effe, eriam €os, qui cam

Ez falfam
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falfam credunt. . Ergd Theologus ifte nil mo.-
menti in ordine ad finem prafentis controverfiz
ub;‘clcu » nec folvit argumentum quod eft info-
lubile, nifi neget ufam opinionis probabilis pro-
priz effe licitam , quem tamen exprefsé afferit
omnibus effe permiffum.
Theologus 189, S‘td .q“.“l dicemus _ds folutione , quam
ifle necely 3rg*.1r1\:cm:s b_!c allacis re poﬁm?[][c quidcmdicit,ﬁ:
ré, nec fo- folidé & perfpicué ea folyifle, fed ego ¢ contra-
lidé refpon- rio invenio , illum nec {olidum nc‘c clarom re-
Sﬂ:;:u fpu\nfum adhibuifle ; nam ubique fermé Zquivo-
catione deceptus fuit, nec vim argumenti per-
Argumenu cepit. In aliis a veritate ab{‘rravf(, ATgUmCDiJ
ipfius funt . autem, quibusniti videtur | alia non funt , quam
debilia, quod in dubiis tutior pars fit tenenda, quodque
nemo, ne quidem phyficé, & muhd minus pru-
denter aflentiri poffic opinioni minus probabali
in occurfn contradictoriz, qua verifimilior ap-
paret. At hee fundamenta vix tangunt prafen-
tem quzftionem, nam regula illa intelligitur de
dubio practico, quod in cafu noftro non inveni-
tur, quia abfolut¢ credimus nfum minus proba-
bilium effe licitum. Deinde impoffibilitas illa
aflentiendi pacti minus probabili non habet lo-
cum in confideratione reflexa, ut pater. At nos
hoc loco foliim loquimut juxta confiderationem
reflexam. Rorfus in confideratione dire&a, ta-
lis impofiibilitas fimpliciter non datur, quia in
fenfu divifo judicii comparativi, qui fenfos divi-
{us poffibilis eft , affenfus prudens dari potelt
parti mints probabili, ut dizimus. Ergd illius
fundamenta funt veré debilia, & vix tangunt pre-
{entem qualtionem.
190, Unde infero, nos non gratis, fed ex ma-
Beiipna nifeftd ratonum Pra‘va!cnnﬁ dicere, benignam
fententiact fententiam effe evidenter probabiliorem oppofi
certd pro.  td, Ceré rationes & avCtoritates pro noftrd
Babilior o. fententid ita prevalent, utoppofitz vix habeant
pionerl:  anod ad probabilitatem requiritur ; nec dubium,
gida. ; : : i
quin nobis major ifta probabilitas fit manifefta,
Verlun quia hac apparentia fortafse confequitur
ad affen{um opinioni benigne preftitum, & non
omnino antecedit-omnem affeGum & aflenfum
uni parti impenfum, ideo non dico , oppofitam
opinionem in omni cafu efle improbabilem , fed
dico eam in minimo probabilitatis gradu confi-
ftere, {i comparetur cum fententi benignd, que
haud dubié eft longe prebabilifima, Qudd fi
rigida fententia fumaturuniverfaliter,non poffum
admittere illam ad probabilitatem pervenire ,
quia fubditus in materid obedientiz, atque etiam
poffeflor bona: fidei in materid juflitiz , haud du-
bic licité fequuntur opinionem qué aut minus
: p:’ohabﬂcm , contra oPPoﬁram probabiliorem ac
# » tutiorem, guod tanti vi probatur, ut ad mora-
Iem certitudinem pertingat, ideoque oppofitum
non eft probabile. In aliis verd materiis, ut dixi,
probabilitatem aliquam contrariz {ententiz non
nego ; fed dico eam effe prorsiis exiguam, ficum
benigni [ententid comparetur, Nec obftat, quod
Theologus iftc exceptionem luce meridiand, ut
ait, clariorem ponat contra exceffum probabi-
licatis pro benignd fententid , fimulque dicat,
clariffimam effe pravalentiam argumentorum
fuorum ; non obftat, inquam, quia ex illorum
fundamentorum debilitate, facilique (olutione,
atque cx infirmitate refponfionum ad argumenta
noftra, fatis conftat, totam illam prztenfam ap-
parentiz claritatem non in rebus ipfis fundamen-
tum habere, fed folim confequi ad opinionem
jom fkabilitan , & vehementem affectum erga
opinionem conceptam. At talis apparensia nul-

Virum opinio probabilis fit regula morum ?

lius momenti facienda eft , quia reperitur yel
maximé in iis, qui ex vchementi paffione temers
judicant. Quare ¢ contrd concludo, bcnigmm
fententiam tant? veritatis npparemiﬁ probari, ut
in rebus controverfis pulla fit in univerf3 Theo-
logid , qua validioribus argumentis ftabiliatur,
His contra Theologum iltum, cjusque obje@io-
nem ditis, nonnulla corcllaria ponam , quibus
totam doétrinam noftram, jam probatam , in
paucas lingas colligam, & uno quafi obtutu con-
{piciendam proponam.

COROLLARIUM PRIMUM.

O's, qui docemus, licitum effe fequi opi- Qui dicunt *

2 : it T : . heita efle
nionem direété mints probabilem , reipsd o pro=

docemus , nulli licitum cflc fequi, nifi quod & bakilia, re-

nos judicamus, & fcimus efle probabilius, & ipfa docent

quod ipfi operanti probabilius eft, & apparee.  mon licete
1g1. Ratioeft, quiaobjeCtum, dire@e mi- ::]ﬁm’;::)ba"

niis probabile, reflexé confideramus , atque

novis argumentis convicti, aflerimus, illud ob=

jeftom, fi confideretur if ordine ad circumitan=

tias indireCté & reflexé cognitas, effe abfolutd

licitum 4 ejusque honeftatem effe longé probabis

liorem cjufdem inhoneftate. Idem dicimus de

omnibus, qui illam fequuntur ; nifi enim beni-

goe fententiz fubferibant , illamgue veram ha-

beant, atqueita demum boni fide exiftiment ob-

je€tum, in quod feruntur, effe abfoluté licitum ,

peccant {i partem mintis tutam fe@entur. Immd

quod plusclt, nemo ex animi fententid unquam

docuit, aut potefk veraciter docere, quidquam

licitam efle,, cojus honeltatem abfoluté putat effe

miniis probabilem ejuidem inhoneftate, Patet

hoe, quia faum cuique opinatum probabilius efty

quian oppofitum. Ergo fi eredat aliguid effe lici-

tum, utique exiltimat illud effe probabilius quam

oppoﬁmm. Unde detegitur 2quivocatio eorum,

qui Eumntnos_ducerc licitum effe fequiabfolute

minus probabilia , qued tamen lumini naturz

repugnare videtur , quia repugnat confcientiam

& bonam fidem formari de re, quam abfoluté

putamus minls probabilem. Vertm hullucinan-

tur, quia non diftinguunt probabilitatem dire-

&am a reflexa , & confundunt motiva dire@a

cum reflexis. Q_r‘)J {i hec diﬂinguerent, clarg

viderent, illa ele abfoluté probabiliora, quz

direéte confiderata funt, & habentur minis pro=

babilia.

COROLLARIUM II.

Muw1s opinio pra&icé probabilis, etiam Omnis spi-
zqué aut minis probabilis direGé quim nio certd
oppofita, reflexé confiderata, eft regula obje- probabilis
&iva remota (ufficiens ad conlcientiam debité Practice «ft
fufficiens
formandam, it
192. Hec propofitio eft ipfa affertio fecunda, &iva remo-
quam hactenus probayimus, fed cam inger co- ta colcica
rollaria pono, ut omnia , ad fubftantiam noftrz =
fententie {petantia , {ub unum quafli obtutum
prz oculis habeantur. Probatur. Omne obje-
&Gum , quod ferio & diligenter confideratum
ducit nos in aflenfum probabilem & prudentem
de honeftate illivs rei , elt regula objetiva re=
mota fufficiens ad confcientiam debité forman-
dam, quippe qua per talem affen{um debitéfor-
matur , ut patet. At omnis opinio certd practice
probabilis, etiam qua dire@é minus probabilis
eft, eft objeGum, quod ferid & diligenter confi-
deratum ducit nos in aflen{um prudentem & pro-
babilem

o
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pabilem de honeftate illivs rei , ur nAmrnit"cﬁum
oft ex digis. Ergo omnis ejulinodi opinio Eﬂ. re-
oula objeftiva remota {ufficiens ad conlcientiam
debicé formandam, Dicitar autem regula obje-
&iva remota, quia eft abjectom fufficienter ma-
nifeltativom regulz objeltive pra:ck_pu:tl, qua elt
voluntas Dei permittentis ufum talis rei.

COROLLARIUM IIL

. Niversapirer licitum eft fequi quam-
Licet fequi cumgue opinionem certd probabilem pra-
qusmc‘unf:; &icd , etli fir mious tuta, & ha’:_}f'aw: di:u_rfté
n:;‘;ﬁu&i. mings probabilis opinione contrarid. Hzc ctiam
ceprobabi- propofitio coincidic cum corollario fuperiore
lem. & cft ipfa affertio fecunda, quam hactenus pro-
bavimus. Ex rationibes autem & auétoritatibus
prmvaluntibus oftendimus ; 1llam effe veriffimam.
Caterim hanc etiam propofitionem ideo ioter
carollaria pofui, ut Lector fimul habeat oinnia
ante ocules, que ad prafentem controverfiam
pertinent:

COROLLARIUM IV:

Tsrt argumenta, ad licitum minis probna
AITHEel bilium Iz;fum comprobandum hadenus alla-
allata, eth s
folum pro- ta, concedantur non efle ne quidem moraliter
habilia fuf- demonitrativa , adhuc probabilitas , quam ha-
fiimnt ad Lene, ad plenam confcientiz fecuritatem {ufficir,
j;::l‘o-t;ﬂ;l iFm‘) fufficit ad d=monftrandum, quod boni fide
mius pro- fequens opinionem direté minus pmbabti:m
babilid effe minusque tutam non peceet,
licitum, 193, Demonitratur. Probabilitas horum mo-
tivorum [ufficic, ut abfque temerirate, poft dili-
gens examen , certd prudenter & probabiliter
illis affenfom prabeamus , ut confiat ex di€tis.
Hic aflenfus eft regula confeientia, quia eft ju-
diciam diétans quid fic licitum, Eft autem al-
fenfus evidenter rationabilis ac prudens, qui
proinde prudenter, & abfque tenferitate admit-
titar, Eft ergo regula conicientiz evidenter ra-
tionabilis ac prudens. Ergo certum eft ex primi
affertione, quod fit fufficsiens regula conftientiz
ad licité operandum, Cerwum , inquam, quia
prima afertio non utcunque probata, fed ad mi-
nimum moraliter demonftratacft. Ergo demon-
ftratum eft, quod quibond fide fequitur {enten-
tiam benignam , non peccet, Ecce ex eo qudd
argumenta allata probubiliter convineant, ufum
probabilium effe licitum , quodgue quis benigna
fententiz ex vi motivorum allstorum affenfum
prebear; feu, quod idem eft, illam in regulam
fuz conlcientiz admittat, certum cft, qudd eam
_fc&mdo nan peccet. Qued (i aliquis illa metiva
improbet, & oppofitam opinionem rigidam ve-
ram habeat , ille non poteric uti benigni fenten-
tid, ne contra confcientiam agar. Itaqus quod
nos afferimus, folim extenditorad eos, qui be-
signe {ententiz rationabiliter & f{ine temerizate
fubferibunt,

R 194. Rurfus corollarium hoc iterum demon-

e ftratur ex do&rivd S, Thomz quefl. i7. de veri-
&rina S,
Themz,

tatey art, 2. ad 4. ubi hzc haber. Tunc conflientia
ervonea non fuffiit ad abfolvendum, quando in ipfo
errore peciat, ut quando errat circa ea, que fiiré
fenetur 5 ﬁ aurem P[feh’rrm’ crea ea, qu& qurs non
renciny [cire , ex confientia (ud abfolvitnr. Hine fic
arguo. Quibeni fide modo dicto offentitur be-
nignz {ententiz , eamque in praxim deducit ,
Aon peccat contra confcicntiam , guia fequitur
di@amen. conlcientiz fur, Rurfus non p‘ccca:
R. P. 4. Terilli Regula morum, Paxs I,
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contra legem , quia non peccat in affenfu, quo
benignam fententiam ample&itur , twm fuia in
eo affenfu non errat, tum quia, fiercer, ex con-
frienua fud ablelvitur. Ergonullo modo peicat.

COROLLARIUM V. po

N rer10R ex his, quis it fenfus & progrel- r‘““.‘}' :
fus benignz fententiz in hac controver{id. ;]‘ 15 5 d’:
195. inp!rmisuﬂ;xd confideramus objeéum e, 25
dire¢te mints probabile , illudjue conlideramus Primumijuz
in ordine ad circumilantias; quz in argumentis diciliquale?
nofkris cxprimuntur, &c. Poft diligentifimum
autemn ftudiom , tandem rationibus & autorita-
tibus pravalentibus conviéki concludimus , illud
objeétum licité poni peffe. Hoc elt primum jua
dicium , qwd propnc‘ ad {‘rxfcmcn't controvet-
fiam pertinet, & eft materia benigna fententiz,

ut mox dicam.

196, Secundd, itertim teflexé conlideramus Secundum
qualitatem hujus judicii s & novo judicio diei- qualet
mus 5 illud effe ad minimum cered probabils, &
nobis quidem longé probabilius oppalito. Hoc
fecondum judiciam eft evidens. Unde certo infe-
rimus , homines; poft diligentiam debitam , pru-
denter & ablque temeritate primum illum affen-
fum clicuiffe.  Quo nil certus, aue evidenting
dici potell, fi ex rationum & auftoritatum pra-
valenti i!lr sffenfum prabeant.

197. Tertid, aliud judicium elictimus , qUO Tertinm
aflerimus , judiciom, cujus qualitatem jam ex- quale?
preffimus, offe fi ficientem confcientiz regulam
formalem, etfi proponat ebjc&tum mintis tutum,

& dire@é minus probubiliter honeftum.  Hoc
ultimum judicium eft demonftrativeé verom, quia
veritas , quam affirmat , evidenter demonflrata
eft in primi afertione. Hifce tribus judiciis tota
prafens controverfia, ‘& adequatus fenfus beni=
gne fentent’z exprimitor. Primum judicium pree-
fupponitur tanquam materia proxima, circa quam
benigna fententia verfatur, Nam nifi tale judie
civm prceflerit , nullus eft locus prafenti con=
troverfiz ; agimus enim de formali confcientiz
reguli, quz confiltic in judicio dictante rem
aliquam _ cfle licitam. Ergo proprivm objectum,
few propria materia hujus controverfiz reflexz,
de fufficiente confcientiz reguld , eft judicium
quodvis dickans rem efle lickam. Tale proinde
eft judicium diétans, vlum opinionis direfié mi=
oiis probabilis effe licitum. Ergo hoc judiciom
elicitum ab intelleGa, & vitaliter mentem infor=
mans , elt objectum proprium benignz featen-
tie reflez , que docer illam, efle {ufficientem
confcientiz regulem. ltaqiic benigna fententia,
qua agit de reguld formali, tanquam de fuo ob-
jeCto, pracipué confiftit in duobus fequentibus
judiclis : quorum primum exprimit qualitatem
judicii dicentis , ufum partis mints probabilis
minusque turae effe licitum ;3 fecundum verd dicity
illud fufficere ad confcicntiam debité regulan-

Senfu
propreflas

- dam. Ergo fi hacduo judicia fint vera, tota be-

nigna fenteatia , que agit de formali confcientiz
reguld, eft veriffima, Atqui ifta duo judicia furt
certa & evidentia. Ergo benigna fententia refle-
xa, etiam quando agitde objeéto direcle minns
probabili; eft certa & evidens, quamvis obje=
&um proxifum, feu materia immediata ipfins
fit judicium folim probabiliter verum. Ecce
proprium feofum , & progreffum bemigaz fen~
tenttz perlpicué declaratum habes.
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§4 Virum opinio probabilis fit regula morum > :
quamyis per accidens fit errotieum. Itaque to-
COROLLARIUM VI tus adver um labor ircitus eft in ordine ad
finem prafentis controver(;
F_! Ix ¢ fequitur, nec benignam fententiam probabiliter concludere, ju :
formalem , de qua precipué apitur, nec |
proprium ejus objeétum, ab ullo hadtentis impu-  datur, ut cjuldem veritas non fit amplitis pro-
guatum fuifle , nifiab iis , qui nullum adtumnifi  babilis, Si hoe probaretor ; tune qun{cm locum
certum. pro formali conlcientiz reguld admit-  non haberct benigna fententia fupra tale judi-
gjus fenfu,  tunta Acilli non funt Catholici re@e fentientes, cium re flectens, quiamateria feu objeGium ejus
{i fermo (it de remoto confcientiz di&ami proprium tolleretur, ciim fupponat, judicium
guo {olo nunc agimus, quia proximum, { ere efle probabiliter verum , ut de illo afs
tmum confcientiz diftamen, ex cpinionum cle- met quod fic fufficicns confcientiz recula.
&ione & ulu formatum, &eft, &ex proxime Quod fi judicium illod non effet p.-uh;‘,mf‘;‘ a
di&tis demonftratur cfle evidens. converfo intelle@us (Farim qum[iinlncm refolye-
198, Ratio ¢ft, quia nemo hatepus impu-  yer, diceretque tale judicivm, utpoté non pru-
gnavit veritatem duorum illorum judiciorum, in  dens, non probabile, fed temerarium, non efle
quibus doéirina benigna: fententiz confiftic, ne-  fufficientem confcientiz regulam.
que quifquam direété conatus eft probare, obje- 200. Itaque qui foliun impugnant veritatem Reniota
¢tum a duobus illis judiciis affertum effe falfum, talis opinionis , remoté tantim, & quafi per L';-‘ru.ﬁ“’_!]
Nec mirum, quia quiillod aggrederetur , pro-  accidens impugnant benignam fententiam, qua- hiGenus
gredi non pofler, fed ftatim in negotio protfus renus conantur veritatem fue fententiz demon. obliqué
defperato deficerct. ftrare; quod i perficerent, proximam huiusf::::;t?
199. Jam fi veritas illorum doorum judicio-  controverfiz mareriam deftrucrent, & fic tan- impugnata .
rum admittatur, nos totum intentum habemns ,  dem re@¢ oftenderent , benignam {ententiam fuit.
quidquid (it circa alia annexa, an illa abadverfa-  intalibus locum non habere, Veram fi proba-
riis concedantur cffe vera , necne? Mirabitvr  bilitas opinionis feu judicii illius fubfiftar, & I
fortaffis Leétor hac andiens, & dicet, quidergo  homines ablque temeritate & peceato, ob mo-
fzcerunt illi, qui tot clamores contea benignam  tiva certd probabilia & ipfis probabiliora, illi
fententiam excitarunt ? Fierine poruit, ut sérem ptudenter affenfum prabeant, benigna fenten-
verberaverint 5 fententiamdue , quam expugna-  tia quoad illes locum habet; qua proinde dire«
ot re contendebant, ne quidem impugnaveriot?  && non impugnatut . nec impugnari potelt , ni-
:lr:r':;'):')“_ Rgfpnl1dlaq » itare V(.‘ralac\cl:.hf]?-c._ril'.ww:gnazu:‘.t fi quis prol)cF , judicium ex motivis propriis gn oo
e quidem illi veritatem primi rud_!cu, dequolo= noftiz ﬂ-mcu;_rm conceptum non cfle probabile quid agere
minsm ha- quimur, & dixcrunt illod cffe fillum ; nos veid & prudens, fod temerarivm & imprudens; & debeantqui
&enusim- € contrario fultinemus, illud effe veriflimum. Et  confequenter non effe (ufficientem morum re- /lhm mes
pugnafle in hoc tota lis hactenus ftetit. Verum hzc con- gulam , nec exculare cos, qui illam-fequuntur. :Zzuimlc
P:"L‘i’:;:‘ troverlia non magis impugmat benignam fenten-  Hoc deberent probate, qui nobis advufamur;
: “ *fam, quam alia {imilis Av&orum difcrepantia  fed vix elt, quiaudear talia dicere, aut imagi-
s directd veritate. Quidam aflerunc tale quid  nari. Solus Celladeus in hoc femel atque iterum
effe verum & probabilius , alii reclamant, & collimar, fed non fatis exprimit mentem fuam,
dicunt efle falfom, & mimis probabile. Hita- uvnde non poffum dicere, quod abfoluté tenear,
men fecundi non impugnant benignam fenten-  docentes & utentes benignd fententid abfolutd
tiam , que dicit, licitum cuique cﬂ(.r fequi opi- peccare peccato :mput:j!‘.nll s quamvis :nlh hoe
pionem certo Probabilem, quam :pfc reputat o\plmndumﬁm[fum inclinare V_!ngtur. Cate-
veram , & refpicit uc abfolut¢ probabiliorem. rim ..quzt‘(.t'liaucus tradit, lmglﬂar_1m {uis locis
Idem  pariter evenit in calu noftro, quia in examinanda erunt. Nupc ad prafentem quz-
utroque cafu benignz fentcmia.f veritas non ﬂ:tODCIT_I ha;c_d.cfm flnFﬁglJﬂf. Ail.‘lrg enim argu-
pendet 3 reali veritate judicii, {upra quod re- menta ita animum alliciont, ut quis meritifimé
fle@it , fed foltim 3 veritate probabiliter & fi- in illis mentem figat , imulque ftimulant, utad
ne temeritate per illud prmlizmpti & affirmati. omnia dicenda rité pe:lc:_ram]; animum _f::ri?:i |
Quamdiu enim tale judicium fine remeritate ob  adjiciat; nullus enim [abor_ mn-‘ni?s videri po- !
motivum certd probabile elicitur , tamdiu eft, - teft,’ quo res tanti momenti debité examinatur, |
!

& fcitur effle fufficiens confcientiz regula ,

& {olide Rabilitur.

U A£-
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