UNIVERSITATS-
BIBLIOTHEK
PADERBORN

®

Regvia Morvm Sive Tractatvs Bipartitvs De Sufficienti Ad
Conscientiam Rite Formandam Regvia In Quo Usus
Cujusvis Opinionis Practice Probabilis Convincitur Esse
Licitus

Terillus, Antonius

Leodii, 1678

Quaest. XXI. Vtrum usus probabilium contradictoriorum sequivaleat
sententise Heracliti, qui dixit utramque simul partem contradictionis esse
veram.

urn:nbn:de:hbz:466:1-77827

Visual \\Llibrary


https://nbn-resolving.org/urn:nbn:de:hbz:466:1-77827

196

tamen in modo faciendi {it diverfitas ; nam alee-
rum faGum cft undecumque bonum | integré
voluntarium ; alterum verd peenitudini fubjacer,
& eft involuntarium fecundim quid , quia fi
veritas detegatur , victor tenebitur ad reftitutio-
nem, culpabitque ptiorem ele@ionem ut invo-

Vivim veipsa doceamus tontradioria effe wera?

luntariam , quia in errore fundatam, Atque hze
de bello dicta fufficiant, quia oftendunt, Celfa.
deum in hac re triumphafle ante victoriam , &
in omni apice, ad caufam noftram fpectante,
causi cecidifle.

QUASTIO

VIGESIMA.-

PRIMA.

Virum ufoss probabilium conradioriorum squivaleat fententia
Her aclisi qui dixit wtramaque fimul partem contradictionss
¢ffe veram.

Z3ELLADEUS lib. 1. queft.16,

&) primo ex Ariftotele «, Meraphy-

e ficarum proponit ,* Heraclitum

olim dixifle , rem eandem fimul

5] cffe & non effe, & confequenter,
tam affirmantes , quim negantes idem , verum
dicere, Deinde affert fententiam Pythagorz , feu
potitis cujuldam Protagorz, qui arbitratus eft,
ipfam veritatem nos prorsus latére , nec inveniri
poffe. Hinc definiunt illud omne effc verum ,
quod unicuique videtur efle, Unde quoties con-
tradiCtoria nobis videntur, illa (unt vera. Iraque
utraque hzc fententia in eo convenit, quod can-
tradiGoria fimul finr,ant effe poffint vera, Tum
citat Academicos, qui affitmabant, nil poritis
verum effe quim falfum , fed omnia per proba-
bile & verifimile determinabant.

His prejadtis, Celladeus, omiffis in Pr?renlti
Academicis , contendit , eadem 1nconvenientia
provenire cx ufu licito contradi€oriorum pro-
babilinm , qua ex Heracliti ac Protagora opi-
nionibus fequuntur.  Verim adeo infeliciter at-
que prater omnem probabilitatem , ut quz_ﬁ:o
mihivifa fi nulla confutatione indigere, Nihilo-
minus , quia benignam fententiam fub mirabili
pratextu impetit, atque Auctores, probabiﬁum
ulum approbantes , indigniffima comparatione
wraducit ac vilipendit , pratermittenda non eft;
tum ut Avétores digniﬂ"{mos, nil tale nierentes,

"~ ab injuftiffima comparatione & nota defendam,
tum ut quod benignz fententiz adverfari videtur
diffolvam. Sit ergo.

ASSERTIO PRIMA.
Lquiparatio inter Awilores benigna fen-

borare ac conari ad inveniendum, quod quis credit
inveniri non poffe. Deinde dicebant, hominem,

ut bené operctur, non obligariad determinan- iﬁoﬁ.‘“
: e Tandi
dum intelletum ad unam partem contradi&io- Antiquord,

nis , fed {ufficere , fi citra affenfum faciat; quod
ipfi ita reprafentatur fob {pecie boni, vt allicere
poffit voluntatem, Ita exprefsé docebant Acade-
mici. Protagoras autem & Heraclitus, fi con-
fequenter ad fva principia loquantur, aliud ad
recte operandum non requirunt, nifi quod res
videatur & apparcat bona, eo ipfo enim habet,
quod ipfi ad veritatem requirunt. Et quidem
Protagoras nolebat nos judicare rem effe verd
bonam (‘hoc enim erar judicare de fubjeQo fe-
cundiim illum non fupponente & ininvenibili )
{ed foliim habere meramr apparentiam, fen ap-
prehenfionem boni. Tertio nullam follicitudi-
nem habebant, quaz & quantaefletifta apparen=
tia, fed qualitumque contenti erant. Academici,
modo voluntas moveri poflet, intelleGu nil af-
firmante ; Heraclitus & Protagoras co iplo veri-
tatem admittebant, qudd res apprehenfz ullam
veritatis fpeciem pree fe ferrent 5 neque enim in
fuis principiis aliter difcorrere poterant, Unde
quartd demum, nemo iftorum inter vincibilem
& invincibilem veri apparentiam diftinguebar,
nec de ejufmodi diverfitate follicitus erat, ut pa-
tet.

3. E contra Dofores Catholici, benignz Opinio be:
fententiz patroni, omnia iftis contraria firmiffi- nigna pe
mé tenent. Inprimis diferté afferunt, plurima effe omne B
certa, atque cum refpeétnad folum certum om- ;?SEELDF:.
nia noftra ftudia & operationes inftituendas effe girye, T
tradunt. Omnium cenfians affertio eft, quodin
rebus incertis nemo partem minis tutam licité
fectari poffic, nifi prius veritatem diligenter in-
veltigaverit , feceritque quantum potuit & de=

el ; s
2 ¢ Philofophoes antignos proxime no- : : s s oy
dehoneftat FRIACT ofop quosp %" buit » utveritatem iplam invenirer. Nec hic di-

Andtores minatos » argue inter horum & illorum ligentid contenti funt, fed infuper addunt , ho-
: ; : : : ! s
%B:::““‘ doélrinas citatas, ¢ff in (¢ abfurdiffima,  minem feQantem minds tuta non aliter 4 peccato

& Auctoribus Catholicis pictatis ac [apien=
tix lande clariffimis maximé injuriofa.

5 R oA TuR,acdeclaratur affertio. An-

tiqui illi Philofophi inprimis negabant
quidquam effe certums ac proinde omnes ablol-
vebant @ conata ac diligentia inquirendi T'pfum
verum ac certum , quia ftuliwmefle dicebant la-

2
2

liberari poffe, quam fi diéta diligentid pramifsi
per rationes direltas vel reflexas determinaveric
intelleGtum. ad eam partem contradictionis cre-
dendam, quam in praxi (eGatur, fnrmeu’yuc con-
{cientiam ac bonam fidem, qui abfoluté credat,
objectum illud effe licitum. Neque hic fiftunt
hi Au€tores , fed adhuc exigunt, vt fidesilla bo-
na, ac confcicntia permittens non leviter , nor:

€x
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¢ ibidine, fed ex motivo certd gravi :
:t E:ﬁzz:ilir‘fcipia:‘ur,id eft mo:iv:\) Certo pro- A S S°E R 5 ol
babili , fea abfoluté & comparativé magno ac
plcrumé}uc non falicnsi_ Adc_o ut per omnia zEguiparm‘p Ltd e 56#!@?}1!}?: fnton: G
ibariar, S0 el pane tiam ¢ dictorum Philofopherum gpinio- tioa Cella-
oy g imaed dhnil BES , APEVIE VEHITATE repugnar & nullo deo fadtade

1 > : peita veria
““:' Jom quod ad doGirinam Ji@orum Philos  ProYsus fundamento innitiiny. tati repus

QOpiniones

s it fimiles comparare , atgue pratendere non mino-  quitur p:tlpb , il effe magis honeftum quam tar-
T::m. fa abfurda ex benigna fententia fequi, fiillapro pe. Scquitur fecundd , omoia efle bona & ho-
regula confcientiz adhibeatur 5 qu:‘un eseviden- nelta, quz v.c\l v:dcmpr , vel c.redumurr effe ralia.

ter. falfis Heracliti atque Protagora opinjoni- Sequitur (erio, hom}ucm eo ipfo recte opcrgri,

bus {equantur , {i homines illis pro vita&mori- fi quod agit non magis reputct.verum quam fal-

bus regulandis utantur? Quo te vexit ardor di- fum, Unde qui in da‘.-b:o operatur,, tutus cftd

fputandi Celladee, ut hoc diceres ? non magis ma?o , modo a}:foime non extftimet , illud quod

diftat nox A die, quam tenchrofa & evidenter falfa  facit 130num effe vel malum. Hoc Academici ex-

horum Philofophorum opinio d rationabili & prefsé & per modum Thefis pracipua tradebant,

folidé probata Catholicorum do&rina. lllayiam  Sequitur quarto , operationes liberas ac maximé

libertati- aperit, ut quzcumque enormia , Non humanas, ex quibus bc:iti_wdo vel miferia poft

foliim abfque fceleris nota, fed eiam cum laude  mortem dependet, non 4 judiciis, fed ab appre-

patrari poffint. Hzc ita hominem ligat , vt nil  heofionibus atque dubiis regi debere , nullam-
abfque celere faccre pofit; de cujus honeftatey que f9|llc1tudmcm ndht!)cudam pro veritatis in- -

pott debitam diligentiam,, judicivm prudens non dagatione , fed: quamvis apparentiam fofficere.

habear. Nil ergo vidifti in fententia benigna, Nec alia fimilia defunt , qua ex fatuis & explofis

quod comparationem iftam mercatar, qua pros ll_lo_ru:\n Philofophorum opinionibus facilé acle=

inde & ablurda eft, & Doétoribus preltantific  gitimé deducvntur. At omnia direfté oppofita

mis injuriofa. infcr_umur ex br:nign:\ fententia. Illa enim docer;

Qi graves 5. Quid diceres, Celladee, fiego, quod ime neminem excufart, fi fectetur parcem minds tu-

Aubtores fongiffime abfit, differtationes tuas ftultifinz  tam, nili: bond fide determinet intelleGum per

:::&x: Heracliti opnationi compararem ? Nénnevide- rationes cergb prudentes & probabiles ad exifti-

dcon vap rer honeltt terminos tranfgretius , i comparatio- mandum objetum illud effe licitum. Hinc au-

gredicor, nem ingeniofo & dotto , qualis es, Theologo tem evn_icntcl_: fequitur ; non omnia efle honeftay

tam indignam inftituerem 2 Nifi fallor id zgré  que talia videntur, aut ctiam creduntur, quia

boni confulercs. Sed quid fiidem de S. Thome, nemo per errorem vincibilem egcufatur. Deinde

 bes vel Scoti, omniumque, quiillos fequontur, fen. €% eadem fententia evidenter fequitur , aliqua
per tentiis dicerem ? Nemo certé non intolerandz  efle mala, quz nulla ratione honeftari poffunt.
1 temeritaris me argueret. Tu tamen non unjus,  Talia funt ca omnia, quorum turpitudo per f
PI;‘* aut aleerius Auctoris, ejusque affeclarum opi- Ppatet, aut honeftas {ufficienter probari non po-

itz ablur- ] shilisezo = 4 :
aiffimé <8~ que ut ralis non folim & Catholicis omnibus,fcd

pittul:  etjam ab Ariftotele , a]usc’luf:_mciioris notx Phi-
lofophis rejeéta & explofa fuit. Sententia autem
benigna non cl:mculilm_, non ab uno‘vcl altcml,
fed ubique, ab innumers, 1Mo ab omnibus omni-
o Eccleliz Dottoribus per integrum feculum
Piopaﬁla & approbata fuit , tamquam regula [uf-
ficiens ad conlcientiam re@é formandam. Nec
hoc illi per tranfennam dixerunt, aut rem levi ma-
fU percurrerunt, fed qualtionem a fundamento
exactiffimeé difcufferunt, innumerisque ac foruf-
fimis rationibus , quas nemo haétenus, nec Cel-
ladeus quidem toto {uo conatu, clidere aut de-
bilitate potuit, cam conficmarunt. Jam que com-
paratio abfurdior effe poteft , quim impios at-
que abfurdiffimos Philofophos cum fanétiffimis
do@iffimisque Do&toribus ob do¢trinas tam dif-

pionem, non tantum Thomiftarum aut Scotifta«
rum , fcd omnium omnino Au&orum unanimem
fententiam hac comparatione dehoneftare , &
quod plus elt, pari inconvenientium fequela tam-
quam prorsus inevitabili explodere non es veri-
tus. Certom tamen eft, rationes tuas exigui pon
deris ad tantam accufationem inchoandam , &
nullius roboris effe ad eam evincendam , ut ex
dicendis mox conftabir.

R P, A, Terilli Regula morum, PansT,

i i i A nat.
fophorum atcinet, illa eft evidenter fulfa, at- guats

6 Ros ATur Opiniones; que quoadals

ferra & illationes ex illis facilé ac legiti-
mé deductas prorsiis opponuntur § non nifl cona
tra apertam veritatem &quiparari poflunt, tam-
quam corundemabfurdorum origines. Atqui ta-
lis eft benigna fententia & dictx Philofophorum
opiniones. Ergonon nifi contra apertam verita=
tem di€td rauone ®quiparantur, Major patcte
Probatur minor. Ec quidem quod affera utriul-
que opinionis Drorslis opponamur conftat ex
dictis in_affertione prima. Quod verd illationes
exllis facilé ac legitimé deaudtz ctiam coptra~
rientur, non folum ex eo evincitur., quod ex
contrarils & repugnantibus aflertis non nifi con=
traria & repugnantia legiumé deduci foleant 3
{ed ex ipfa pracipuarum illationum enumeratio=
ne. Ex Heracliti & Protagora opinionibus fe-

teft. Tertio aperté fequitur, omnem illam pec-
care, qui dubius de honeltate fui operis aliquid
agit. Demum fecundiim hanc fententiam , vita
& a&iones humanz non apprehenfionibus & du-
biis , fed folis judiciis, atque difcurfibus , id eft
perfeétiffimis intelle€itis operationibus ita regu~
lantur, ut tamen non qualecumque judiciom aue
difcurfus ad reété operandum ?uﬂicia: , fedille
folum, qui poft diligentem ac debitam veritatis
indagationem motivo certd prudenti nititor , at-
que objeéi honeftatem bona ac prudenti fide
voluntati reprafentat. Ergo tam afferta quam il
lationes benignz fententiz Heracliti ac Prota-
gorz affertis & illationibus per omnia contrariana
tur. Ergo contra apertam veritatem Celladens
comparationem pratadam inftiwit, Porro quod
Rz eaddm-




Bellum ra-
tionis an
poffit efle
utrimque
jultum ?

Celladeus
arguit ex
fubje@o 05
fupponéte,
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eadem comparatio omni fundamento careat , ex
folutione objeGionum feu rationum Celladei
mox aperté conftabit.

SOLVITUR PRIMA OBJECTIO,
Et agitur de juftitia belli rationis;
.

e O Byrcit primd. Ex opinione Heracli-

u & Protagorz fequeretur bellum ra-
tionss cffe utrimque jultom, quia utraque pars
contradilionis effer vera, Ergo contentio &
contradictio rationis effer utrimque vera, Ergo
jufta & laudanda; quia utraque pars pro veritate
pugnaret, quo nil honeftivs, Hoc 1dem fequitor
admiffo probabilium contradi&oriorum vfu,quia
ex probubilibus liberum eft alterutrum prudenter
opmari, & judicare. Ergo erit juxta rectam ra-
tionem alterutrum opinari. Ergo & tueri, ac pro
illo certamen inire. Et ficut in Philofophorum
illorum opinione uterque contradicentium julté
contendit, quia verum dicit;ita in cafu noftro uter.
que contradicentium jufté contendit, quia reété
& juxea rationem opinatur. Ergo redié juftéque
contendit.

Sed € contrario fequitur , idem bellum efle
utrimque injuftum ; quia reété juftéque dicenti
non eft rebiftendum , fcd confentiendum , & di-
cendum , redté dicis Ergo per contradiflarivm
injulle impugnatur, quali nen bené jufiéque lo-
querctur. Ergo ficut 1n opinione Heracliu om-
nis contradictio ek injufta ac bellum injuftum ,
quia veritati non eft contradicendum. Sic admif.
fo ufu probabilivm , omnis contentio in proba-
bilibus eric injufta. & bellum rationis utrimque
iojuftum  Jam lumine naturz conftat, fequelas
iftas effe abfurdas, Abfurdum ergocft admattcre
ufum probabilivm efle licitum , ex quo iftz
{equelz inferuntur. Ita Celladeus iib, 4. guaft. i6.
§.1,

Refpondeo , in fententiaillorum Philofopho-
rum, oullum prorsis bellum rationis efle pofie.
Ad bellum requiritor refiftentia unius partis con-
tra aliam ; ubi enim nulla eft refiftentia , ibi nul-
la lis aut contentioy nuolla rixa aut bellum, fed
pax & concordia fumma. At in illorum opinio-
nc yeritas unius partis lecum patitur veritatem
contradiGorié oppofitz, nec illam repellit , re-
fellit, aucdeftrue, Nulla ergo fpecies belli ra-
tionis in ea fententia invenini poteft. Itaque li-
cet in hac hypothefi ptrumque ex judiciis contra-
diGoriss tenderet in veritatem , ideodue intelle-
€tus fic tendendo veré ac re@e judicaret ; non
tamen hellaret contra veritatem alterius judicii,
nec illud excluderet, quiautrumque fimul quieté
confifterer, Iraque fundamentum hujus paritatis
atque comparationis , a bello rationis defumptz,
procedit de fubjeéto non lupponente, & fi prefsé
loquamur , ac hypothefim friéké retineamus,
nullum in ea rationis bellum haberi poteft, fed
fumma concordia confervatur,

8. Verim quamvis opinio illa fic prorsiis fa-
tua, ¢o quod afierar, conrradiGoria effe fimul
vera, quod eft evidenter impoffibile, nontamen
volo Celladenm , diétz inconfequentiz jam con-
victum , animis cadere ; egoilli concedo totum
quod cupit , nempé bellum rationis in ea hypo-
thefi effe utrimque jultum ;- & utrimque inju-
ftam, hacenim contradiftio 2quo jure admitti
potelt, ac vlla alia. Imo quod plus cft, illido
(quod tamen falfumell ) fequelam hanc de bello
rationis utrimque fimul jullo & ipjulto legitimé

e R

s

An reipsd doceamys contradicoria effe wera ?

inferri ex ftuliiffima illorum opinione , quia dato
uno impoflibili, necedle eft inpumera alia cx jllo
deduci. Quid inde? purdtne ; illationem ilam
meritd reprehendi pofle , fi antecedens concedan
tur efle verum ? Nihil minus ; nil enim ablurdj
in confequ:mi invenies, quod inantecedenti non
cluceat. Sedefto, confequens fit abfurdum , &
antecedente abfurdius, muds fermo fit de bello
rationis materialiter jullo & injufto , mil inde
contra doctrinam de licito probabilium vfu de~
duci poteft, quiailla non coucedit duo contra-
di€oria efle fimul vera, cim tamen illationes
iftz in alio non fundentur, nec ex alio inferr
poffint ; quam quod duo contradi&oria concex
dantur efle vera:

Dices , ex licito probabilium ufu {equitur,
bellum rationis utritmque fore jultum, fimul &
injoftum,

Refpondeo inprimis, hoc non magis fequiex :

€0, quad ufus probabilium dicatur licitus, quim
quod dicatur allicitus, Ratio cft evidens, quia
bellum rationis aqué viget inter probabiliamerg
fpeculativa, qua praxi non deferviont , nec in
praxim ullatenus reduci poflunt, quam inter pro-
babilia moralia & pracica, quz praxim dirigunt.
Ergo fequela hzc incongrué objicitur contra bea
nignam {ententiam , tamquam abfurdum fingu-
lariter ab ea dependens , quod ipfum falfnaris
ficgulariter evincar, Non ¢rgo rationabiliter di-
xent Celladeus , cor hae fingulariter contra be.
nignam fententiam objecerit.

9. Atquehinc eft, objcGionem henc ab ipf
Celladeo in probabilibus faltem fpecylativis
folvendam, In illis enim utraque pats jufte
&awr fuam fententiam , quia peutra ex cotitulo
jufté reprehendi poteft; quamdin enim certitgm
do veritaus latet, qui probabili fundemento uni
parti adharer, licite ac prudenter opinatur, &
quodplus eft , jufté operatur. Alioguin Cella-
deus de [c ipfo aliisque omnibus fateri debet,
quod in omnibus fuis affertionibus tam Philofo.
phicis quim Theologicis & veritate aberraniibus,
quz haud dubié funt quamplurime , illicité ac
imprudenter opinatus, & injuité operatus fit;
quod vix concedet , & fi conceflerit, fibi aliisque
injurius erit, fe enim aliosque in eo vituperabit,
in quo magua laude digni (unt. Ecee quam mifea
fum argumentum, quod ipfum argaentem pre-
mit, & i conlequenter ad propria principia in
argumento cxprefla procedar, prosus opprimit,
€Um nos, in quos torquetur , non tangat,

10. Refpondeo fecondo, bellum rationis du-
pliciter effe pofle juftum ; primé materialiter -
mul & formaliter , fecundd foliim formaliter,
Bellum rationis dicitur materialiter fimul & for.

Retorque

LﬁL ur aipu-
e~ mentum,

Bellum -
tionis alivd
materialic
ter,alivd

maliter juftum, quando intelle@us fine errore formalileg
pro veritate dimicat. Porro hoc bellum rationis "™™

eo jultivs cft, quo certius cft, quod veritatem
propugnet. Sic juflilis dimicamus contra hireti-
cosin punétis ab Ecclefia decifis, quam contra
Catholicos in rebus incertis & utrimque proba-
bilibus, quiacerti fomus , veritatem 3 nobis ftae
re contra hareticos ; formidamus autem, ne ves
ritas in rebus incertis & utrimque probabilibus
adverfariis favear, Rurfus bellum rationis dicitue
foltim formaliter juftum, quando intelle@us ra-
tionabiliter contra veritatem dimicar, putans fe
pro veritate dimicare ; ideo autem bellum hoc
rationis dicitur juftum , quia qui pro veritate
tantim apparente contendit , jus habet ad talem
litem & contentionem, Evidens enim eft ,
unumquemque in rebus inceriis ; quamdiu veri-

tas




Qusftio vigefima-prima;

e later , habere jus cam inveftigandi ; ac proea,
Probabilincr aut certe ‘probablhus apparcnte ,
{firenué dimicandi. Hocjus, certum & hqui_dum'
eft unica caufa formalis, qu& bellum rationis de~
liter juftum. . Hin fie, ut bellum
liter injuftum fzpe fit formaliter
juftivs illo, quod materialiter ﬁm:fl & formaliter
uftum eft. Hoc autcm tunc contingit, quando
falfa funt probabiliora veris , quod certe lzpe-

numero evenit, His pofitis. :
robabi- 11+ Dico bellum rat}onis cfle utrimque ff}r-
;I;E:b_:]]ﬁ maliter juftom, quamfiiu_vcrfamur in incertis
sasioms f2- & utraque contradi@ionis pars cft pro!)abihs 3
pectt for- jdduclocum habet tam in pure {peculativis,quam
maliter 18" 31 % oralibus ac practicis. Ratioelt, quia Autto-
faunim: oo erinfque partds habent jus naturale ad verita-

nominat forma
rationis matera

E: quagdo? PCF probabiles tanwuim conjecturas cognofci po-
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teft. Veriim hic iterum zquivocavit Celladeus 3
dupliciter enim jufté loquenti refiftere poffumus:
primd oltendendo sllum non dicere verum, fed
errare ; ideoque conando coptrariam petfuafio=
nemin mentem ejus & aliorum inducere. Secun-
do impediendo , ne ille feiplum defendat, aut
rationes pro fua fententia afferat. Quiin proba-
bilibus hog fecundo modo faceret, injufté bella-
ret, quiaalterum jure fuo privaret. At fi illum
non impediat ; fed folum coram rationis tribuna.
li caufam fuam agat, ut viCtoriam reportet , non
injulte agit, juité dicenti contradicendo 3 quia
jus » quod facit alterum juft® ac recié dicere, lo-
lam poftulat; ne impediatur rationes fuas affcrre,y
& ad judicinm rationis provocare. Ergo difta
illius impugnare ut falfa nulli juri repugnar, quia

4t tcm ombi conaty inquirendam , eamdae, ubi per hoc non impugnantar tamquam non julté s
certd invenirinon potelt, probabiliter inventam fed injufte allata. Hee, omnia evidentiflime pas
ferid defendendam. Quod adeo petfpicuum eft, tent in exemplo litigantinm coram judice de iuis
ut mirer quomodo Celladeum latuerit. Jam in  juribus. Uterque purat jus fibi tantiim favere 5
hoc calu bellum ex una foliim parte eft materiali-  ideoque mterque julteé litigat coram judice. Nec
ter jultum , & exaltera tamim et injoftum ma- quifquam dubitare poteft , quin urcrque julté
terialiter, quiauna ex contradiGtoriis verum dicit, agat; cum certum fit, utrumque habere jus affe~
& altera falfum. Porro abfurda, quz ex Hera- rendi fuas rationes utveras, & refellendi oppofi-
cliti ac Protagorz opinione fequuntur, in alio tas ut falfas, Iraque ficut neutra pars dicitur alte-
non fundantur, quim quod bellum utrimque fic 1i julté facienti refiltere, modo non impediat
fimul materialiter juftum & injuftum ; quia in quo minds rationes fuas liberé promat, quamvis
hoc folo invenitur contradictio , & abfurditas  eas ut infufficientes ac nullas wefellere conetur,
praten(a. ltaque quoad formalem contrariarum  quia jura partium folium exigunt, ut liberom fic
dilputationum juftitiam , admitto illam comitari rationes judici proponere , nonverd utillz omni
licicum opinionum probabilivm ufum, fcd nege  conatu non refellantur, Ita pariter in cafu no-
eam in illo fundari; fundatur enim in naturain-  ftro,utraque pars jufté facit contendendo, fuas-
ecllecfis, ac in innato fciendi defiderio. Hinc  Gue rationes proponendo ; nec per hoc refiftic
enim conftat, unicuique jus efle, ad veritatem  jufic facienti aut dicenti , quia non impedit ra-
per media probabilia indagandam, fnamque opi- tiones in contrarium afferri, ad quas afferendas
nionem, Femel {tabilitam , defendendam, quam- utraque pats insiﬁdublta(umhabct, fed feliim in-
diu veritas latet , & propria opinio, certd pro- furgit contra rationes jam allaias , oftendendo
babilis,, ipfi videtut rationabilior quim oppo= illas effc falfas , & infufficientes, utfic intcllectus
fita. Simile jus favet alteri, rationc cujus lauda-  randem non illis , fed fuis argumentis affenfum
biliter fuas quoque partes defendit, atque omnes prabeat,
fibi adverfantes impugnat , eosque ad fuam fen-
gentiam trahere conatur. Nec puto quemquam SOLY ITUR 1 i OB]ECTIO 3
inter mortales (nifi forté Celladeus, quod ta-
men vix credo, alicer opinetor ) hoe negare, aut Ecragitur de lite intelleétuali.
in dubium revocare. Itaque hzc illatio in natura
intelle€tiis & veritatis probabiliter tantim appa- 13- O ByrciT fecundd, In fententia He- Objettio g
rentis fondatur.  Ergo per acaidens eft, quod in racliti ommnes lites effent interminabi-
moralibus aut phyficis , inpracticis aut fpeculati-  les, quia nulla lis aliter terminator, quim ferens
vis lacum habeat. Ergo hzc illatio imperité ob- do fententiam pro una parc, alteram condem-
jicitur contra licitum probubilium ofum, tamquam  nando. At hoclicité fieri nequit , fi utraque con-
propria llius foboles, cim in caufalongé univer- tradiGionis pars fit vera. Ergo inea hypothe

i faliori fundamentam habeat. omnes lites elient interminabiles. At eadem con-
alid Replca, At, inquies, fibellumhoc fit utrimque juftum  troverfiarum interminabilitas fequitur ex licito
ik formaliter , erit etiam utrimque formaliter inju- probabilium ufu. Nam nulla lis aliter terminari
ftum, quia non foliim veré , fed etiam reétéju- poteft, quim oftendendo alcerutrum contenden-
ftéque dicenti non eft refiftendum , fed confen. tium non reié dicere, & contrarium dicere des
tiendum , & dicendum, reét? dicis. At qui unam buiffe. At hoc nequic fieri in probabilibus , ma.
cont\rad:§‘r1011ls pattem fequitur , jufté facit, & gis quam in {eptentia Heracliti 3 quia uterque
re&é opinatr.. Ergoinjufté facit, qui contra- contendentium recté dicits ficut in fententia He-
dictorium promovet, quia recic & juftc opinanti racliti uterque dicic verum. Ergo idem abfur-
sefiftic. dum ex utraque {ententia inevitabiliter fequitur.

?::mq“c— R_cfpou‘deo. Ergo Celladeus injufte fecit, Etfané experientia ipfa hanc difputationum in-

: . ‘quoties qh‘orpm fententias in Philofophicis ac terminabilitatem nimis patenter evincit, Jam {cho-
Theologicis impugnavit ; certum: enim cft eos Iz per integras &tates de eifdem controverfiis di-
omaes , aut plerolque jufté ac rationabiliter fuas fpurant , nec ez funt adhuc magis terminatz,
femelm‘ms tenuifle y ac propofuiffe. Ergo impu- quam erant ab initio. Hoc fieri potuit ex vitio
goavit julté acreéié dicentes. Ergoinjuttumbel.  alterius partis, qu fine fundamento fufficienti

3 lum movi. parti rationem habenti diu obftitit. At adwiflo

iAuII‘l:eEu;{:i?. nm:?-!‘Refpon\deo_fc:unc!b dire&é, licitumeffe ~ probabilium ulu, qualia funt {cholarom plac_ira,
£ijuflé reG, olum reéié, fed etiam vera loquentes im~ omnis caufa fit per fe interminabilis & lempiter-

Ritur, pugnare, quando veritas certd non conftat, fed na. At fequela eft contralumen rationis, quia

nemo movetur ad quidquam, quod apparet im-
R 4 poffis
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poffibile. At omnes movemur ad difputandum.
Ergo omnes lumine naturz credimus victoriam
effe poffibilem, nosque poffe adverfarios malé di-
¢ti convincere, Ira Celladeus Ui, 1. quafl. 15,
§ ;
" Arpumen.  Refpondeo, argumentum ex parte hypothefis
tum proce- de opinione Heracliti procedere de fubjeéto non
dit de fub- {upponente ; in illa enim opinione omgnis lis ter-
jecto mon yinara eft, immo, ut ancea dixi, nulla lis eft
fupponentc: poffibilis, quia utraque pars ¢ft vera, nec veritas
unius alterius veritati repugnat, Iraque de eflen-
tia litis eft , ut fupponatur utraque pars contradi-
Gionis fimul vera effe non poffe. Hoc fuppofito,
fateor, litem alicer terminari non pofle ; quam
ferendo fententiam pro una parte, alteram con-
demnando, Hoc principio admiflo , quamvis ex
illo fequeretur, omnem litem in probabilibus
effe interminabilem , nibilominus id licito pro-
babilium ufui perperam tribueretur, quia fiveille
licitus fic, five illicitus , eadem interminabilitas
in qualtionibus mere fpeculativis reperitur,: Er-
ravic ergo Celladeus , dum hoc licito probabi-
lium ufui adferipfit camquam abfurdum ab illo
fingulariterdependens. Praterea in rebus fpecu-
lativis utrimque probabilibus ipfe tenetur idem
argumentum folvere , quia eadem ratio & expe-
rientia probac , illas effe non minds intermi-
nabiles, quam fint lites & difputat.ones de re-
bus moralibus , & licito probabilium vfu, ut
patet.

Omais lis ~ 14. Sed omiffis iftis inconfequentiis , refpon-
jntelleGiua- deo, litem dupliciter terminan : prim& apud ju-
lisefttermi- dicem finalem, 3 cujus fententia nen datur ap.
nabilis, ma- pellario @ fecundd apud judicem non finalem ,
:?::J;:us. cujus {ententiz pars damnata non tenctur ftare,

-~ {edab caappellare poteftad alium judicem. Jam

loquendo de prima litis terminatione, dico nul-
las de rebus probabilibus lites effe per o loquen-
do interminabiles. Inprimis multz opiniones
olim probabiles, poft longam veritatis indaga-
tionem, jam improbabiles evaferunt ,idcoque lis
in illis jam terminata eft. Jam hoc frequentits
accidit in moralibus , quam in fpecularivis. Eggo
tantam abedt ut probubilitas in moral bus , ave li-
citus probabilium ufls controverfiarum termina-
bilitati repugnet, ut potits eam faciliter, quia
fingularem & longé majorem in rebus examinan-
dis diligentiam requitit , quim in rebus puré
fpecularivis. Ex hac autem majori diligentia fa-
Ctam viderur, uc lites frequentits in rebus mo-
ralibus , quim o fpeculativis terminentur, Por-
ro, quod rard eveniat lites iftinlmodi finaliter
terminari, non oritur ex ipfa notione probabili-
tatis ; aut per {e conne®itur cum ratione litis 5
{ed defarsitur ab ignorantia humana &difficulta-
te ecam fuperandi, ideoque {olim per accidens
connectitur cum natura litis , ac controverfiz in-
telleCtnalis , ut pater, Sic ex litibus in foro ex-
terno agicatis , alias aliis dintitis pendere cerni-
mus , nec ideo cenfendz funt interminabiles,
{ed [peractue aliquando terminandz, Nam fi ob
ignorantiam humanam , & rationes hinc inde z-
qualiter apparentes , contingat , litem aliquam
efle per accidens interminabilem , id abfurdum
non eft , quia non oritur per fe ex rebus ipfis,
{ed per accidens ex humana ignorantia, ut patet.
Et haétenos quidem locutus fum de ultima ter-
minationc litis per folam confpirationem judi-
cum inferiorum, abfque fententia judicis finalis
feu Ecelefiz.. Hoce enim proprium elt in dubiis
moraitbus, utilla h.beant judicem finalem & in-
appellabilem , usr mox dicetur.

An véipsd docedmui contradidoria effe vera?

15, Caterim logquendo de terminatione Jj. ;

tium intelleGualium per judicem non finalem, &
lites intelleGuales faciliis & frequentitis termi.
nantur , quam lites in foro. Cerié plerumque ivaniy
evenit in foro exteriori, ut lis ab uno judice ter: per ety
minata in faverem unius partis, ab alio judice in "Masag,
favorem partis adverfz dijudicetur. Unde lites :;_‘:E‘l“
rard aut nunquam finaliter terminarentur in foro terni, "%
illo, fi pars condemnata ad alium judicem pro-
vocare pofiet. Huic malo ut obviaretur, ftag.
tum eft, utaliquod judicium fir vlimom, quo
lis tandem dirimatur. Jam in rebus probabilibus
ac controverfhis fcholafticis toties lis terminatur
per judicem non finalem , quoties intelleGtus,
re perpenfa, abfoluté adharet uni parti ut vers,
& alteram vtabloluté falfam repellit. Iraguedifs
fentiones {cholarum per integra facula liigans
tium froftra allegantur., quia jam a tot faculis
caufz ille determinaiz fuerunt apud fuos fedato-
res, d quot controverfia illz fuerunt agitarz, ' Nee
obftat determinationem caufz non efle talem, ug
ab aliis judicibus admiteatur , nam il pro parte
oppolita judicium ferunt. Ratio antem oft, quia
nemo ex judicibus iftis conftitutus eft pro judice
ferente fententiam ultimd decifivam, fed unaquae
que pars eft fibi judex , nec alteri fubefle cogiur,
Ltaque utraque pars pro fe fert fuam fententiam ,
& caufam apud fuum tribunal terminat, licés
altera pars non acquiefeat, fed cavlam ad fuum
tribunal revocet, & oppolitum per fuam fenten-
tiam probet. Similiter hoc modo lis terminatur ,
quoties aliquis polt rem confideratam mutat fen-
tentiam, quod fzpe evenit. Porro quod rard
feratur fententia decifiva, quz omnibus fatisfa.
ciat, oritar ex ignorantia nofira, qua veritatem
certd detegere non poteft, fed folim per probaa
biles rationes conjettare. Porro rationes illz
non 2qué placent omnibus, fed aliqua ab his,
oppolitz ab aliis praferuntur, atque ideo lis apud
onnes pro eadem parte non terminatur, {edzb
his uni, abillis alreri adjudicatur. Idem porro
in judicio fori exteroi evenirer, nifi per leges cau-
tom effer, vt judiciom ultimum & inappellabile
conftitueretur. Hoctamen judicium , noneft ul-
timum cx fua natura, quia fzpe eft erroneum,
&aliis judicibus zqué dodis difplicet, & pro falfo
habetun, Conftituitur ergo ultimum per leges,
d quibus jus confertur parti, in cujus favorem
fententia prenunciatur,

16, Jam De\us pro controverfis iftis proba- Prominlk
bilibus ultimaté componendis judicem nullom ¢oe gy
conflituit, cvjus fit de omnibus & fingulis iftis judex inape
fententiam ferre. Caterdim hac in parte moralia pellabilisk
fpeculativis univerfaliter fumptis praftane, quia infalleiks
pro omnibus moralibus, Deus judicem non fo-
lam inappellabilem , fed etiam infallibilem con-
ftituit; nempe Ecclefiam, cujus fententiz omnes
ftatim acquicfcimus, Atque utinam Ecclefia de
omnibus & {ingulis fub ejus tribunali contentis
{ententiam pronunciaffet, ut fic in omnibus ipfam
nudam veritatem fciremus, Vertim cim hoc fa-
€tum non fit , nec poffit commodé fieri, necefle
eft, plures efle judices in iftinfmodi caufis, atque
ideo rard fit, ut omnes in eandem fententiam
trahantur, licée id abfque Ecclefix decifione in
pluribus cafibus evenerit. Hac fi Celladeus co-
gitaflet, nunquam circa hanc {cholafticarum con-
troverfiarum divturnitatem ac interminabilira-
tem fruftra in apertis zquivocationibus tempus
triviflet.

17. Exhis patet refponfio ad fingulas propo-
fitiones objetionis, Inprimis lis in probabilibus

termi-
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mmlg;fi: Celladeus dicit,, litem non terminari, nifi olten-
ecla-

ram non recé dicere , fed
debuifle dicere contrarium non elt vetum, nifi
yedki idem fignificet ac veré. Si enim redde dicere
fignificet prudenter 42 Juite jﬂd!ﬂ!{m‘f{““‘lﬁx fal-
fom eft litem non pofie terminari a judice, nifi
ille afferat , judicem contratia determinantem
non redé dicere. Certé in foro cxterno judex
ultimus folam probabiliter declarat, priores ju-
dices non attigifle verizatem . fed non negat cos
re@é {ao munere functos, fi refte non idem f1-
gnificet , ac veré, quia [cit judicem priorem non
temeré , fed pradeater judicafle , & juxta obliga-
tionem fui officii fententiam toliffe , enndemque
ac alios fortafle correGuros hane iplius. fenten=
tiam, fiilla ad eorum tribunal iterum revoce-
tur. Ergo a fortiori lis Scholaftica tcrminarilpo-
teft, imo folet terminaci per hoc, quod pars op-
pofica declarerur falfa , quamyis ejus patroni nec
imprudentiz nec injuftitiz damnentur®, immo
quamvis declarentur probabiliter ac prudenter
judicafle , foumque munus impleviffe [upponan=
tur,

18, Hoc pofite, nil refert, qudd ficus Hera-
clitus dixie, judicium utriufque partis cffe verum,
{ic nes dicamus , judicium utriufque partis cfle
re@um , modd judicia illa in diverfis intelle-
&ibus ponantur ; ille enim evidenter erravit,
quiaidem prorsus de eodem fecundim idem affic-
mabat, & negabar. Atnos in hac faltem afferto
evidenter verum dicimus , nec idem de eodem
affirmamusy & negamus, ut patet, Ec finé ficut
fepe inforo externo certum eft | judices conira-
na judicantes recté & laudabiliter judicafle, ita
nemo 1dem negare potclkin controverfiis [chola-
{ticis , nifi San&os Themam & Bonaventuram
in multis {ibi contradicentes criminis arguat,

19. Secundd in eo erravic Celladeus, quod
fuppofuerit, lites circa probabilia efle intermi-
nabiles ; oftenfum cnim eft, quomodo termi-
nentur , & finalicer terminari poffint. Porro fola
interminabilitas abfoluta, utpote excludens om-
nem terminationem tam privaram quam publi-
cam , tam finalem.quim non finalen, eft ablur-
da; nam interminabilitas quaedam per jud ciom
infallibile , ftante ignorantia humana , in multis
eft prorsits neceffaria. Sic pavcz lies terminari
poffent in foro éxterno, fi illz fine certitudine
& infallibilitate terminarinon poffent. Ceterum
ne homines irremediabiliter priventar bonis fuis,
refpublica ftatuit aliquod judictum finale, per
quod lites terminentur. Verum terminatio ifta
non oritut ex vi judicii, ut patet, (ed ex lege
reipublice , quz clim fit fuprema Domina bono-
rum tcmpmallum, fupplet defeGum jur.!:cii, &
1119 l:l‘!Cdi.?}ﬂi‘C, transfert dommnium in partem ,
cui lis adjudicatur. Jamlites demoralibus cer-
tius determinari poffunt per Ecclefiam , ut pater;
immo {zpe terminantur ctiam finalizer per novas
rationes, &: Doétorum confenfum. Nonergo
fcslmur in impoffibile , quando difputamus, qf:ia
ad aliquam ex terminationibus dickis tendimus,
Pleramque tamen ad privatam refpicimus , ita
tamen ut remoté {peremus , ulimam determina-
tionem, pactim noftrd, partim aliend indoftrid
E:zg‘::f:ii‘:‘&ﬂ:bﬂzznﬁ;am etiam ad Ecclefiam

. & abe allibile refponfum , ac
sertifimam litis decifioncm expectamus.

201

SOLVUNTUR ALLEZ OBJECTIONES.

20. O Bjicit tertio. Utraque pars contra-

dictionis in plurimis eft probabilicer
vera. Porro verum probabile eft {ufficiens regu-
la morum. Ergoinordine ad mores regulindos
in omnibws probabilibus perinde eft , five Heras
cliti fententia tencatur, & utraque pars contra=
dictionis dicatur abloluté vera , five benigna fen-
tentia admittatar , & exiftimemus utramque par-
tem contradittionis ¢fTe licitam , quia utraque eft
probabiiitcr vera, Sumatur materia cujullibes
virtutis in fpecie, jam in illa utraque pars crit
probﬂbilitcr vera, Sicautem eft virws, ficut ve~
ritas ejus.  Ergo unaquaque virtus clt probabili-
ter In utraque parte fimul , ficut veritas ¢jus,
Deinde hoc probabiliter effe virtutis ita fofficie
ad mores hominum, ficut ipfom veram effe vir-
tutis. Ergo inomnibus probabilibus eademn ab.
furda quoad mores dirigendos fequuotur ex be-
nigna fententia , qua cx opinione Heracliti circa
eandem materiam [equerentur,

In materia juftitiz vana, immo nulla effet re-
rum divifio , fi fententia Heracliti effec vera, quia
unaquaque res eflet & non eflet mea, effer & non
effer tua ; effer ta & non mea, effer mea & non
tua, &c. Ergo vapa effer rerum divifio 5 que
ideo f1&a eft, ut hze res effetmea, non tua ; illa
effit tua, & non mea, & ficpax & focietas fer=
varentur in republica , necomnia ficrent poten=
tiorum. 1dem inconvenicns ex licito probabi-
lium ufu fequi videtur. Nam cadem res eft pro-

Objettio ,
quam Cel=
ladeus valis
dam purat,

babiliter mea & tua, & fic probabiliter mea & non -

mea, tua & non tua; unde fitu es potentior in
foro,, erittua,- i probabilia etiam inforo valcant.
Rurfus G pecuniam Regis adminiftres, quz pro-
babiliter fit tua 8 illivs , erit de fa&o tua, quia
quoad hoc ¢s potentior. Ominis deinde poffi-
dens , czteris paribus, elt potentior, Frequenter
autem accidit rem effe fuam & non {uam proba-
biliter. Jam re & de fadto erit fua, & hzc qui-
dem jute ac juxta rationem fcquuntur , fi ufus

-probabilium (it licitus ; quia utrobique eft proba-

biliter juftitia , quee per te tanti eft, ac,ipla vera
juftitia. Ita Celladeus lib. 1. quaft. 16. §. 2.

Refpondeo primd. Argomentum a Celladeo
folvendum effe in caflu conicientiz invincibiliter
crrantis, five fic errans univerfaliter arbitretut,
utramque’ pactem contradiGionisin probabilibus
efle licitam , five in cafu particulari exiftimet,
qudd tam liceat pingere, quim non pingere in
die felto, dato quod pingere veré fit opus fervi-
le. In cafu enim ifto homo non peccat, faciehido
quod ipfi falsd proponitur ut licicum, Similiter
non peccat illud omittendo , quia omiffio illius
veré elt & apparet licita. Ergo fi pro iftis cafi-
bus, qui frequentes funt, non fic ablurdum, ea-
dem quoad licité operandum in tali materia fequi
ex communi ac veta opinione , guz quoad illud
iplum fequerentur ex opinione Heracliti , fiilla
eflet vera, neque €rit ablurdum , eadem in uni-
verfa practicé probabilium materia (equi ex utra=

ue fententia, qaia in omni judicio fallo practice
probabili error invincibilis involvitur.

21. Refpondeo fecundd. Argumentum hoc
peccarede rationé forma & ratione materiz, Pec-
cat ratione forme , quia dato toto antecedentiy
feilicer quod tam ex benigna opinione, clue‘un ex
fententia  Heracliti admiffa, qué inkteratur ,
utramque partem contradictionis in probabilibus
effe licitam , non indg fequicar; benignam fen-

tentiam
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tentiam effe falfam. Ratio cft, quia non fequi-
tur confequens illud, prout ex opinione Hera-
cliti infertur , aut falfum efle autabfurdum. Non
enim omne quod ex fallo fequitur eft falfum , ut
non folum in Geometria ac Arithmetica, fed
etiam ex primis Logica principiis notorium eft ;
cim omnes norint , quod fepe ex falfb ac abfur-
do legitima veritas reété inferatur, Eego nifi illa-
tum aliunde probetur cfle abfurdum, non fequi-
tur quod fit tale , €5 quod legitimé deducatur ex
falfo. Atquinondum probatum eft, quod illatam
illd fic abfurdym. Ergo argumenturm peccat ra-
tione forme , quia ponitur ut ex hoc pracisé pro-
bet, pratenfum ufom probabilium effeillicirum,
quia ft opinio Heracliti effct vera, fequeretur eo-
rundem ufum efle licitum,

22. Peccat ctiam ratione materiz, quia an-
tecedens argumenti eft falfum 5 admifla enim opi-
nione Heracliti, nil prorsis fequererur , fiqui-
dem tam verum effecillud iplum non fequi , quam
fequi. Univerfaliter eftim quidquid poneretar
per veritatem unius partis ,illud idem tollerctur
per veritatem altertus partis contradi@ionis. Er-
go ita’ omnia fequerentur , ue nihil prorsis fe-
queretar. Sed preffis ad rem neftram : ex opi-
nione Heracliti non magis fequeretur , utram-
que pattem contradiGionis effe licitam , quim
illigitam ; quia fi verum eflce, utramque.eff lici-
tam , verum pariter eflct contradiétorié oppoﬁ-
tum, feilicee vel unam vel alteram nonefle lscitam,
& quia non ¢flet potior ratio de una quim de
altera , neucra efler licita, Praterea fi aliquid fi-
maul effec & non effer licitum, utique qui illud
poneret, fimul peccaret & non precatet, immo
ficonfequenter loquamur,, poneret illud, & illud
non poneret , non eft enim cur una potius quam
omnta contradictoria fint finul vera, Immo
omnia contradictoria cffent vera, & non vera,
fed falfa. Peccat ergo argumentum etiam ratio-

Prima pec-
car ratione
formz,

Secunda,
peceat ra-
tione mate~
riz.

ne materiz , cum antecedens non fic magis ve-

rum quim falfum , & quod plus.eft, fit prorsis
incongruum vt quidquam exillo deducatur magis
quam oppofitum.

Demum il 23 Demum falfaeftillaillatio , qudd in ordi-

Jatio eft ful- ne ad mores in probabilibus regulandos, perinde

{a, fit dicere, quod utraque contradi@ionis pars fit
vera, acdicere quod utraque fit probabiliter lici-
ta; quodque proinde eadem prorsis abfurda
fequantur quoad mores ex benignafententia,qua
fequerentur fi ppinio Heracliti cffeavera, Falfa,
inquam, cit illa illatio, quia in fententia Hera-
cliti fequitar | fen porius {upponitur , attionem
heneftam non effe honeltam , & peccatum non
efle peccatum, fed idem & effe peccatum & attum
bonum, omniaque cffe & non effe peccata, effe
& non cffe virtutes , &c. quo nil abfurdius pro re-
gulandis moribus fingi poteft. At ex benigna fen-
tentia folum fequitur , hominem licité operari
quamcumque paitem contradiGionis ample&a-
tur in praxi , modo ex probabilitate de honeftate
operis confurgat ad confcientiam ita formandam,
ficut preferibimus illam formari debere, At hoc
verum eft, nec Celladeus vel per umbram often.
dere poteft, quod ex hoc altera contradiétionis
pars fequatar, nempé quad homo in eo peccet

g, Peccata tormali, feu imputabili ratione {ui.
liquanco

Beraqy p:irs{ S - i ?
cotradictio- (U1 argumenti, relpondeo tertio , utramque par-

niselt certd tem contradi&tionis quoad ofum fape effe lici-
licits,quoad tam , fzpe non effe licitam. Utraque pars eft li-
3 li- _— .

ulum, 34 cita, quando propofitio affirmans rei honeftatem
A itum ia oft centd vera, & propofitio negans cjuldem ho-
Folicum e »& Propoliilo neg; ] =
gerum,

24.- Sed ut Celladeus clariis videat nullitatem

Q‘“:)"

-
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neftatem eft certo falfa,  Sic licer loqui & naon
loqui, nubere & non nubcre, quia propofitio af-
firmans eorum honeftatem eft cer:d vera, & pros
pofitio illam negans eft cered falla.  Simihter
utraque pars eft ctiam licita, quando propofitia
affirmans rei honeftatem invincibibiter creditue
vera, & oppofita invincibiliter habetus falfa, nee
de hoceft dubium. E contra verd, quoties pros
pofitio affirmans rei honeftatem oft centd falfa,
aut per ultimum judicium abfoluté reputatur faly
fa, authomo de ¢jus falfitate dubita, toties utras
que pars contradictionis non eft licita in prasi,
{ed peccat quicumque rem illam ponit. © Jam ag.
tem quaritur , an utraque pars contradi&ionis
fit licita, quando vtraque pars eft direété proba-
bilis. Nos affirmamus, & llud variis argumentis
reflexis plané evincimus , fed inepté prorsiis ar-
gueremus, fi cx eo id probaremus, quod utras
que pars contradictionis liccat , ciim certd con-
ftet, quod utraque pars aliquando liceat, ali-
quando nen licear, E contra, Celladeus negae
utramque partem in illo cafu effe licitam , fed
alio medio non utitur, quam quod abfurdum fit,
utramque partem contradictionis efle licitam,
cum tamen cerwm fit, quod {zpe utraque fitli-
ata, Quid _]wc aliud eft, quam wti medio evia
denter indifferenti ad utrainque partem contras
ditionis, ut ex illo determinate probes ; unam
partem contradi¢tianis repugnare cum tali me=
dio? Cogitet hazc Celladens, & videbit argua
mentum hoc {vum von plus valere , quim va-
leret, {i contenderet , Tiium cffe San@um & in
gratia Dei, quia eft Chuiftianus; aur effe inge-
niofum & de€tum , quia {cholam frequentar.

25. Verom, quia Celladeus cupit dorinam Aliqutndd
excmplificari in aliqua virtute {peciali, juvat prabbile
exemplum adducere , Ut fic veritas benigne fen- eft, vern
tenuz, irritusque Celladet conatus clarius inno- T55%
telcat.  Sumamus ergd materiam tcn:pcramix.mgqum
Inqua quaritur quanam fic quantitas refe&iuna fenteatis
culz yelpertinz , quam ablque peccaro & jejunii contradi
violatione {umete licet. AuGores variant, Multi S°1%
quartam , multi quintam partem ceenx ordinariz
affignant ; & alii magis arctant ; omnes proba-
biliter , {i totum fingulorum affertum infprciatur,

Nam licet illi , qui minimam menfuram affignant,
non probabiliter, fed certo affirment talem quan-
titatem efle licitam ; tamen non nifi probabiliter
loquuntur,quando ex vi rationum dire¢té proban-
tium dicunt, majorem quantitatem efle illicitam,
Jam aflerta abifkis funt materia, circa quam teme
perantia verfatur.  Aflerta, inquam , non affer-
tiones , quia temperantia modcratur cibum &
potum,, non dirigit opiniones de cibo & potu,
eorumque quantitate ac qualitate,, ut patet. Hoe
polito ; quamvis utraque opinio , adzquaté fum-
pta, fic folim probabilis, virtus tamen tempe-
rantiz non probabiliter, fed *certd exercerur in
praxi opinionis firi&iorisac tutioris, ut patet, At=
que in bujufmodi calibus verum eft , quod dicit
Celladeus , virturem efle probabiliter in utraque
parte fimul, quia’clim certum fit , quod minima
quantitas allignata liceat, & probabile fir, quod
major exiam fit licita, utique probabile eft , quod
in tota colletione praxium contentarum in prz-
feripto utriufque fententiz veritas reperiatur, &
temperantia veré exerceatur. Vertim fiwniverfa- g g fisc
liter loquamur; wtloqui videtur Celladeus, fe- fempet noa
pe falfum eft, quod virtusipfa probabilier fit in cf v
utraque parte fimul ; quia (zpe evidens eft, ve-
ritatem ipfam vircutis non poffe effe in utraque
patte fimul, Sic qui bona fide pofiider rem alie-
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nam tenetué eam reddere Domino illam petenti,
aando conttat rem illam non efle fuam. Jam fi
duoita pretendant Dominium , ut uterque pro-
babiliter oftendat, rem ad fe pertinere, Proba-
bile erit poffcilorem elicere atum vera jultitie ,
{i neget rem Paulo, quia probabileclt, quod
Paulus nonfic Dominus illjus. Idem valet de Pe-
tro., {iilli res negetur. At fi res illa imul negetur
wtrique illam petenti; €0 quod della femel [C-ﬁl-
uta fortes mittere velint, non elt probabile ,
uod jufté poffit illam utrique ncgare, feu quod
juftitia cxerceatur in utraque parte fimul, quam-
vis probabile fir, quod in fingulis exerceatur ; &
ratio eft, quia cft evidens injoftitiam committi ,
fi res utrique denegetur ,'quia cvidens elt, verum
Dominum per illud pvivaudum 1e fua contra
fuam voluntatem. ltaque licet probabile fit vir=
turemn exerceri in duabus materiis diffunctive fum-
ptis, non tamen ideo probabile eft ; quod exer-
ceaturin utraque fimul fumpta, quod certé notan-
dum fuit, ne Lecores ex univerfali Celladei locu-
tione deciperentuf,
26. Cereriim ut clarilis confter , quando fic,
& quando non it probabile ; virtutem ipfam, non
{olim formaliter fed eiam materialicer fumptam,
veré reperiri in omnibus partibus materiz fuz fi-
mul fumpris , hzc fit regula, Quoties duo con-
tradiGaria ita refpiciunt virtutem , ut una pars
determinata (it indubitara ejus materia , & altera
probabiliter ad cam pertineat , taties prababile
¢it , virtutem ipfam in otriufque exercitio reperi-
5i. Sic probabile ¢ft pictorem debiro culeu fer-
vare duo ffta, licér in uno pingat, in alio non
pingat; quia quod utraque pars per modum unius
conlideretur, non magis infett quod operans in

alterutro erraverit, quim fi folam partem minis

tutam pofuiffet. At quando du res ita refpiciune
virtutem , ut utraque , disjunétive fumpta, pro-
babiliter quidem , neutra veid certo ad cam per-.
tineat, finulque certum eft, quod altera pars ab
ea materialiter deficiat, tunc probabile non eft
quod virtus ipfa per fcin utraque parte fimul in-
veniatur, quia evidens cft, quod utraque pars non
poffit fimul cffe vera,

27. Etfané, quod Celladeus ex materia jufti-
tiz affere, non cft adrem 5 qoia confundit pro
babilitatem {peculitivam de jure , ciim probabili-
tate pra&ica de licito ; quamvis enim aliquis ad-
miniftrer resabalio poffeffas, qua adjus (ingu-
lorum probablliter pertinent, non tamen cft pro-
babile , quod adminiltrator privara au&orirate
licité retinere pofﬁ: res , quas bonz fidei puﬂ‘:ﬂ‘vr
illi adminiftrandas dedit. Similiter ex benigna

* fententianon fequitne, in incertis ac probabilibus

Raplica,

potentiores in judicio externo prevalituros, quia
illud zqué favet omaibus, Judicesque ad probabi

liora praferenda obligat, wtdiGum eft. Verum
quidem eft , poflcflorem legitimum, czterispa-
ribus, in rerum pofleffarum ufu omnibus aliis pra-
ferri, quia resbond fide poffeffe aliter fpectant
lcll pofietiorem , quﬁ'n ad alios, qui Zqué proba-
bili jure rem illam fibi vendicant. Neque de his
c&_ ullom dubivm, Miror proinde , Celladeum
talia exemplaad rem non facieatia artuliffe.

28. Dices, nénne abfurdum cft, utrumque
contradictorium efle fecundiim ipfam virtutem 2
At hoc zqué feq ntur ex licito probabilium ufu,
ficut ex opintous Heracliti. Quod fi ntraque pars
co‘nt‘ri_:d:&mnis fic fecuniin virtutemy utraque
erit juxta rattonem,  Eigo utiaque habebit veri-
tatem, que (ola cft rectiruda ratonis, quia ratio
fallanonrecié fe habes, Ex Philofophus ..Mersph.

1e 5 aut #8 Heraclitum configere, ut fequelam
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falsd opinantes zgrotantibus comparat. ItaCel-
ladeus loco citato.

Relpondeo , utramque partem contraditionis 2
& marerialiter & formalicer effe fzpe fecundiim 15 F
virtutem, quod adeo evidens cft in exemplisal~ coiam ma-
atis, meximé quando pars minus tuta cft vera, terialitereft

ut micum (it Theologum potuiffe de hoc dubira- f’_‘t"i*“‘“
yiitutems

Szpe otra-

hanc, tamquam abfurdum imimane,, non nift ex
faliffima illius opinione, aut alia illi @quiparan=-
da ortum, propaneret. Hec tamen fecit Cella-
deus , & 11a qnldcm , utin hoc non aliter glorie-
tur, quam {i clarum triumphum reportaffer. Jam
verd, (1 in cafibus ejulmodi opinio miniis tuta fic
fulla, tunc urraque pars contrad:tionis erig [e-
cundiim virtutem, led pars tutior perfe, pars mi-
niis tuta per accidens,

29. Jam utraque pars' Contradictionis obje- Utr:qru
&ive codem modo eft juxta re@am rationcm, pass «iras
quo cft juxta virtutem , quia virtus in cecta ratio- fh 4
ne fundatur. Immo quad plas eft, utraque ali- ;o0 ot ¢
quando elt juxta rationem veram;non quod con- cuddlm re-
tradiGoriz propoficiones. de codem objecio {ing Gam ratiap
verz, [zd quod objeéta contradictoria, ut pin- "em-:
gere & nonpingere, {2pe proponantur tamquam
materia ¢jaldem virtutis per COgnItiones veras,
qQuia utrague Cognitio {econdim veritatem affie-
mat furm o jecturh effelicitum. Quod fi judi-
cium , probabilite affirmuns partem mins tu=
tam effe licitam,fit fallum, tanc utraque parscon-
trad:&ionis od candem virtutem & ad reftam fa-
tionem pertinebit, fed una per fe, altera folim
per accidens. Porro Celladeus in paucis lineis C 2
fuz objeionis ab objeétis contradictoriis, {en “j;“g‘ b
3 materiavirtutis , de qua fola nunc agicpr, faltas etk
ad a&tus contradictorié oppofitos, & dicit utrum- Fmp;,ﬁ}io.
que non poffe efle fecpndam reCtam rationem  nes confras
quia fic uterque cffet verus, quia fola veritas eft ditoriss,
re@titudo ranonis, Verum faltus ille prafenti di-
fputationi incongruus eft , ut pater ; neque tamen
in materia , ad quam filtat, re€é difcorrit ; quia
certum cft, duos homines elicientes duo judicia
contraditoria {zpe formare judicia juxta retam
rationem ( fumendo re@am rationem -nion fo-
gicé fed ethice prout ab Anftorele , & aliis omini-
bus fumiturin rebus moralibus ) quia & qui ve-
rum dicit, reftum judicium format , & qui fal-
fum dicit, ream format rationem, fi ex magno
ac prudenti motivo invincibiliter ercet; ablque
dubio enim €a ratio re&a eft, que licitam &ha-
neftam operationem regulat, tale clt illud judi-
cium fallum, Ergoillud eft rearatio, & {ecun~

diim re@am rationem elicitur. Non ergo folave-
ritas cft re@itudo rationis, (i re€taratio famatur
ethice pro ratione regulante aGum honeftum
quamvis [ola veritas dici poffit rectitudo rationis
logice {omptz, quia in hac confileratione actus
non aliunde denominatur re€tus, quam a con-
formitate cam fuo obje@as; in illa verd denomi-
natur te@us ob honeftatem , feu re@itudinem
volitionis , quam-regulat, aut ab appetituretio,
i quo imperatur. Itague fzpe ratio logicé falfa
ethicé loquendo, recté fe habet; non tamen re-
&iffimé ; quia veritas, etiam ethicé loquendo,
pra:llatcrrori. Demum Ariftotelesin Metaphi- Ariftoteles
ficis logicam tantim judicit reétitudinem confi- Incongrai
derat, quia omais alia confideratio ad inem Me. ican
taphyficz eft impertinens ; atque idea falsd opi-
nantes zgrozantibus meritd comparat ; quia ficot
@grotantes 4 debita corporis temperie, fic illi 2
proprio fine intelle&fis declinant. At Philofo-
phus in Ethicis rationem confiderat in ordine ad
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finem voluntatis ; fic autem omnem rationem ,
bené regulantem voluntatem , vocat rationem re-
&aim , non veram ; retam quidem, quia re@am
operationem dirigic 3 non veram , quia aliqua
cjufmodi ratio a logica rectitndine feu & veritate
deflectie.

30. Objicit demum, Heraclitus in fua opi-
pione haberet , unde in humana ¢cMlvetudine
omnibus placere poflet, & nulli. Omnibus qui-
dem , quia utrique diffidentium fatisfacere pofler,
dicendo , tuvernm dicis ; nulli verd placere pof-
fer , quia non minus condemnaret , quim appro-
barct rationes corum, ideoque ingens contulio
ex illius opinione lequeretur, Ldem inconvenicns
fequerctur , f1ufus probabiliusi liceres; pofiemus
cnim omnibus partibus inter'fe contrariantibus
favorabiliter relpondere, Nam ex mea opinione
tecum per omnia conlentio , atque per omnia
placco ; mox ex alicna opinione probabili , per
omnia tuo adverfario jus tribuo, & te condem-
no. Quod fi hoc relciatr, hand dubié neutri
pacti placebimus, Ergo abfurda opinicnis Hera-
cliti communia funt venigne fentenuz. Ita Cella-
deus§.2, :

Refpondeo, fententiam Heracliti nemini pe-
culiariter favere autnocere, quia, cd admifsi, &
omnia fingulis forent profpera, & nihil prorsus
iliis faverer. Unde illa {ententia pro confuctudi-
ne hamana, & vitz{ocialis inftitutione cft pror-
sus inepta , ut patet, Porro nil ejulmedi fequi-
tur ex benigna fententia, nam qui illam ﬁc;ftan—
tur , nee redpondent , nec poffunt licite refpon-
dere, ficor Celladeus jaGiat, Si enim pofleifor ,
cui probabilitas juris faver, petat, anliceat rem
probabiliter fuam, fed probabiliter ¢uam alie-
nam, retinere  Auctor benigne fententiz re-
fpondebit , qued id ita ipfi licear,, ut interim
diligentiam ad veritatem inveniendam adhibere
tencatur ; quod {i poft debitam diligentiam jus
maneat utrimque probabile , poterst rem hibi
tutd confcienud rerinere, &c Et hoc quidem
refponfum huic parci faver ; verim ille, fi tatam
fiam fententiam dicat, videbitur favorem mi-
nuere , dicer enim , adverfarinm ipfius h'ci_::‘:
poffeillum in jus vocare, quc‘: tale jus illi fa-
veat, quale communiter gcnicmr fufhiciens , ut
quis poffeffori bonz fidei litem intentet. Ex hac
autem lite fieri poterit , ut & rem & jus ad illam
per fententiam judicis perdar. Hoc cft, quod

huic parti refpondere potelt & debet, in que
nee totaliter 1lli faver, nec toraliter illi contram
dicit; fed quod jultum & rationabile cft, illi
proponit. Jam vero fi pars adverfa accedat, di-
cerfibi guidem videri jus ad alterum pertinere

- fupponitor enim jam quod ira fentiat ) nihiloa

minus probabile efie, quod jus ad ipfum perti-
neat, & nonadalierum. Proinde alterum , pri-
vata auétoritate , rei pofleflione privari non
pofle, nec aliter licitum efle rem illam fibi ac-
quirere , quam vel conventione mutua cum
pefleflore; vel certé lite intentata, Ecce Auor
benigna fententiz hoc refponfo fecundiim quid
placet, & fecundim quid difplicer utrique parti;
nil autem eorum, qu® uni dicit, deftroic ea, -
qua alteri dixerat, &c. fed necrefirictio, quam
ponit, deftruic partem, cui apponitur, fed (o-
liim eam limitat. At in lus nil abfurdi, nil non
rationabile invenitur ; & tamen nulles eft cafus ,
qui magis favear argumento, quim quando rea
{pondens mediat inter duos htigantes, & re-
{ponder illis juxta utrinfque jura pratenfa.

34 Quod fi ad alios calus refpiciamus, il Jmmogh.
cjutmodi wvenicear, fi enim quis interroget , folutd non
an , omnibus infpeciis , pro refectiuncula vefper. pofantaii
tina comedere paffic quartam partem cznw ordi- ‘f“umf‘d“
natiz, & ego exiftimem ex rationibus dirc&is ;’:,Z’:S,’:
idnon licere; non ideo fimpliciter refpondere bus
potlum , non licer; fed debeo dicere , licer ; quia
ctim illa fententia (it probabilis, ego , qui beni-
gnz fententiz lublcribo, omnibus confideratis,

. ex vi rationum reflesaram esiftimo, talem quan-

titatem efle licitam, etfi ex rationibus directis
contrariom fentiam, Unde fi ille petar meam
wlimam fententiam ac refolutionem , non
pollum nifi une modo refpondere ; quia mea
ultima fententia eft una, & in omni quzftione
uni tantim parti favet. Qued ciim fit evidentiffi-
mum, evidens pariter eft, nos non poffe pro
arbitratu refpondere de quzitione propofita, fed
unam tantum partem ultimaté affirmare. Unde
evidens pariter eft, nil quoad hoc commune effe
apinioni Heracliti , ac benigna fententiz , quia
illa utrumque contrarium dicit, & quidquid uni
parti concedit, idipfum illi fimul negar. Talia
haud facimus nos ; & qui ita facerer, illicité &
ftulé, ac contra przccptum benignz fententiz
facerets

QUA-
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