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ex cjus didkis fuas fententias roborarunt 3 & qui-
dem quod ad przfentem quzftionem attinet, ego
nonnulta Auguftini, alicrumque Patrum loca
perpendi guafl. 27. de Confe, prob. ex quibus
manifeftum cit, €os in particularibus cafibus ufum

An probabilitas cobareat cum evidentia oppofits ?

benignz {ententiz licitum habuiffe. Pluraiy ro:

greflu afferam. Interim quz hadtenus ex S8, PP \
attulifti, tibi non favent, fed vel ad rem noy s

ciunt, vel 4 te perperam intellc&a fund e oftendi

&, Deo favente, in fequentibus oftendam, :

QUASTIO

VIGE SIMA.

SEXTA,

Virum wvera probabilitas

dari pofiit cc_m;a_ﬁ ce_rm#,;_

&9 ewidens ?

N Scholis Catholicorum hacte-

4 T

’ =~

%( %ﬁ‘ pos inauditum fuir, 1d alicui
c D a1 e G
“o ! =3 efle probabile, cujus oppofitum
gy‘v (e cft ipfi certum & evidens, Om-

* nes enim ad probabilitatem tam-
quam cffentialifimum pradicatum requirunt , ne
quidquam certum’ aut eyidens in contranum ap-
pateat. Celladcus tamen lib. 2. quefl. 5 conua
omnes infurgit , atque cxprefse sgnrcnd:t, pro-
babilitatem , ab auétoribus benignz fententiz
affertam , cohzrere cum certitudine oppefiti. Un.
deinfert , nullins opinionis , ne quidem proba-
bilioris ufum effe licitum. Falfitas hojus parado-
xi hoc loco examinanda eft , fimulque Celladei
inconfequentia de exclulione opinionis probabi.
lioris detegenda. Sit ergo

ASSERTI10 PRIMA.

Singularis
Celladei o-
Ppinio,

Probabilitas Probabilitas < Academicorum de nna parte

Academi. Compani poteft in codem intellectu cum

;E:.‘m;v;cn cortitudine s non tamen cum perfeita evi-

cum cetti-  geptia de aliera comtradictionss parse,

tudine op-

poﬁ:io 3 = -
2. D R or A Tur. Quevis apparentia veri fol-

licitans intelle@um ad affenfum aut vo-

luntaten: ad operationem , eft probzbilitas ab
Academicis aflerta, At hac componi poteft cum
certitudine de oppofito. Fides enim de myfteriis
revelatis certiflima it , & tamen fzpe adedt appa.
rentia veriratis , qua intelle@us & voluntas fti-
mulantur ad affenfum illis pegandum , utpatctex
teneationibus fidei , & argumentis hzreticorum,
quibus fidelis homo tentatur , & aliquo modo ad
hzrefim ftimulatur. Ergo probabilitas Academi-
corum datur contra certitudinem,

Sednon cii - 3+ Probatur fecunda pars, Evidentia perfeGta

evidentia  excludit omnem formidinem,tam a&palem quam

partis con=

i poffibilem, oppofiti. Nemo enim formidare po-
Iarie,

teft , an totum (it majus fua parte , nec ullam op-
pofiti apparentiam habere, qua ad diffenfum fti-
muletar, utexperientia conltar, Eadem autem
ratio valet. de omni alia perfecta & metaphyfica
evidentia, Ratioeft, quia evidentia confiftit in
clara veriratis intoitione ; illa aveem ftatim rapit
intelleGum , illamgue neceffitar ad affenfum ,
fuague luce omnes tenebras aut apparentiam fti-
mulantem ad contrarium abftergit. Non fic fides,
quz obfcura eft, quamvis fit certa. Obfturitas au-
tem illa efficit, ne actus fidei ablque voluntatis

imperio elici poffit, quia intelleGus 3 veritate
obfcur¢ propofita nen rapitor in affenfum, Ita.
que obfcuritas neceflarid relinquit poffibilitatem
{ulpendendi aflenfuom; nec hanc tantiim fed etiam
puflibilitatem diffentiendi admitit, quia obfcu-
11tas NON rEMOY et OmNem apparentiam contrarii
alioquin eo ipfo non effet obfturitas, fed per-
fedta claritas & evideptia, Star €1go veritas af-
fertionis.

ASSERTIO IL

Probabilitas & benigna fententia afférta de Probiile
#na parie contyadictionis nequir fimml ;’ “Fd“"‘,
compons in eodem intelleitu cum eviden- d::{,::m

214 aut certitudine alterius partis; nerague pine o

samen porefl fimul exifiere in diverfis in- f’f;”””y‘:‘

vellectibus, aut in eodem pro diverfis tem- io inis
poribus, i]:';:"ﬂﬁ:

4- D RoBaTuRr affertio, que quoad fecun-

dam partem adeo clara ¢ft, vt fola illius
propofitio , potentiarumdue ac temporum di-
itin&io ad veritatem illius demonftrandam abune
dé fufficiat. Quis enim non videt fieri aliquandoy
bt Thcologus aliquis non fophifticé, fed justa
poffibilitatem humanz fragilicatis & materiz pro=
pofitz qualitatem , folidé ac rationabiliter proce-
dens in fua refolutione, peft omnem diligentiam
adhibitam 4 vero aberret. In hoe cafu Deus&
Angelus certd & evidenter norant veritatem s ac
della evidentiam habent. Hoc antem non im-
pedit, quo minis Theologus ille probabiliter ca=
fum refolverit ; imo , fi hypothefis, in qua locuti
fumus teneatur , non poterat non probabiliter

“eam refolvere, Erravit tamen. Ergo probabili-

tasdeuna, & evidentia de altera contradi&ionis
parte fimul exiftere poffunt in diverfis intelle@ia
bus. Idem omnes claré difcerpunt in probabilitas
te extrinfeca,  Multi pueri probabiliter judicant
cos ffe fuos patres, qui revera non funt Patres
ipforum. Jam Deus & Angeli, ac homines ali-
qui evidenter norunt, qudd puerd in hoc fiio ju-
dicio errent. Sed & ipfi pueri in fine mundi idip-
fum cvidenter fcient. Praterea eadem elt ratio
de uno eodemdue intclle@u hominis refpeéiu di-
verforam temporum , ac plorivm intelleGoum
refpe&tu ejufdem temporis, Ergo ficut refpe@u
diverforum intelleGuum in eodem inftanti dari
potelt evidentia unius , & probabilitas alterius

contri.
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contt’adi&mii; ita pari:er exdem _fucccﬂiv?: dalri
poflunt in codem intelle@u, nec in hoc ulla dif-
ficultas fuperefle potet. L :
gonn B 5 Probator prima pars. Inprimis, ftante evi-
mul cobz- dentia unius partis , clarum cit, alteram partem
gentin 0d€ pon poffe efle probabilem probabilitate & beni-
jacelle@it.. oo fententiz Auétoribus aflerta, quia illa rea
quirit ftimalom ad affentiendum multd majorem,
quim probabilitas Academicorum , ut certo con-
{tat ex qusft pracedente. Atque ex prima affers.
evidens elt, nec probabilitatem AFadCrPicorum,
nec ullum fimulum affentiendi uni parti conjun-
gi poffe cum evidentia partis contradictorié oppo-
fitz. Ergoaforriori omnis evidentia unius partis
excludit probabilitatem , de qua nos laquimur; 3
parte contradi&ori¢ oppofita. e
Idem probatur , quando altera contradi&io-
nis pars eft certa, & non cvidens, Vera certitudo
fundatur in motivo falli nefcio, quod ita propo-
nitur intelle&ui ur mercaturaffenfum, quo omais
a&ualis formido excludatur. At tale motivum
haberi non poteft; vifi tanto intervallo foperet
omne motivum in contrarium , utillud refpeGu
hojus nullios fit momenti, nec ullam aflensiis
fufpenfionem aut retardationem mereatur , fi
omaia debité , & fine paffione animum obczcan-
Requifita € p_cr\pc_m_famu‘r. NIEF enim hzc ndlialt,judicium
adprobabi- merito fufpendi poterit, & motiyum ad illud im-
Iutem ex- pellens non merebitur affenfum abfque formidi-
picastur:  pe |yt patet. Ergo noncrit certum & infallibile
ex vi fui motivi , contra quod f{upponimus. E
contra probabilitas 2 nobis definita, non cft quz-
vis, fed folim magna apparentia veri ,immo tan.
ta, ut mereatur aflenfum, etiam in contraditio-
ne motivi contrarii. Secundd tanta efle debet il-
la apparentia , ut nec phyficé ; nec moraliter
evanelcat in comparatione motivi contearii , fed
cum illo comparari poffic, illudque aur zquet vel
{uperet, aut certé non multlim ab co fuperctur.
Tertid, motivum , ut fic probabile, debet effe
rantz efficaciz , etiam in contradictione motivo-
rum contrariorum , ut qui illi affenfum prabet,
temeritatis argui non poffit. . Quartd 4 quod in
idem recidit, requiritar ad motivum probabile,
ut aptum fit. movere hominem peritcum & pro-
bum ad affenfum, quando judicium format fi-

cu t hominem peritum & probum. Quinto,
req : ad apparentiam probabilem, utilla ex

vi ma, tudinis fuz ininfecz frequentits con-
ne@atur cumvero , quam cum falfo; quzomnia
fuseé monltrata func . primis fex quefl. de Confe.
prob.  Jam polita certitudine unius partis , im-
poffibile eft dari ollam apparentiam pro parte
contraria, qua iplam certitudinem excludat, aut
alias probabilitatis proprictates habeat, Inpria
mis motivam incertum & fallax non meretur al-
fen{um contra motivum certum & infallibile , co-
gnitom ut tale, Secundd , omne motivam incer-
tum evanelcit in comparatione motivi certi in
contrarium, quantur ad meritum impetrandi al-
fenfum, nec ullius ponderis reputari debet, ciim
non folim incomparabiliter excedasr a motivo
certo, fed exceffus ille fic in diverfo ac fuperiori
qn%me. _Tertid, nemo magis temere judicat,
quam qui, motivo certo rejecto, fallo &incerto
n(Ten_fum przbet. At non temeré judicaret , fi
motivo probabili niteretur, Przterea nos loqui-
mur in fenln compofite cum certitudine, in quo
fe_nfu nemia reputare poteft motivem oppofitum
dlgqum affenlu rationabili , quia eo ipfo putaret
motivum cereum fft fallibile & Fulfum, Quartd,
repugnat hominem fequi motivum incertuin

contra certum , fi judicet ficut decet hominem
peritum & probum judicare. Quintd , omne mo»
tivum incertum ita debilitatur 4 motivo contra-
rio certo , ut omnes apparentiz illi zquales non
poffint frequentilis connecii cum vero quam cum
falfo. Ergo nullum motivam poteft eile proba-
bile, contrg quod motivum certum militat. Sal-
tem evidens eft , nullum tale motivum effe pofie
prababile probabilirate a nobis afferta, quia evi-
dens eft, ea przdicata illi non convenire,, quz
ad omnem veram probabilitatem requirimus ut
effendialia.

6. Demum licér pradicata bzc , aliaque ¢jul-
modi probabilitati affignata , evidenter inferant,
partem oppofitam non pofle fimul effe certam ilti
intelleGui , cuialtera pars tanta venfmilitudine
seprafentatur , quantaad probabilitatem requiri-
tur ; nihilominas , ut omnis dubitatio & poffibili~
tas &quivocandi in re tanti momenti tolleretur ,
inter reliquaad probabilitatem effentialiter sequi-
fita hoc tamquam potiffimum requirimus ; ut ml
certum afferatur in contrarium. Cogitet hzc
Celladeus, & videbit concipi non poile, quod
probabilitas, quam requirimus in opinionibus
quarum ufum admittimus effe licitum , quzque
fola eft probabilitas 2 nobis aflerta, com eviden=
tia partis contrariz componi poffit. Nihilominus
Celladeus in hac luce meridiana non follim non
videt veritatem tam perfpicuam, [ed imaginatur
{e claré videre oppoficum , jactatque feillud claré
probare ac cviacere. Sed cerriffimé ac clariffimé
fallicur , ut ex rationum , quas affert, cxamine mox

patebit.

SOLVUNTUR OBJECTIONES.
7 OBchiT. Nil magis obyium in Auéto-

ribus etiam graviffimis , quam quod fe-
pe {uam fententiam tucantur ut certiflimam &
evidentem ; nec tamen oppofitam damnanc vt
improbabilem. Ergo probabilitas opinionibus
dari folita, falvatur contra certum & evidens.

Confirmaturex phrafibus, quas Auctores frem
quenter adhibent dicentes : Hoc eft evidens. Hec
vatio eff manifefla. _Argumentum evidenter [olvi-
tuy. Phrafes ifte indicant, AuGtores illos habere
fua afferta pro evidentibus, quitamen non cen-
furant oppolitas fententias , utpote communcs, ac
communiffimas in {cholis , fed eas fopponunt efle
probabiles. Sed & S. Thomas frequenter utitur
hac phrali, eAd cujus evidentiam fciendum eff. Eca
go S. Thomas cenfuit fuam {ententiam eviden-
tem , nec tamen oppofitam ut improbabilem re-
putat, aut refellit.

8. Idipfum probatur {ecundd.In rebus ac opi-
nionibus utrimque eontrovetfis aliquid aliquando
certd [citur ac demonftrawr, alioquin Phyfica,
Metaphyfica, ac Theologia non eflent fcientiz,
& fruftra traderetur Logica de modo fciendi, fi
nil fcire contingeret. Quisdicet, Scholam The-
milticam , nil omnino demonftrafle contra Sco-
tiltarum ac Nominalium fcholas, contia quas
jam pertria {xcula dimicarunt? Idem dico de Sco-
tiftis contra Thomiftas, &c. faltem non nemo
Thomiftarum arbitratur fe demonfirafle aliquid
contra Scotiftas , v. g. non dari diftinGionem
formalem ex natura rei inter divinam effentiam &
relationes. Similiter ex adverfo aliqui Scoriltz
putant fe aliquid contra Thomiftas demonftraffe.
Nec tamen cenfurant {ententiam oppofitam , fed
ultro fatentur , illam effe probabilem. De-~
mum nil evidentils demonftratur, quim guod

Va4 Realiltz

Diferté res
qu' musut
Cppolitum
non fit cer=

Auvltores
fzpe dicunt
fuas fenten.
tias effeevi-
dentes.

Hac in
multis fpe
cificatur,
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Reealiltz omnés contra Nominales dicimus ,nem-
pe dari aliqua entia modalia ab- entibus abfolutis
diftin€ta, Nec tamen poffumus dicere, opinio-
nem Nominalium non effe probabilem , clim
quotidicin {cholis defendatur, & in libris tam an-
tiquis quam noviter editis tolerctur abfque nota
vel cenfura,
Alia 2d idé 9. Demum ingens lis eft inter PP. Domini-
confirman- canos & Auctores Societatis , utrim gratia cffi.
:I‘:" EX6M- cay {it p_(a.vdetarmmans, anindifferens ? Iis hzc per
decennium coram Summis Pontificibus difcuffa,
nec tamen determinata fuit, quia Paulus V, de-
creyit, ut cuique parti fuam tueri opinionem li-
ceret , ita tamen , ut neutra adverfam notaret vel
cenfuraret. Decretum viget & fervatur. Interim
dubivm nullom eft, quin multis Dominicanis
feientia media certd falfa & 6i&itia videatur; &
vice ver[a tantundem aliquibus faltem ex adverfa-
r1is videtur de phylica przdeterminatione, Et ta-
men neutri oppolitam {ententiam ut improbabi-
lem cenfurant. Quod diétum eft de fpeculativis
zqué locum habet inmoralibus, quia par de om.
nibus eft ratio. At in eo cafu non licet fequi opi-
nionem probabilem contra propriam fententiam
certam & evidentem. Ergo probabile opinio-
num cohzret contra certum & evidens, Ira Cel-
Mirabilis & ladeus lib. 2t quafd. 1. per totos tres primos pavagra-
inaudita  phes, in quarto autem contendit, probabilitatem
probabilita- o51nignum in alio non confiltere, quim in impu-
::; :::PPIT:. nitate quadam , ratione cujus defendi antedi po-
deo cofifty, teft abique ulla cenfura, velimpedimento, Hac
impuniras dupliciter tollitur , primd per fuperio-
rum, maxime per Romani Pontificis prohibitio-
nem ; fecundo , per unanimem Theologorum
confenfum; (i enim Summus Pontifex prohibeat
aliquam opinicnem , eo ipfo impunitas difta, &
confequenter opinionis illius probabilitas tolli-
tur. Secundd , ‘hac impunitas, tacentibus fupe-
tioribus, ex concordi judicio omnium Theolo-
gorum tollitur, quando omnes aliquam fenten-
tiam tuentar. Eo ipfo enim contraria opinio cen-
fetur improbabilis, fi maximum aliquod funda-
mentum 3 reliquis pretermiflum non afferat. Ita-
que opinionem aliquam effe probabilem probabi-
litate opinionibus dari folita fignificat hzc duo col.
Jetive , cam fcilicet nec effe contra uniformem
dottrinam Theologorum , nec a {iperioribus
doétcinarum judicibus impeditam aut prohibi-
tams
Porrd probabilitas ifta aliquando puré negati-
vé convenit opinionibus, quia feperiores nihil
omnino , nec pro, nec contra determinarunt,
fed tacuerunt. Aliquando convenit pofitvé,
quando Summus Pontifex poﬁlivo decreto om-
nem cenfuram & notam utriu{que opinionis in-
hibuit. Unde fequitur primd , probabilicatem
opinionibus dari folitam prefcindere 4 vero &
faifo , & ab approbato vel tolerato.  Sequitur fe-
cundd , eandem principaliter efle fori exterioris,
& non inepté dici pofle probabilitatem fecundsim
dici , cim_ probabilitas conf ientiz dici debeat
probabilictas fecundim effe. Similiter probabilitas
opinionum dici poteft probatiliras tranfcenden-
talis, quia tranlcendit omnes libros non prohibi-
tos , omnesque ac fingulas opiniones non nota-
tas. Probabilitas antem confcientiz eft particy-
laris quedam probabilitas fundatior & folidsor ,
st ex omminm Auctorum gravium fenfu oftends lib. 1,
(inquit Celladeos ) ¢ hic tamquam mdubitatum
fuppono. Hac Celladeus , quibus putat fe claré in-
tentum fuum proba{fe.
10, ‘Relpondeo , argamentum effc prorsus &

An probabilitas cobareat cum evidentia oppofiti 2

undique invalidum. Inprimis ergo fateor, Ay.
¢tores complures tueri fententiam foam ut cer. Attty
tam & evidentem , quod dupliciter ficri potelt; (e
primd diredi¢, €0 quod rationes , quibus mo. ﬂpLi:nt fig
ventur ad affenfum, fint aded certz & eviden. =ﬁ'e=?il;!:
tes, ut poftea refledtentes in 1llas evidenter fciang tm.
rationes illas efle tales , ideoque ablque omnj
formidine aut formidandi potentia non folim
direété & exercité affeptiuntur objeCio propofi.

to ; fcd etiam eodem modo reflexé ac fignate
evidenter {ciunt & aflerunt rationes , quibus mot
fuerunt, effc infallibiles ac certiffimas, Taliscl}
opinio in Phyficis , quod Sol terram, & terra Lu-

nam in male excedat ; quod dentur Antipodes ;

qudd terra fit rotunda , ac fimpliciter loquendo
rotondior pila Iuforia , non obftante magna
montium ac vallium anfraétuofitate, Talis in
Theologia cft opinio , quod perfecta beatitudo
creatnrz rationalis confiltar in perfeGa poffel-
fione Summi Boni, quod ignorantia invincibilis

a peccato excufet , &c. Jam in talibus nemo eft,

qui fateatur contrariam opinionem effe proba-
bilem relpecta intellectiis, cui veritates iftz mo«

do dicto funt demonftratz, Talis enim intelle-p. . |
mu s

&us evidenter fcit ac judicat , partem contrariam gy
efle manifefté falfam. Ergo impoffibile eft, quod probaili
relaté ad fe reputet illam effe probabilem, ciim fatmop-
nullum pro parte illa adeffe poific argnmentum, 5::1:":1 '?_'
quo intellectus ad affenfum Rimuletur ,ut diGum 14, v
eft. Nec quemquam inveniet Celladens, qui de

tali opinione {ua logaens, unquam dixerit , op-
pofitam efle ibi probabilem.

1.’ N hilominus, ftante hac certiffima fcien- g.g poppy

tia de veritate unius & de fallitate alterius partis dives,
contradi@orié oppofitz , fieri poterit,, ut creda-

mus , partem oppofitam , etfi nobis certiffimé
falfam , effe aliis probabilem, quia quod uni cer-

to falfom cft , poreft alteri effe probabile , ut
oftenfum elt affrs. 2.

12, Secundd , Au@ores fape folim reflexé Sy
afferunt , {uam fententiam {ib1 videri certam & evi- moduia
dentem , idque vel abfoluté, vel follim quibul- ;‘”d' fun
dam fuppofitis, qua tamen certa non funt, &:[[Tmf;
ideo fupponi debuerunt, ut ad certitudinem fal- tem i,
tem ex fuppofitione pervenirent. In hoc cafu, pedtpety
certitudo & evidentia, reflexé aflerta, non cerrg Plitem
& evidenter utin primo cafu 5, fed formidolosé & oppokl
ad fummum probabiliter affirmatur , quia ne-
{ciunt , anin fuo difcurlu erraverineg, aut aliquid
igneraverint, ex quo oppofitum cfficaciter pro=
barj poffi. Hinc autem perfpicuum cft, judi-
cium hoc reflexum non excludere judicium de
probabilitate intrinfeca partis contrariz apud
alios , neque etiam evidentiam probabilitatis ex-
trinfecé ejufdem apud fe, Hoc tunc vel maximé
locum habet,, quando quis hoc modo opinatur
contra communem f{ententiam , videtélue pluri-
mos Vviros peritos & probos, poft omnes fuas
rationcs jllis manifcftatas, permancre in fua fen-
tentia, atque putare contrarias rationes illis pra-
valere , &c. Tunc certé home ille haber matis
vum diffidendide fe ac fuo difcurfu, ideoque evie
denter fcit , au@oritatem parti oppofitz faven-
tem efle {ufficientem , ut quis ex viillius, non
obftantibus rationibus, quas ipfe certas efle arbi-
tratur , rationabiliter affenfum prebeat; imo ex
eodem capite cvidenter prafumere poteft, quod
pars illa non deRituatur validis ac veré prababili-
bus argumentis, quamvis iple illa non videat
nec corum robur percipiat. Jam quando Au&o-
res tuentur {uas affertiones ut certas & evidentes,
plerumque ia hoc tantém {enfu loquuntar, idee-
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due Ginul exiftimare poffunt , contrariam opinio-
nem effe intrinfece probabllcm\apud alios , cam=
que probabilitat€ ab illis 0?““16.“@0{“’ quam=
yis ipfe illam non videat. Lmteium_ﬁ dc\granblus
Auctoribusfermo ﬁr,CAvlladcuslzp!mm\’:lm’cmh‘:
cos tunc folim logui dicte mndo,quando_cx_ {up-
pofitionc aliqua difcurfum inftituunt. Talis au-
tem locutio non eft ad rem, quiajudicium deevi-
dentia rei ex fuppofitione nullo modo co_n_t:a_riatur
judicio de abloluta p:'obabil:'::u: oppolii.

12, Hinc manifefta terminorum confufio
apud Celladeum fc prodit. Jile enim ita luquitu‘r,.
ac fi Autores primo santum modo effent intelli-
gendi, chim rariffimum id fir. Tuncautem nemo
omninm dicit, avs fupponit , oppofitum aut fibi,
aut aliis rationes ipfivs debité intelligentibus, effe
Poﬁl‘ probabile , & Celladeum provoco, ut v‘el
anum citer. Catcrim Audores frequenter le-
cundo modo loquuntur , & tunc arbitrantur dari
pofle, ac de fiéto apud alios dari probabilitatem
veram contra id ;quod ipfis reflexe cerrum appa-
rer & evidens. Imo exiftimant fieri poffe ; utilla
probabilitas ipfis aliquando appareat, etfi de pra-
fentiillam non videant, lraque certa probabilizas
extrififeea, & intrinfeca prafumpra recté coharer
cim exiftimata certitudine oppoelitl. Ex hoc au-
tem nihil {equitur in favorem Celladei. Nam in
primp cafu nemini licée contra propriam {enten-
tiam agere ; quia oppofitum non potelt illi ulla
ratione apparere verum 5 aut probabile, quamyis
aliis, talem fcientiam non habentibus, liceat par.
tem Falfam ampleéti, quando ipfius honeftas cft
illis certd probabilis , & inhoneltas invincibiliter
ignoratur, At infecundo cafunon eft cur homo
Licité operari non poffit contra {uam fententiam
dire@am, modod deponatillud judicium reflexum;
quia, co depofito, ob extrinfecam au&oritatem
certd magnam formare poterit judicium prati-
cum , quo prudenter credat, fibi licitum efft fe-
qui opinionem tanta autoritate {uffultam , atque
ita demum contra propriam fententiam operati ,
juxta dica queft. 22.

14, Adconfirmationem defumptam a phrafi-

busillis communiter ulitatis , Hoc eff evidens. Ar-
guamentum evidinter folvitury Ge, ex dictis patet
relponfio , fcilicer probabilitatem opinionibus
dari folitam nunguam cohzrerein codem intelle-
&u cum vera certitudine ac evidentia oppofiti,
quamyis probabilitas extrinfeca, & quzdam in-
trinfecz preflumptio cohzrere poffit cum eviden.
tia reflexé & formidolosé afficmara. Neque phra-
{es iltz , aut quidquid 3 Celladeo affertur, alind
Prphant, quamyis omnia admittantur effe vera in
latiffimo fenfu , quem verba praferunt. Caterim
locutioilla, hocefft manifeffum , juxta communem
phraﬁs acceptienem noninfert certitudinem aut
Cvdcntiam propo[ir.ionis Led fclfxmciu(dcm pro-
babilitatem , quia in principiis immediaté proba-
b'lllibus frequenter, utimur tzli focytione, quz
alind non fignificat, quim rem dignam efleaffen-
{u, nec ulteriori inveftigatione indigere,, ut.ili
fides adhibeatur. Phralis illa, argumenrum evi-
a’cnirn falvitur , quando cum veritate profertur 5
folitm aufert probabilitatem ab argumento ; inde
autem non aufectur probabilitas opinionis; quam
illud argumentum confirmabat, ciim illaex aliis
argumentis lprgbabihmem habere poffi. Ergo
quamvis aliquis evidenter folvar aliquod argn-
EREILOS '“Tf'-‘l potelt agnof: ece fententiam , cui
arg‘u:ucptum illnd favebat , efle prchabilem , €O
quod alia argamentaad hanc denominationem illi
tribuendam [ufficiant,

iftio wigefima-fexta, -Pars L.
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15. Quod atiinet ad Phrafim illam S. Thomz,
ad cxfus evidentiam feiendum eft , prater refponfio-
nes ha@enus datas , qua illi applicari poflunt,
dico verba illa,ad cujus evidentiam, plerumgque non
{fumi in fri&a fignificatione , fed idem fonare,
ac fi dicerer, ad enjus clarioren intelligentiam , &cs
Quod fi hoc durum ac falfum videawur, non fum
qui hac deTe litem infticuam. Loquarur in fum-
mo rigore de evidentia non morali, quz in ma-
jori probabilitate invenitur , fed de metaphifica
evidentia, qua ex fuo genere eft fumma ; adhue
non fequitur, lum admittere prob:bilc contra
evidens. Ratioelt, quia dvz premifiz necefla-
riz {unt ad conclufionem infetendam, Jam fi
pna tantim ex pmmiﬂis fic evidens, & alicra fo-
lim probabilis, cenclufio, qua partem {equitur
debiliorem , erit {oliim probabilis. Unde cim
s. Thomas uti folcat illa phrafi, dum loguiter de
premiffis, rationabiliter eam applicat uni pra-
miffarum , non autem etiam alteri & conclufioni;
quia utraque poteft cfle prcbabilis, cum nulla
contra ullam illarum fic evideotia,

16, Sedelld , loguatur S. Thomas de ipfa af- s. Thomas
fertione , eamdue abfoluté evidentem epunciet, DOn ten<t
oftengdat Celladeus , quod in tali cafu opinioncin ?H'cdq‘:zg‘a_
contradiftorié oppofitam ulli dixerit cfle {ibi L:‘Ec.pcuius
probabilem , aut definat dicere,

Phrefis 8. !
Thom=ex:
plicatur.

S. Thomam pu- contrarium
taffe probabilitatem cohzrere cum evidentia op- eft evidens,
pofiti. At inquics, S. Thomas non rejicit opinio-
nem cantrariam ut improbabilem. Ergo {uppo-
nit cam eflc probabilem.  Refpondeo, tranfear
quod non femper exprefsé rejiciatillam ut impro-
babilem abfolnté apud omnes alios , qui vim fuz
demonftrationis ignorant. At frivolum eft exi-
ftimare, qudd non rejiciat illam ut fibi improba-
bilem. Profe@d qui evidenter fcit, & aperté pro-
nunciat , opinionem aliquam effe evidenter fal-
fam , ille non foliim dicitillam effe fibi improba-
bilem 5 fed omni prossis probabilitatis fpecie
carere, quia longé pluseft effe eyidenter fallom,
quim efle improbabile; multa enim imprababi-
Tia funt vera , & aliquam werifimilitadinem pre fe
ferant, nec carent vi {timulandi intelle¢tum ad
affenfum , ciim nil horum evidenter falfis conve- o
niar. Itaque fi 5. Thomas certo & evidenter di-
cat, opinionemn aliquam efle evidentem , eoipfo
exprefsé fentic , opinionem contradiCtori¢ oppo-
fitam efle. fibi improbabilem, & plufquam im-
probabilem. Quamodo enim quidguam effe po=
telt probabile illi intelledtui , qui non foliim il-
lud non approbat, {ed ex evidentia fallitacis ne-
ceffitatur ad illud reprobandum & damnandum?
17. Quod ad opiniones utrimque controver- Inepinioni-
(as atrinet , rarifimeé eveit, quidquany certd ac bus utciz.
evidenter fciri, quamvis aliquando vera ac legiti. que cotros
ma demonftratio inveniatur, Ceterim duotics ;::i; o]
veritas vere demonftratur ,impofiibile eft ; quod demontirae
oppofitum eidem inrellectui aut appareat , aut tio,
habeatur probabile. Multz quidem funt demon-
{trationes in Phyfica, Metaphyfica, ac Theolo-
giade affertis , dn quibus omnes conveniunt, ve-
rum admodum pauc , auc fortaffe nulle de opi-
nionibus utrimque controverfis, Nominatim
Thomiltz non demonftrarunt contra Scotiftas
effentiam divinam non diftingui acuali formali
diltin@ione A relationibus. Si enim hocdemon-
{traffent, utique Scotifta non amplius fuam opi=
nignem tenerent ; puderet enim viros probos &
doGos opinionem evidenter falfam weri. Quid
quod abfque mendacio cam tucrinon poflent , ot
veram ; quia aliud verbis proferrent, alind men-
te crederent.  Quod {i rationes Thomiftarum
polt
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polt diligentem carum infpectionem non convin-
cant Scouftas, fed abillis plaufibiliter folvantar,
Profcﬁb ﬁgnum cit, rationes illas demonftrati-
vasnen efle, fed foltim probabiles ; fi enim effent
demonftrativa , utique raperent intelleGum ad
aflenfum , & ftatim | h(‘o!og1 inillis, ficut Geo.-
metr in rebus mathematicis, conveggrent. Nul-
lum enim certius judiciom evidentiz , quim
omnium rationes examinantvm concordia;
nullum apertius inevidentiz fignum, quam Au-
¢orum ealdem rationes ponderantium difcor-
dia. Neque hzc difcordia pravio partium affe-
&tui tribui poteft, quia plures nulli partium alli-
gati, fed infua cducatione liberi, bac in re Scoti-
itis contra Thomiftas fubfcribunt; qued certé
non facerent, i Thomifte veritatem fv fenten-
tiz demonftraffent. Caterim Celladeus exem-
plum hoc ex omnibus proponere noa debuiffet,
cum potiffimum Scotiftarum fundamentum in
ipfo Sacrofan&z Trinitatis Mylterio fundetur.
Unde fic, ut ficut m}'[tcrium illud eft ﬁngmhrc ,
& indemonltrabile, 1ita demonftratum haétenus
noneft; & forté nungqudm demonftrabituc, hoc
ipfum myfterium diftinéionem illam Scot (fticam
non includere, Quid enim mirum , fi myfterium
ineffubile mirabilem {fecum diflinétionem afferat?
Ego hac in re cum Scotiftis non fentio fentio
tamen opinfonem illorum haétenus evidentis
falfizatis non fuiffe conviGtam, & quod pluseft,
vix puto eam in hac via evidenter convincen-
dam.

Seotifiztii  18. Quod i Thomifta aliquis puter fe de-
* faciunt fias moaitraffé fuam affertionem contra Scoriftas ,

optiones, “non cft, cur etiam Scorifta non putet, fe fuam
qvit Tho- o sinignem contra Thomiftas demonttraffe. An-
=% (uas,

ne ideo vterque aut alteruter foam opinionem
demonltravit 2 Nil minus. 1tz funt demonftra-
tiones tantlim apparentes, quas illi reflexé con-
fiderantes , formidolosé putant effe evidentes,
clim revera non fint. Jam qui taliter afficiuntur,
nen poflunt abfoluté affirmare opinionem cone
* trariam non effe aliis probabilem, utdictum cft;

ctim & 1pfifmer fir extrinlecé probabilis, quam-

¢ vis apud illos hic &nunc extrinfecam probabilita.

tem non habeat,

e Idem dico de opinione , qua contra No-
vera dema. Mimales afﬁrmamug dari entitates modales ab
frratoqod entibus abfolutis diftinétas, In hac re exiltimo,
denturentis nos nulla in re particulari demonltrare intentum,
tates woda- y_ o, quod detur unio aut ubicatio, que fit pe-
les ? culiaris quadam entitas ab aliis omnibus diltin-
&a, qualem nos illam effe putamus. Ratio eft,
quia tota ratio noftra fundatur in eo, quod in-
differentia tolli debeat, ut habearur denomina-
tio.' Hzc propolito facilé admittitur pro evi-
denti , etiam ab adyerfariis, At minor, quz fob-
fumitur , quod nil preeter talem entitatem anferat
aut auferre poffit talem indifferentiam , non elt
evidens, & ab adverfariis negatur, quorumalia
qui unam, aliialivd pro fufficienti determinativo
affignant.  Ego quidem rejicio omnes eorum re-
fponfiones ut infufficientes, haud tamen omnes
ut evidenter falfas audeo rejicere, ctimillas & do-
Etiflimis ut fufficientes admitti videam. Sedlicée
feirem omnes effe evidenter infufficientes , non-
dum demonftrarem intentum, quia non cft evi-
dens , nullam aliam viam excogitari pofe , per
quam independenterab hac entitate peealiari in-
differentia illa tollatur. Ego plurimi facio inge-
nivm Celladei, nec tamen puto illum abloluté
demonfiraffe, dari ullum ex peculiaribus modis
communiter affettis ,quia nifi eyidenter demon-

An ﬁraéaéilim_g cohareat cum evidentia o‘bﬁcﬁn‘ 2

ftraverit, nullam aliam viam cxcogitari poffe, qua
indifferentia tollatur,non demor{travic meentum,
At hoc deménftratu difficillimom , ne dicam,
impoffibile eft, quia limitata mens noltra diff.
culter demonftrare poreft, nullum alivm inteliea
¢tum affignare pofle ea, qua nos latent , nifi ad-
fic argumentum pofitivum dire@e probans ime
pefflibilitatem rei. At tale argumentum decft in
calu noftro, utimur enim argumento Degativo,
dum dicimuys nihil affignari poffe, quod indiffe-
rentiam tollat; i enim aliquid effignari poffic,
aflignetur , & quod affignatum fuerit, invenicrue
infufficiens, ficutqua hattenus affignara tuére,
funtinfufficientia. Vertim hoc vltimum eft mera
conjctura, non demonftratio. Undenon rejiu'i-
mus contrariam opinionem ut improbabilem,
ciom illa nobis extrinfecé , & aliis intrinfecé fic
probabilis. Quod fi nos evidentiam haberemus
illorum medorum , profeétd Nominalium opi-
nio nobis probabilis effe nen poflet.

20. Eadem prorstis ratio cft de PP.Domini- pif.
canis & Auoribos Societatis noftiz ; myfte- mmed
rium enim eflicaciz gratiz, & feientiz diving J2¢qun
adet reconditum eft , ut etiam , pofitis principis bt

T . A . /rein Taio.
“fidei, difficillimum fit certam & evidentem ejus hmc,.q:;
[ Deiech bl

notionem habere, ac pofitivé demonfirare , quod do wrgn |

bacaut illa fententa, quz 2 graviffimis Auéto- P com.
ribus poft emnia hinc inde allata ferid confide. ;"
habetores |

rata defenditur ut vera , fit evidenter fal(a. Quéd g,
fi aliguis fuam partem veré demondtrer, oppofi-
ta opinio illi probabilis effe non poteft, cum fic
ipfi evidenter falfa. Siverd aliquis foldm reflexe
putet ,rationem {vam effe demonftrationem, rale
judicium nou elt incSpoffibile cum probabilitate
partis oppofitz , juxta difta, Cateriim f aliquis
non folim diceret , fe putare fuam fententiam
effe veram ac demonftratam, fed abfoluté con-
tenderet, fe demonftrativé fcire fuam rationem
evidenter concludere partem fuam efle veram,
ideoque jactaret oppolitam opinionem efle evi-
denter-falfam , & certiffimum zc indubitatum er-
rorem continere ; is certé graviffimam cenfuram
alteri parti inurerct, & longd majorem , quam fi
diceret eam effeimprobabilem. Necdubito quin
Celladeus iple gravits ferret, i dicerem ipfius
opiniones eife evidenter falfas, quam fi folim
dicerem eas effe improbabiles; quia prima locu-
tio fignificarct eum in meridiana luce non po-
tuifle veritatem videre, ¢um fecunda foliim in-
dicaret , eum in rebus obfcuris non advertifle ad
potiffimas rationes contrarias, vel eas debité non
examinaffe, aut cerré nimis credolom fuiffe, ac
pluris, quam par erat, rationes fibi faventes fe-
ciffe, Secundum indiligentiam, avtad fummumn
ofcitantiam aliquam arguit ; primum autem im-
peritiam , ac incapacitatem quandam fonat, quz
acerbits quim indil.gcmia ebjicitur, ut patet,

ASSERTIOTIT,

Gloriofa Celladei argnmentatio’, qua hoc loco
eviniere contendit, ufum opinionsm pro-
babilium non effe licitnm , eff manifefis
£GUIVOCAIIO 5 BEC umbram bhaber legi.'im&
confequentia.

21. D RoraTur, Argumentum fuum Achil- Gloril
leum Celladeus his verbis proponit. Fro- Cf”'ﬂ;::
" : umenil

babsle opimonibus dari folitsm lscum haber contrd Eﬂmm"

certiums ¢ evidens: fed probabile pro nnﬂienrf# P& quizoa
firam non habee locum contra certum- ¢ evidens.
Erge
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Ergo probatile apinianibus dazs folitum non eit proba-
Bile 4b Auctoribm pro confeientia pofirum, Minorem
afferit 3 nobis omnibus ultrd adnsitti. Majorem

lotiatar fe claré eviciffe, Confequentia et le-

ivima, Ruit ergo benigna fententia. Glorio-
fim enimyerd argumentationem ! {ed manifelté
invalidam. Major enim evidenter falfa eft refpe-
Gu ejolden intelleciiis pro eodem inftanti; fed
aliquando locum habet refpetu diverforum
! intelle@aum, aut ejufdem pro diverfis tempori=
bus, Minorem admittimus refpe@o ejufdem in-

: Quaftio wigefima-fensa. - Pars L
|

| telle@tils , quia quando inhoneftas rei eft alicui

corta, tunc verum probabile de ejufdem rei ho-
neftate locum non habet in codem intellectu,
At refpe&u diverforum operantium , minor (zpe
eft falfa ; quod enim uni cft evidenter falfum , al-
teri effc poteft probabile probabilitate confcien-
tiz, ut oftenfum eft 4fferr. 2, Przmiflis hocmo-
do juxta indubitatum benignz ententiz fenfum
diftin&is, confequentia non infertur , nec quid-
quam infertur contra nes, qui aliud non doce-
mus, quim illud unicuique li ium effe, quodin
rebus incertis ipfi certd probabiliter apparet ho-
neftum. Unde fi inhoneftasre: fitipfi certa, do-
@rina noftra pro illo cafu apud eum locum non
habet.
22. Dices: ergo nobis licitum eric agere
& fepity CODLACD, quz ahiis certa funt & evidentia, Ergo
vymonre. hzretici excufantur, quia non agunt contra id,
bus jurisli- quod illis certum elt , fed foliim contraid , quod
et operari cerrum eft nobis.

1n rebus fa-

“:":;’JS; Refpondeo confequentiam tunc folim recté
3 deduci, ac 3 nobis admitti, quando certitudo
¢l certum, ! '

aliis manifefta , ita nos latet , ut tamen poft di-
ligentem ac debitam veritatis indagationem ha-
beamus rantam apparentiam de honeftate partis
contrariz, quanta juxta di€ ad veram probabi-
litatem requiritur. Hoe porto fzpe contingit in
rebus faéti, aliisque, quz unitantim aut valdé
paucis funt certa & cvidentia. Atin rebus de ju-
re, quedue notoriam ac publicam certitudinem
habent ( qualia funt plerague ad jus naturz fpe-
&Gantia, queque 1ab Ecilefia in materia fidei &
morum {ont exprefsé definita ) racd evenit, ut
liceat contraillaagere, quiarard contingit eain-
vincibiliter ignorari; Qui enim circa hzc debi-
tam diligentiam adhibet , ad illorum notitiam
facilé pervenit. Cateriim, fi contingeret aliquem
‘invincibiliter hzc ignorare , ac hubere probabili-
tatem de veritate oppofiti intali ignorantia fun-
datam, ille hand dubié excufaretur in opere,, etfi
contra veritatem aliis notorié certam operaretur,
Veriun hoc eft per accidens, ut patet, & inter
Catholicos non adeo frequenter contingit. Ea-
§em ratione plures idiotz apud hareticos educati,
a peccato inbidelitatis excufanwr,
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ASSERTIO IV.

Probabilitas , opinionibus tribi [olisat , new
¢/} meraimpunitas , ratione cujus propofis
viones eds poffunt abfque cenfura, vel im-
pedimedto, Rurfus eademprobabilitas alind
fignificaz , quam hac duo collective , nems
peropinionem ab uniforms cmninm perite-
rum doitring men diferepare , & a legiti-
miis doctring Indicibus nun effe impedizans
wel prohibitam. Demum Celladess, qui
has definitiones pro legirimis astulir, pa-
lam erraviz , g7 prazereain re [immi mo-
menti non, ut peritum Theologum decet , [

geﬁ:.

23, RosATHR primapars, Inprimis hae probabititas
impuniias convenit plurimis propafitio-

nibus temeré conceptis , ut patet ; illz enim fzpe a8,

£ : c aftua'isim-

imprimuntur, & defenduntur abfque ca, quod =

vllus legitimus doGrinarum judex eas cenfuret ac cenfura,

prohibear, Saltem fiert potelt, or quis propofi-

tionem aliquam peculiarem in re ab omnibus non

agitata remere proferat , eamdue abfque diligenti

veritatis examinatione publicé defendat, arque

etiam impuné divulget  Certum autem eft , tales

opiniones off temerarias , Do&orumdue cenfu-

rd dignas, Similiter certum eft , tales opiniones

eanonhabere 3 quz AuQores benignz {enten-

tiz, ad probabilitatem opinionum , de quibuslo-

quuntur, exprelsé requirunt. Ergo impunitas

dica non ¢ft probabilitas opinionibus sribui fo-

lica.

24. Secundd, impunitas ifta non requirit Celladeide’
ullam certam magnitudinem in motivo, cyi opi- fimitio pro-
pio nititur , nec quidquam exprimnit circa qualitas babjlitatis
tem ac vehementiam apparentiz , qua intelle@us oo Gia e ca
ad propofitioni aflentiendum impelliter. Ergo prorsisin-
nullo modo exprimit naturam probabilitatis opi- fufficiens,&
njonibus dari folitz, quia omnes omnino illam mala
explicant per magnitudinem motivi ,aut appareis
tiz impellentis ad affenfum. Certéhazcimpunitas
miniis congrué definit probabilitatem, quam hae
oratio , antmal veluptatu capax, definiat hominem;
quia illa impunitas nil plus de differentia probabi-
litatis, quim di&a oratio de hominis differentia
exponit , ut patet. Rurfus illa nil de probabilitas
tis genere proximoaut nobilifimo poft differcn-
tiam ultimam prazdicato explicat , fed per meram
legum impunitatem , fuperiorumdue canniven-
tiam , imd & tolerationem ctiam ex ignorantia
profectam , genninam probabilisatis naturam ex-
ponit quo pil magis incongruum dici poteft ,
ciim probabilitas in ordine ad impellendum judi=
cantis intclleftum , non ad atualem potentis ju-
dicate wlerationem , relationem dicat. E contra,
illa oratio proximum hominis genus , peeci-
puamdue dicki gemeris prerogativam explicité dea
clarar, Ergo prefensexpofiioeft deterior pro-
babilitatis , quam illa oratio fit hominis defi=
nitio,

2. Tertid, hze impunitas optime ‘cohzret
in mente alicojus cum certitudine & evidentia
oppofiti. Szpe;, inquam , quia in materia fadti
frequentiffimé , in materia autem juris non rard
alicui certd conflat veritas , contra quam tamen
datur przfens impunitas opinandi, Atcertum eft,

&, ftabilita femel vocum fignificatione, evidens,
wil effe probabile illi, qui evidenter novis contra-

riam.,

non eft im-
punitas, {ou
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Tiom. Ergo evidens etiam eft, dictam impunita-
tem non efle pradicatum cum opinionum pro-
babilitate ab Au&oribus benignz fententiz afler-
ta, convertibile. Ergo probabilitas-opinionum
per dictam impunitatem perperam definitur.
Bx hac do. 26, Quartd, {i quis, contra communem alio-
&rina fe- rum omniom fententiam , opinionergnovam in-
quitur, om- yehat, non ideo 'illa eft improbabilis, ut Cella-
nem opl-  deysipfe aperté fatetur ; quiafi afferat maximum
nionem nd . - S .
cenfaratam 2liquod fundamentum, ab alis pratermiffum ,
efl= proba- € ipfo [uam opinionem reddit probabilem. Ergo
bilem.  abfurdé in definitione ponitur, qudd opinio, ut
fit probabilis , non debeat unanimi aliorum fen-
tentiz repugnare, Quod fidiGam exceptionem
adjicias, detinitio ad nil inferviet, quia commu-
nis confgnfus contrarius non reddit opinionem
aliquam improbabilem ; illa reddi non potcfi
improbabilis per hoc, quod dicas illamnon ha-
bere magnum fundamentum, Unde enim hoc
mihi conitare potetit ? Opinionis inventdr dicit,
fe habere rationem {ummi momenti & prorsis
convincentem, quam alii aue pretermiferunt, aut
non bené perceperunt. Itaque indivifim afferit,
{uam'{ententiam effe veram, & fundamenta, qui=
bus nititur , graviflima, Upde conftarenon po-
terit, qudd opinio ipfius fir improbabilis ; imo
necefle erit, quod maneat probabilis, etfi omnes
alii reclament, quamdin legitimus do&rinarum
judex camnon damnet. Iraque o tandem deve-
niendum eft, vt ca folam opinio dicatur proba’
hilis, qua a lcgi'rimo Doérinarum judice dam-
natanon eft. Athwe fequela eft céreo falla, clim
aperte repugnet cam Decreto Alexandri VII.
qui haic propofitionem , ff fiber fit alicstus junio-
18 ¢ Modermi , deber opmio cenferi probabilis , dum
non conflet s refectumelfe a fede Apoflolica tamquam
smprobabiem , exprefsé dampavit.

27, Probatur fecunda pars: ' Primdargumen-
tis hactenus allatis, quippe que =qué militane
contra fecundum dicendimodum , ac contra pri-
mum , ut patet, Przterea Celladeus ipfe fatetur,
utramque explicationem coincidere, & ad con=
vertentiam dici. Ergo quaz unum illorum impa-
gnant, impugoant 8calterum,

Opinio ef-~ 28. Probatur fecundd, & utraque explicatio

fet impro-  Tejicitor, quia fi ifte definitiones cffent verz 4

babilis, ctfi exera Ecclefiam in republica Civili, in quanulla

f:[;i{;thi?. datur aut exercetur poteftas cenfurandiopiniones,

tima cer.Ca. @mnes opiniones ab aliquibus traditz effent pro-

randi illum, babiles; quia omoes haberent duo illapradicata,
in quibus effentia probabilivatis ponitur confifte-
re. Nulla enim illarom aut cenferetur d legitimo
Ceénfore ; aut ab omnibus Auctoribus damnare-
tur, cum aliquiillim tenceent. El’go nulla cfuf-
modi propofitio effer improbabilis. At fequela
et contra lumen rationis, quia multi paflione
aliqua ezcari abfque fufficienti fundamento api-
niones inducunt & tutantur, Atqui talesopinio-
nes funt temeririz , non probabiles, Praterca
independenter d tali poteltate, aut certe inde-
pendenter ab cjos: ufu, tam Ariftoteles, quim
-alil omues melioris notz Philofophi ; plures opi-
~niones tamquam improbabiles.& nea ferendas
rejececunt , quamvis flirent illas 3 multis fuiffe tra-
ditas. Ergoillinonhane; fed aliam probabilizatis
notionem agnovffunt.

Nec dicas ', Ariftotelem , & alios.antiquos
non locutos cfle de prababilitate , qua nunc opi-

imionibus tribuitur ; fed de alia probabilitate vera
«& reali. Nam contraelt, quiahoc fine ullo fun-
«damento dicitur. Prazrereacertumelt, Anétores
~benigne fencentiz eadem ad minimum , & for-

An piobabilitas cobareat cum evidentia oppofiti ?

taffe plura requirere ad probabilitatem opinio2
num moralium, quim Ariftoteles & Antiqui po-
ftalarunt, urplrer, tum ex dictis hoc loco, tum
ex tracl. de Confe. prob.

29. Probatur tertid. Si mathematica verita. Demfyy
tis demonftratio inveniatur contra aliquam opi- 0 mgj,
nionem , illicod ceflat probabilitas talis opinionis, ;T.lititam.
non tamen tollitur ulla ex duabus negationibus, 1::]?“"‘“‘
in quibus collectim fumptis probabilitas dicitur pcﬁ‘émq"
confiftere.. Ergo per {e adhuc manet probabili. ;
tas 3 quod tamen lumini rationis , & communi
tum Antiquorum, tom Recentiorum fententiz
repugnat, Ergo probabilitas de veritate alicujus
rei non confittit in duplici illa negatione , cim
cohzrere non poflit cum evidenta de filfitate
ejuldem rei, qua tamen evidentia cum duplici illa
negatione coharet.

30. Probatur quartd. Tam Philofophi, quim Autor,,
Theologi fzpe taxant opiniones ut improbabi- lind iati
les, etf illz nec fint dlegitima poteftate prohi- Bitromi
bitz , nec contra unanimem aliorum omnium ;::E’Dw“’
confenfum probatz. Ergo Auétores nomine cei;‘:;;‘,‘_
probabilitatis , quam dant aut negant opinioni-+ ;
bus , non intelligunt diGtam impunitatem , aut
complexum duorum illorum prazdicatorum, quia
vocant opiniones improbabiles , quibus cend

fciunt, didam impunitatem di&ac’lue pradicata,
etiam colleétivé fumpta , convenire. Antecedens
notorium eft omni, qui Auctores legit. Confe-

- quentia legitimé {equitur, Unde mirum eft po-
tuifle Theologum talem probabilitatis confuctz
explicationem contra veritatem adeo manifeftam
proponere.

3r. Probatur tertiapars. Celladeus has defi- g3
nitiones propefuit ex proprio capite , nec vel in milisd
unum ex Theologis benignz fententizafferre po- munse.
telt, qui hanc, aut aliam com illa convertibilem, T:‘E:“E'.
probabilitatis opinionibus tribui folitz definitio- ™
nem affignaverit ;- provoco enim , ut vel vnum
afferat. E contra, omnes qui probabilitatem opi=

‘nionum diferté explicarunt, contraria prorsis dis
xerunt, & ea ad, probabilitatis conftitutionem
propofuerunt, quz nos illi cffentialia effe do-
cuimus.. Ergo palim contra manifeftam verita-
tem erravit. Porro res hzc eft {ummi momenti,
cim & reftz Auctorum intelligentiz , 8 cona-
{cientiz fidelium debité formanda deferviat. In
hac antem re Celladeus non fe geffit, ficut decet
fedulum & peritom Theologum.  Seduli enim
& periti Theologi elt, fenlom Auétorum ex il
lorum verbis , non ex proptia imaginatione con-
tra expreffa illorum verba proponere.  Deindes
ipfius eft in rebus multim agitatis fenfom vos
cum non immutare , fed eas in vfitata figoifi+
catione accipere ; non novas & a communi fens
{u alienas earum explicationes ex proprio tan=
tlim capite afferre. Demum feduli & periti Theo-
logiclt, dum de rebus ad conlcientiz regimen
pertinentibus agitur , cum omni finceritate ac
clarizate procedere , ne anfa a:quiv'ocationibus
detur , & exnova ac inufitata vocum confueta-
rum acceptione mintis periti in omnibus titu-
bent , ac de fenfu vocum , quas apud Auctores
legunt, formident 3 atque ita demum il certi
habeant, cui inhzreant. At Celladeus omnia
contratia hoc loco praflitit. Ergo a munere fe-
duli & periti Theologi deflexit. :

32. Hinc fequitur, omnes probabilitatis divi- ‘Divifiond

fiones & Celladeo faltas ruere, quiain falfo fun- 1:_‘“;”52'"'
15

damento , & fuppofitione falfiffima fundatz funt. " ces

Nominatim falldm eft, quod probabilitas opi- gon fublis

nionibus tribui folita fic fori exterioris, & fecun- fuat
duth
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Quaftio wigefima-fexia. Pars Il

dim dici , man fori confcicotiz , & fecandiin éffe.
Certé prcbabilitas . oplmu_mbslls ab _Au&onbus
attributa , pro regula cqn(a:mra:_a]agpﬁs propo-
micur, ‘Qua ergaveritatis fpecie diciporeft, quod
illa fic probabnlimf fori cxterioris , non fori in-
cermi & pro confcicntia ? Quid magls ad forum
confcientiz pertinet, quam uod ml.cunkicm
siam rité formandam potiffime defersit?  Prz-
terea non minas fed potitis plus requiritur 1n fo-
ro eXIerno, ut aliquid admittatur pro tali in fpr_o
conlcienti : quin forum ezternum nen adm!tut
multa eorum , quibus forum internum mmaxima
ex parte gubernatur. Ergo fi forum externum
admitta aliquid elle probab.lc y haud fiUblc pre-
fumendum ¢ft, quod habeat , quidquid ad yeram
probabilitatem requirirur. - Demum forum exter-
num & interniinon differunt, nifi quando forum
externi ob-falas prafumptiones ac teftes fallaces
3 veritare aberrat, Hoc locom non habet in cafus
noftro. Ergo judicium fori utriufque in hoc
unétaidemeft. Ergo Celladeusin prafenti ma-
teria incongruc f!iltin._xit .in':rr h_zc duo fmi::, quia
ptrumaue prorsus cotncidit, :
peomabilics 33, Deinde falfum eft, probabilitatem, opi-
aon e pionsbus tribui folitam , tranfcendere omnes &
{;’"il;‘:z fingulas opiniones non notatas. Hac ex co pro-
nisnon no- batur , quéd nullus benignz fententiz Anctor id
afferat, fed omnes ex oppefito exprefsé profi-
teantury multas efle opinioncs non nom[as‘ ,quz
probablles non {unt, fimuldue ex requifitis ad
veram probabilitatem difcernendam regulas tra-
dunt , quibus vera probabilitas 3 fucata, & opi-
niones probabiles” ab improbabilibus difcerni
pofliat,
orebibilitay ¢ 3% Verim, quidem eft , qudd probabilitas
:rgﬂl:lni‘b-us confcientiz debeat efle probabilitas. {olida & be-
1ibui foliva N fundata, aliter enim non effer vera fed Aidta
ettfolida, & probabilitas. Veriim quod probabilitas ifta con-
beniefunda- (cjentiz diverfa fit a probabilitatc opinionibus
e wribui folita , falfifimum eft ,. quamvis Celladeus
dicat /& lib. 1. ex ompium Auttorum gravigm con-
fenfu id ipfunn offend:(fe , atque bic tamqnai indubi-
gatum fupponcre. Neceffe enim cft, Celladeum,
aut oblitum efle eorum que dixit in primo libro,
aut mints finceré hoc loco procefliffe. Hoce ut
conltet fciendum eft, Celladeum 4ib. 1. guaft. 9.
conatm efle oftendere , ufum benignz {ententiz
pon niti au&orirate eoram , qui proilla citantur;
eadue occalione inducit Valguium, qui plura
aliorum dica fatis liberé cenfurat,  Hinc arripuit
anfam dicendi, probabile opinionibus conceflum
non efle probabile confcientiz , & conatus eft
perfuadere , Valquinm inter hae duo diftinxiffe.
Sed prorsiis infeliciter, quia conltat, Valquinm
longé aliter & fenfiffe,, & dixifle, ut fuséproba-
tumelt hic quait. 16, ubi omnia circa hocallata
claré refutatafunt. Porro inillaipfa gueff. 9. § 2,
ad clariorem rei probationem remitric fe ad li=
brum fecundum, ubi pollicetur, & clareoffenfurum
ex proprio eAutoram lenigne fententia fenfu, quod
probabile, opinionibus tribui folitum , non fit
probabile conlcientiz. At cum ventum et ad li-
brum fecundum, ibi mil tradit de proprio Au&to-
mum feofa exillorum verb's , fed ex imaginatio-
nibus hic allatis, & illationibus malé fundatis
miram , NO¥am, ac aperté falfam probabilitatis
definitionem proponit , quam ut oftendat effe le-
gitimam , remittit (e ad primum locum, ubi dicit:
S ex omnium ductorum gravium fenfu oflendiffe
an probabilitas Iarzgé folidior, quﬁm que apinioﬁf_
bus tribui folet , ad confiientiam debite formandam
vequiraryy, Quid agis Celladee 3 ex primo libro
Ry P A, Tenlli Regula moywin, PaRs I,
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remittis nos ad fecundum , it quo [pondes, te ex

proprio Auctorum fenfis oftenfurum, quod pro-

babilitas confeientiz non firilla, que opinioni-

bis tribuitor , quamque benigna fententia pro
confcientiz regula adminit. Venimus, ad fecun-

dum librum, & expedtavimus , ut promiffis (fares,

Sed froftra; quia nil prorsis hic ex proprio Au=

ctorum fcnfur"& verbis nobis exhibes, quodta=

men te faturum fpoponderas ; fed iterum jubes

nos iter remetiri, & ad primum librum regredi, in

quo hic dicis, te ex omnium Au&torum gravium

fenfu illud ipfum oftendifle , atque hoc laco pro
indubitata fupponere. Trdue verd Ledor fucom

facis, & in circulum veré vitiofum circumducis?

In primo lib. prater Vafquium peminem citafti, f:;]::‘,::"_,_
Certum avtem eft, Vafquium intento two non ne fieu fibt
fivere, led tibi contradicere 5 ut quaft 16. de- contradicic,
monftratum cft.  Clm primum libram {cribeces;

confcius eras , tenon fufficienter intentum twhm

ex Auctorum verbis ac fenlu probafle, & idco
fpopondifti , tein fecundo libro ampliora allatu-

rum. Sed jam ex libro fecundo nos remittis ad

primum , nec dubitas dicere , rem ibi plané con-

fetam fuiffe , cujus tamen confeGtionem ad hune

libri fecundi locum exprefié refervayeras. Sua-

deo tibi, in pofterum fis cautior,

ASSER T.10-W,

Celladens inconfequenter cait , vejiciendo nfim
opim'mr'_r probabilioris , ev quod proba-
bile dari poffes contra certams.

354 P Rosartur. Ec quidem nullum du- coadeus
bium eft , quin in hac gueff. omnem pro- inconfe-

babilitatem etiam majorem , ut infufficicntem quentiz at-

confcientiz regulam rejiciat, cim exprefsé di- BY"

cat, candem cfle rationem de opinione proba-

biliore ac de aliis, idcoque cos redarguir, qui

per partem probabiliorem omnia falvare conan-

tur, Itaque cenlet omnem probabilitatem etiam

msjorem s ex vi difcursiis in bac quefl. propoliti

effc repcllendam. At hoc inconfequenter dictum

elt ; quia quamvis probabile dari poffet contra

oppolfitum certum & evidens , adhuc perfpicoum

cft, probabilius non hsbere locum contra cer-

wm & evidens ; quia unicuigee fva opinio elt

probabilior oppoficd. Ergo fi quis habeat unam

partem pro certa & evidente , impoffibile cft ,

quod pars oppofita fit ipli probabilior. Quod

adeo perfpicuum elt, & omnium fenfu conpro-

batum , utd nemine terminos penctrantc nc-

gari poffit. Ergo quamvis fequerctur , ufum

probabilitatis minoris non effe licitum , quia

illa dator contra certum & cvidens , contra quod

ex omnium fententianon licer operari, nonta-

men inde {equitur , ufum majoris probabilitatis

non effc licitom, quia ex tali ufa licito non fe=

quitur , quod -operari liceat contra certum &

evidens. Brgo Celladeus inconfequenter d feus-

rit , dum-omnem probabilltatcm & nomipatim

majorem ex argumento in hac guasl propofite

rejicic ut infufficientem,

36. Dices: Opinio aliqua potelt eflc commu-
niffima ob rurbam Dofterum ; & tamen ratio
oppofite fententiz poteft efle concludens. Rur-
fus major poteft effe impuoitas opisionis fallz ,
quim contrarie certe & evidentis. 1n his cafibus
opinio falfa eft prebabilior, quam oppofita cer-
ta & evidens. Tta Celladeus in fise gigflionis, qui
ca yidetur adjecifle , quia implicité faltem adver-

X tebat,
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tebat , inconfequentiam hic explicatam illi objici
potuiffe.

Relpondeo non omnem opinionem commu-
niorem efle probabiliorem , fed illud demum
cuique probabilius eft, quod ipfi magis proba.
tur. ltaque ex hoc capite certum eft, probabi-
lius'dari' non poffe contra oppofitum evidens,
Rurfus quamvis Celladeane probfbilitatis defi.
nitioni infiftamus , non apparet quomodd ma-
jor fit impunitas legalis pro parte falfa, quam
pro parte contraria certa & evidenti, Quis enim
legiumus judex unquam cenfuravit aut prohibuic
editionem ac defcnlionem fententiz certz & evi-

Non omnis
opinio ¢o-
munior eft
probabilior.

De Probabilitatis definitione.

dentis, u fic faveret apinioni centd & evidena
ter falfz, illique impunitatem tribucret, quam
fenténtiz ewidenter verz negavit ) Nénne i
ita faceret, ¢o ipfo nulliter faceret, quia limiteg |
{vz facultatis excederer ? Si nulliter ageret, iz |
lis impunitas , etfi concederetur ( quz tamen
vifallor , nunguam concefla eft, nec Celladeyg
oftendere potelt cafum , in quo concefla flierir)

eo iplo nulla effet, quia effet certd illegalis, Ef.

go probabilius repugpat cum contrario certo &
evidenti, etiam juxta falfiffinam probabiligatg
definitionem, i Celladeo traditam. Ergoincon,
fequenter locutus eft,

QUASTIO

VIGESIMA.

SEPTIMA. - -

An € quomodo epinio; qua evat probabilis , evadat
improbabilis ?

2 R O PON O quaftionem hanc

A {ub iftis terminis, uteaexami-

o )f RS - nem , qua Celladens tradit fib, 2,

- 2 {@A guefl. 6. ea enim omnia majorem

U3 eaane s od hune quim ad ullum alium ti-
tolum reipcétum habere videntur. Sitergo,

ASSERTIO PRIMA.

Opinio ex probabili evadere poteft improba-
bilis. Propofitums autem it medum offen-
dere , guo probabilitas definit,

2, SserTr10 cft certiflima, & in ea om-

A nes conveniunt. Ratio eft, quia proba-
bilitas definit, quoties ipfius conftitutiva tollun-
tors Atilla tolli poflunt, conflitutiva enim pro-
babilitatis mulra funt: primé requiritor ratio ve-
hementer follicitans intelle€um od affen(vm, que
proinde fit magna noen folam abfoluté , fed etiam
tefpective ad omnia, qua poft debitam diligen~
tiam afferri poffuntin contrarivm. Secundo re-
quiritur, ne quid certi in comtrarium aﬁ‘cra}ur.
De iftis aliicque probabiliratis conftitativis fusé
egi qq. 2. 3. 5. & 6 de Confe. prob. ubi omnia ad
hanc materian: {pe€tantia declarata funt, Jam hzc
omnia auferri poffunt. Inprimis fatio evidenter
folvi poteft. Deinde etfi evidenter non folvator,
poflunt rot rationes in contrarium afferri, ut
prior illa vigorem fuum perdat. Tertid, poteft
aliquid cercum in contrarium afferri de novo ,
idque dupliciter, primd {i demonftratio oppofiti
de novo reperiatur. Secundd {i Ecclefia declaret
oppolitum , aut exprefsé prohibear rem, que
antea cenfebatur probabilis. In his cafibus con-
ftitutiva probabilicatis tollumur. Ergo probabi-
litas ceffare poteft. Ceffat autem , five omnia,
five aliqua tantdim illorum auferantur, quia omnia
coile@ivé fiffopra funt ipf effentialia , icoe anima
eorpus & unio {unt effentialia homini. Ergo opi-
nio, qua crat probabilis , evadere poteft impro-
habilis, & modos ; quo opinio fuam probabili-
tatem perdit, oftenfus eft.

Probabilitas
definere po-
teft, & mo-
dus, quo de-
finit, expli-
LTS

3. Hinc apparet, Celladeum fruftra carpera oy 3
Theolcgum quendam , utvocat, primarium, ed ﬂtI;m::
quod ille diceret, fenclcire quoemodo Ponrifex pit"ﬂuu!o'-
efficere poflet, ut opinio hoc arno probabilis , gom qua |
fieret improbabilis anno fequenti, quamvis ca-
peret, quomodo idem Pontifex efficere poffit,
ut aliquid fit de fide’, qudd antea pon erat Fru-
ftra, inquam , hunc hominem earpit, non enim
adeo imperitus effe potuit primarius ille Thegs
Jogus , ut dicerct, oppofitum dogmatis ab Ec-
clefia definiti manere probabile,, quia per hoc
ipfom apparet certitudo in contratium, & conle=
quenter probabilitas in omnium noftrlim fentens
tia definit. Ergoille Theologus bené intellige-
bat, quomodo Pontifex fimpliciter tollere pofiet
probabilitatem ab opinionc. Alind ergo , ni
fallor ; non dicebat , quim quod impoflibile fie
probabilitatem deperdi , quamdin omnia ejus
conftitutiva manent immutara ; quod procul du-
bio verum elt: nec Pontifex, illis immutatis
efficere poterit, ut probabilitas, utpote ab illis
indiftiné&ta, nonremancat;quod verum eft. Quod
fialiud dixerit, 2fferantur determinata ejus verba,

& tonc illum rejiciam, i, quod noncredo, tam
ablurdé locotus fic, ut Celladeus infinuat,

4. Equivocat ctiam Celladeus, dum ficar- Celladess |
guit proillo Theologo. Pontifex non potet fa- aquiret
cereut hoc annenonfitre@a morum regula, quz arguiruthe _
anno praterito erat reéta morum regula.  Atopi- ¥ "ﬁ
nio probabilis hoc anno eft re@a morum regula, '[;l:::!!ga
Ergo Pontifex non potelt cfficere, utanno fe- i
quenti fit improbabilis, Probatmajorem primd
a imili, exemplo regularum extrinfecarum ; effi-
cere enim nequit Pontifex , nt horologium vel
ulna, quz hoc anno funt reG&z meofure, non
fint rectz anno fequenti. Ergo idem in cafu pre-
fenti. Deinde prabat eandem majorem 2 priofi,
quia probabilitas non eft minus intrinfeca opinio- i
ni probabili; quim vetitas opinioni verz. Etgo
ficut nemo cfficere poteft, ur opinio vera hoc
anno evadat falfa anno fequenti, nifi objeum
varietur , ita nil variando de rationibus & Funda-
mentis opinionis, nemo cfficere potelt, me;:-

at
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