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QUASTIO QUINQUAGESIMA:
TERTIA

Virim per ipfurs

non invenire veritatem fatés folvantur.  ~

‘dubia confeientia ¢

2 TR INC titulom guafl. 6. libri 4.
@ gf ¢ przponit Celladeus, in quarno-
& bifcum maxima ex parte confen-
tit, ponitque affertionem 5 per
uam deftruit, quod antea zdi-
ficaverat, fuadue priori doctrinz rf:ipfa contra-
dicit. Hoc ut clariis probem fimulgue quaftio-
ni propofitz refpondeam, fic

ASSERTIO PRIMA.

Quando 7o inventio weritatis fundat ej g~
~ems nventionem , dubia conftieniia
recté folvuntur per ipfams no
inventionem.

Mon inven- 2. H A c affertionem Celladeus ponit, &

tio aliquan- fic bene probat. Unica & refia dubii fo-

dofolvic 10 oft inventio veritatis dubitatz, Ergo fi quis

. ex non inventione veritatis poffic redté ewlhu‘ua-
re  fi fuiffer, invenirem , utigue ex non inventio.
ne invenit verirateny, & Jubium folvit, Sic enim
arguit. Si fuiffet myewffm. Now inyeni. Ergo non
oft.

Noainven-. 3+ Hec aff-rtio, ot jacet in terminis, vera eft.

tio poitde- Sed , nili explicetur juxta communem dotrinam,
bitum difi- inurilis eft ad praxim , quia nondim traditur re=
Y it duic, 8ula, autindicarur modus cogn: feendi , qua de-
inmaterig mum & qualis effe debear non inventio , ut per
jris, ipfum non invenite veritatem veritas inyeniator,
Communis utique opinio eft, quod in materia
juris & legum obligatio ceflet, quardo polt fuf-
ficientem diligentiam veritas non invenitur, Ra-
tio eft, quia non inventio veritatis cjufmodi poft
fufficientem diligentiam fundat fufficientem ejul-
dem inventionem. Re&é enim fic arguetur. Si
lex talis lata & (ufficienter promulgata fuiffer,
utique veritas talis legis inventa fuiffer per (uffi-
cientem diligentiam adhibitam. Atlex per talem
diligentiam non invenitor fuiffe lata, nedum pro-
mulgata. Ergo vel non cit lata, vel non eft fof-
ficienter promulgata & propefita.  Ergo ceffat
obligatio; quia lex non lata, aut, fi lata, non
fufficienter promulgata, nullam obligationem 1n-
ducir.
Sedinma- 4, E contra in materia fadi, univerfaliter lo-
teria fadki 5 e %
wniverali.  99€ndos dubia confcientiz non reété folvantnr
ternon fol. PET NN inventionem, etiam poft exa@am dili-
¥it dubiym, gentiam ; quia {zpiffimé ex non inventione illa
formari nequit rationabile judicium , qudd fa-
€tum illud nonextet, quamvis veritas illins criam
pec fummam diligentiam non inveniatir. Hinc
eft, quod Theologi, qui univerfaliter loqui , &
generales pro moribus formandis regulas ponere
R, P, A, Terilli, Regula morum, Pars 1L,

folent , aliter de dubiis circa jus, aliterde dubiis
circa faGum loquantur.  De illis univerfaliter
enupciant , quod dubium per non inventicncm
polt debitam diligentiam rete folvatur. Deftis
¢& coptrario dicunt, talem non inventionem unt=
falitei non fufficcre , quia per ilidm, five {olam
five cum alus principiis conjunétam , veritas non
invenitur,

. o
5. Do&rinam hanc Celladeus hoc loco ap- Difparitas
oba ia exprelse docet , omoem Jegem, {i. 10 jurc & in

Pt 3 ; 2 - ficto, in o=

ve naturalem five poficivam divinam, effe repetl= gine a6 ars
bilem ab co, qui fufficientem diligentiam adhi- guendum
buit; ideoque concludit, veritatem in co cafu 3non in-
per non inventionem inveniri. At loquendo deg Ventione.
rebus fadti aliter enunciar, & verum eft quod di-

cit, nempe veritatem taéti, univerfim Iuclucndo,

erui non poffe per hoc, quod per fufficientem
diligentiam non inveniatur. Difparitas eft , quia

leges {orit univerfales , perpetuz vel dinturnze , &

fixz. Contra vero faéta {unt particularia, con-

tingentia, varia. Unde in illis , nonin iftis , ve~

ritas cx ipla non inventione cruitur. Heze pro-

fequitur Celladeus , & hanc diverfitatem bené il-

luftrat, oftenditque legem ex fva natura fcibilio-

rem efle quim factum. Tamen bene obfervat,

fa&um cffe poffe tale , ut aliquando exillins poft

debitam diligentiam non inventione veritas ipfa
fufficienter inveniator, ln tali autem cafu, du-

bium confcientiz etiam in rebus fa&i bené fol-

vitur per non inventionem. - Sic dicimos , feropu  Noninven-
lofos non ebligari ad reperendum fen dicendum tio utilit eft
Plalmum vel Horam , de quibus dubitant, anea a’;’“P“E}'ﬁ.’
recitaverint ; quia in talibus non memoria de re- timﬁ::e‘
citatione arguit recitationem extitiffe. Scrupu- mandam ?
lofi enim in hac materia rard ait numguam ho- etiam in
ram omittunt, quin probé {ciant, fe illam non materia fas
recitaffe.  Iraque tales ex fola non inventione ™

non recitationis re&é & probabiliter inferunt,

cam non contigiffe , fed recitationem factam

fuiffe, ‘Aliter dicendum de non ferupulofis ; illi

enim porilis inferunt non recitationem 5 {i non
meiminerint fecitationis , quia rard contingit eos

dubitare de recitatione , fi veré recitaverint,

6. Ex his concludit Celladens , obligationem Error Cel-
in iftis cafibus non ex eo ceflare, quod fimus in ladei.
dubio, & in dubio pofleflio ftet pro libertate ,

{ alioguin confcientia dubia numquam obligaret,
quod eft contra omnes ) fed quia ex non inyen-
tione, poft fufficientem diligentiam , 7eifé con-
cludimus (font verba ipfins) vel legem non exifie-
ve , vel fi bumana eft , non fuifle fufficsenter promul-
gatam. Hzc do&rina vera cft , quoad fecundam
‘partem, fed quoad primam cft falfa ; obligatio
enim in hoc cafo ex ¢o’etiam ceflat, quod in
materia juris pofleflio fter pro libertate , que

; proprer
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propeer hoc ipfum excofatur, quﬁd, polt fuffi-
cientem diligentiam , pullam obligationem re-
ftringentem invenerit, & ex hoc ipfo argumento
recte concluditur negatio obligationis , etfi in-
Mala Celly. telle€us ad aliud non refpiciar. Sed quid? Se-
dei illatio, gquitdrne hinc, confcicntiam dubiam numquam
obhgare? Ita quidem conténd't Celladens; fed
fallitur, quia aliquando pe ﬂ'cﬂ"mﬂ(f favet li-
bertau; fed legi, ut plerun:que evenit in rebus
facti. Ergo ex hoc quod 1n materia juris ticulus
pofleffionis libertau faveat in dubio , quando ve-
ritas per debitam dlhgmmm nen invenitur, non
fequizur, confciéntiam in omni dubio ex titulo
poilcflionis formati poflc,  Pratered coofcicntia
dubia femper quidem obligat ad tutiora , fed
tunc folim obligat, quando manct dubia. Quad
{1 dubium tollatur , tenc ficut conlcientia non
amphis manet dubia, ita nec manet conlcientiz

dubiz ubiigatio.
ASSERTIO IL

Non inventio veritatis won [ufficit ad fol-
vendum dubinm confeientie , nifi veéviras
de non obligarione leges per eam non inven-
tionem aliguo niods inveniagr.

ot 7 Rosarur. Nifihomoindubio confii-

:5::‘»:':‘:::}; tutus, tandem inveniat fe non obligari,
qualis ez judicetque opus effe licitum , proculdubio pec-
debeac?  cat. Ergo noninventio veritatis nunquam {ufficie
ad deponendum dubium, nifi homo per eam tan.
dem inveniat veritatem denon obligatione. Porro
dum agimus hic de veritatis inventione , non lo-
quimur de certa & evidenti ejufdem perfuafione
( bzc enim in rebus moralibus non requiritur )
fed fufficit judicium probabile , quo res abfolutd
credatur efle licita ; per ejafmodi enim judicium
confcientia ration-biliter ac inculpabiliter forma-
tur, dubiun que deponitur, ur patet.

8 Czierum in eo valdé difplicer Celladevs ,
quod do&rinam hifce aflertionibus contentam, &
ale etiam pro vera habitam, tali reftriGione limi-
ter, ut ea pro confcientiai i direétione ac pro pra-
xi nil valeat, Afferit enim pavcos cfle, qui vel
probabiliter dicere poflint, fe fufficientem dili-
gentiam adhibuiffe, Unde infert , non fatis effe
Confefforem ant Theologum adjiffe, aut rufticos
Parochum confuluiffe, quia nop quivis Theolo-
gus, aut Confeffarivs , vel Paftor facit aflertum
fuum probabile; alioquin non effet, cur Epifco-
pi luhcientes adhibere tencrentur, quia quivis
fufficeret. Prazterea quiliber Parochus cffer re-
gula indefectibilis morum , & non culpz ; quod
aitabfurdum eflc ex iis, qua lib. 7. quaf. 7. tra-
didir. .

Impugna- - . Difplicent hzc inquam , quia quamvis non
tur dictao- omnis Theologis, aut Parochus, vel Copfeffa.
E0y rius femper reddat fuam apinionem probabilem,

quando illa [citur effe nova, ot contratorrentem
aliorum, vel videtur Scripturz aut bonis moribus,
vel fidei contraria, &c. tamen quando Theologi,
Parochi, aut Confeffarii communiter habentur
fufficientes & apti fuo muneri, indubitanter dico,
aercum talis viri in dubiis communibus effe in.
trinfecé probabile , maxime refpe@u idiotaruin ;
quia haud dubsé idiorz talem regulam fequentes
plecumque non errant; fiquidem talium virorum
refponfa plerumque vera funt. Ergoquitalem re-
gulam fequitur, ubique fequitur regulam vere &
pofitivé probabilem , etiam in fenfu Celladei, qui
proinde hacin re propriz opinioni contradicit.

Rigidifima
Ceil:dz1 o-
pinio.

Virum non inventio wers [olvdt dubiwm 3

, tam exorbitanter errare poffint, ot fideles, etiam

Et (ané quis non videt, ryf}i
bi prpofitum recurrentes ime
bhcéhamer?ir h.Fﬁc:cmis(dr:(;;l::; EUTW £ N
gatiom fatisfacere 2 Nénne ad cos acL?uj' :
quos Deus pro confcientiarym dire&uﬁz o
przpofuit? Quid ergoultra requirityg "tnel :
An ut ad civitates reccuirrane Dc&y be
collegia pro [norum dubiorum l'u,lutim.c s,
gent ? Nil hoc abfurdius cogitari pmc[tmng".
hoc fufficic, nifi forte aliquando of E.l.‘ it'ro
quafdam exceptiones Parachys vel C&}elajz-rq‘
do&trina vel probitate fufficicnt carere pr|| i
retur, -
16, Quod antem dicit de Epilcapis, ¢
iplum facit 3 nam illi hac ipfa de caufy t,cn;?“
curam adhibere;, ut viros ad populum etudieudm ok
fufficientes in animarum Paftores prumoveal;m h
Ergo rudes, coiplo qudd Epifcopos fi !mm:l|
re re&é funos rationabiliter prelumant, & l:
funt & debent {uis paftoribus fidem darc;,quagodg
in dubiis fuis eos confulunt; nif adfit pecoliuri;
aliqua exceptio, ¢d qudd Paltor dicy; g id
contra receptos Ecclefia mor:s,velaliquidpm.
sis inauditum, quod fidei, aut bonis moriby
contrarium videatur. Hinc evidenter fequitur
Parochos vulgares non effe indefeQibiles inmo:
ribus regulandis , clim ipfinon iulﬁmerrm, fed

cos ad pafnchm 0

idiotz, illis fidem Negare rencantur, Cateriy
infallibile eft, fubditos fequentes dodrinamli,
rum- Parochorum excufari, quando bona &l
dictis illorum fidem habent , nec adfune circun.
ftantiz , ob quas meritd dubitent an fyo officia
rité fungaotur,  Et fané totum hoe fequitorex |
ipla Culladei doétrina, quia rudes, taliterbons |
fide ex Confeffarii confilio operantes, fequunter |
regulam plerumque non erraptem, Cim e

bona fide procedant; nec ullam dubitandi eavfim
babeant, hind dubié excofintur, quia vel non
errant, vel , fi errent, invincibiliter errant, Por- |
ro de nullitate pratenfz illios infallibilicuisio
quociitnque Doétore , fusé aGum <t fupra
quaft. 14

ASSERTIO IIL

Doitrina Celladei bic tradita contrariatnr afe

Jertionibus & yarionibus, GHas anted 1t

didst tamguam potiffima pracipua fuecpis
#ionis fundamenta.

11. P R.osarur. Avforeshenignzfentete ooy
tiz in'eo potiffimim fondantur., quod it
quamvis intelleGus, ftante-zquali probabiliae |
dire&a de honeftate & inhoneflate reiynonafiors |
gat, nequefiilla equalitas affiomeror affurgere |
poflit ad formandam confcientiam exvi talispro- |
babilitatis ; nthilominis idem intelle@us ex W |
principiorum reflexorum affurgere poteltadcon- |
fcientiam formandam, & ad concludendi, nullm
effc obligationem abftinendiab opere, fed !ﬂndh_-
cité poni poffe. Affignamus autem variasvisyqlic
bus quzftio hac ratione derermipari,& colcicaiit
rationabiliter formariipoteft. E contra Cellident
do&rinam hanc lib. 3.qusfl. 9. & alibi kzpe rejict
contrariamque ut valde fundamentalem exogges
rat, ed ‘quod nullus dari poffit focus hojufmod
difeurfui reflexo , quando veritas diree ldctcr-
minari Dequit. Hic autem veritate canvidiisy
nullo cogente, fugit ad dilcurfum I‘Eﬂ‘fxumrg
ex co exprefsé afferit conlcientiam rité format,
quamvis ex vi confiderationis dircéi resmant
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Alia Cella-
dei contra=
idio.

Quiaftio Quinguagefima-tertia.

dubia, & veritas inveniri non poflic. Sic enim ar-
goit. 8 fuiffes veritas, .mvemﬂn\n. Noy inveni. Er-
gonon ¢ff. Hic difcurlus plané reflexus eft, nee
alium ad fuam affertionem ﬁfmandam adhibzt.
Ecgo & in modo arguendi, & in abfoluta contra-
riorum traditione fibi ipli repugnat & contia-
dicit. S : =
12, Rurlus fententia benigna in €o etam prin-
cipaliter fundatur, quod, in cafus paris probabie
Litaris dircétz pro utraque parte cpmrndléhoms,
Jex aut non exiftat, aut non fic fufficienter pro=
mulgata ; que ratio ¢ft adco patens & cfficax,
ut veritatem prorsils evincar Hanc doétrinam
Celladeus maximo conaty impugnat fib.. qusl.
& alibi , magnumque fuz doctrinz prafidinm
in hujus noftri fundament impugnatione collo-
. Et, quod plusclt, in bac ipfa quaft. §. 2.
yult talem non promulgationém non hubere lo-
cum , etiam in cafu, quandolex per {ufﬁclemcm
diligentiam non inyenitur 3 namn tota -quﬁﬂil.Q
procedic ex fuppofitione debita diligentia adhi-
bitz. Exprefié enim fic concludic, Ergo nen i~
ventio fundat inventionens. hud porre de lege non
fatis promulgata explofum eff b, 3. & de lege na-
ture ¢ divina explodessr laré parte 2. Vult ergd
promulgaxioncm non habere locum in hac qu-
ftione , idque vel univerfaliter, vel cené reftri-
&¢ ad legem humanam ; quia fi fermo reftringa-
tor ad legem divinam aut naturalem, exprelsé
dicit, fe de illis nondum egiffe," fed pollicetur,
fe laté aGurum parte 2. Et tamen ac fi nil ho-
rum aut dixiffet, aut cogiaflce . pauld poft in
eodem §. diferté concludit, obligarionem in ca-
fu prefents qualtionis ceffare qudem , non quta
fumus in dubio ( funt verba ipfus) & m dubio
pofiidet libertas o ut-quidam loquunrer g fed quia ex
faéta diligentia ¢ now inventione recde concludinius
vel legem now effe y vel fi bumans efl , non fuie
faris promulgatam. Ecce tandem exprefsé facerur,
argumentum & non inventione veritatis polt di-
ligentem indagationem redé probare, legem
humanam aut non exiftere, aut fufficienter pro-
mulgatamnon effe. At hoceft, quod nos etiam
dicimus, & in quo fundamur, Et tamen hoc
ipfum cft, quod ipfemet in hac queft pauld ante
rejecerat ut infufficiens, & explofione dignumj;
nam ex CODtextu apparet, quod cxploﬁo do&ri-
nz dc lege non promulgata , de qua loquutus el
fib, 7. fumidebear univerfaliter , aut certé reftri-
&¢ ad legem humanam, At quocumque modo
fumatur illa ejis do&rina, maximé illa, quam ul-
timo loco hic addu€to proponit , nimis aperté
prioribus contradicit; quia particulare affirma-
tum non {oldm contradicit eidem particulari ne-
gato, fed ctiam contradicit propofitioni uni-
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verfaliter ncg"an:i quod illa particulans afle-
rit.

13 Ceteriim errat Celladeus, [i putet, argu-
mentum hoc valere quidem in lege huinana, non
avtem in lege divina & natutal, ham petis ¢
contrario vin habet 1 illis; maxime quando ve-
ritas 4 multis probisque viris diu qualita fuie. Ra-
tio eit, quia jas naturz ita nobis mdj‘mm cit, ue
facilé innotefcat ; idco enim dICItUr Jus DALUIE,
quia folo naturz Jumine innotefcit. Ergo fiviri
doct & probi diu quarant legem ¢julmodi, &
non inventant, manifefté prefumendum eit, ta.
lem Legem aue non exiltere, aut nobis fatis pro-
mulgaiam non effe: Ergo exnoninventione poft
fa@am diligentiam hac veritas inveniur, Quod
lex: ejufinods aus nulla fit , at non [t nobss fufficiencer
declarara & promuigatd.

14. Idem valet de lege divina pofitiva, quz
non eft faciliis reperibilis, quim lex humana ;
quia nec in fc, necinmodo fuz promulgationis
elt nobis notior , quam lex humana, Non ¢ft no-
tior 1n fe, fed potius minis nota, ciim plerumgque
fit de objeétis miniis notis , mintisque difcernibi-
libus , quim lex humana. Non in modo fuz
promulgationis, quia illa utrobique perficitur per
homines humanis vocibus utentes. Voces autem
illz in utraque lege erfdem 2quivocatiombus &
exceprionibus fubjacent , ne patet. Unde vide-
mus Auctores pios & perites non minds diffen-
tire de legibus pofitivis divinis , quam de’huma-
nis. Pratercaleges humanz feripto traduntury
& in codicem rediguntur, ex quo facilé cft ipfam
legem m:iginalcm y aut copiam authenticam ha-
bere. E contrario, divinz leges, quando primiim
declaratz tu_erunt s Oretenus tanfum, & non ex
feripta traditz funt ; exdemdue eodem modo
etiamnum tradi folent infidelibus , quando ad fi-
demn convertuntur. At ifte modus tradendi &
cogaofcendi leges ex fe majori erroris & igno-
rantiz periculo fubjacet , quim quando leges
omnes funt fcriptz , & in codice continentur.

Argumens
tum 2 bon
rnventiong
ad nun pro=
mulgationg
&que valek
1n ommi le=

2o

Lex pofitis
va divina
non ¢ft co=
gnufcibilior
lege humas
na.

Ergo lex divina pofitivanen eft magis reperibilis .

quamn humana, Ergo malé afferit Celladcus hane
pofie, illam poft debitam diligentiam adhibitam
ignorarinon poffe. Velenim utraque, vel neu.
tra,vel ; fi ulladiverfitas fit, potits divina quim
humana ignorari poteft poft debitam diligentiam,
Ergo ex non inventione poft debitam diligen-
tiam tam de lege divina pofitiva quim de humana
re@¢ concluditur , quod avr non exiftat, aue
fufficienter promulgata & declarata non fueric,

15. Hac di&a fint ad queff, 5, Omittam ‘au-
tem examinationem gwfl. 7. quia ad rem prafen.
tem non videtur quidquam conducere. Quare
ad alia progrediendum cft,
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