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1. An Immunitas Ecclesiae sit ex iure Diuino? Et ex Doctrina huius
quaestionis infertur, quod sint reprobandae consuetudines contra
Immunitatem Ecclesiarum, cum sint non solum contra ius Canonicum, sed
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MMVNITAT
ECCEESTIARVM

Etin calce bujus Tractatus agitur de earum confecratione s pollutione,
alque reconciliatione.

@5@%&@3%fﬁﬁ’Eﬁﬁf%fﬁ.ﬂﬁ%i{f%E@
Super Bullam Gregory XIV:

N¢ L 1 incer me, & N. magna agitata
fuit quzftio ; an Bulla Gregor. X 1V.
de Immmunitate Ecclefiarum , corrigeret

ius comimune , itd vt ranthm cafus in illa, excep-
tuati non gauderent immunirate ? Iftc prorfus ne-
gabar com Perro Gambacurta , & paucis aliis, Ego
mordicts aicham cum communi  Theologornm
ac lutifperitorum fententia ¢ ided tunc aduersus
hane fententiam multa collegi , que modo in gra-
tiamn Confellatiorum in hoc  tradatn refolutorié,
& breviter , more noftro pertradtabimus, exami-
nando aliquas opiniones Gambacutrz , Villqdicgo,
& Bobadilla,

RESOLVTIO PRIMA.

An Immunitas Ecclefia fie ex fure Divino
Et ex doftrina huins queRionis infertier , guod [int vé-

probande confietudines contra Tmmunitatem Eccle- .

fiarum , cum fint non folum contra ius Canonicrum s
Jed etiam contra ins Dinivum., Ex part, 4. traék. 1.
Refol. 44.

nes Lupus traél.de libertate Ecclefpart s giaflis, De=
cius in cap.Ecclefia fanila Maria . anm.14.& fiq. dé
conttir R ebuffus ram. 2.fuper conflitut.in 1ratl. de im-
it in princip mum.z. Simon Rao in refponfiad dinb.
Super indnunit. Ecclef/Guttictrez praflic.guadt. lib. 1:
quadt. 1oum.8.Germonius de S dmmunitdib.y.c. §6;
pum.3. Marius talia de immunitare 5 lib.x.cap. v. per
torum. Pechins afl de Arest.cap.6.mum. 5. Remigius
de Gonni traft.de immunitare Ecclef\fuppofc1.mum. e
Igneus in Ly.nwmi.26. fF- ad S)-f!rm.CardthsTufciu
tomm. 3 concliaf(§ ausm.q & Farinacios in append. de im-~
mumit, Eceleficap.1mm.9-xbi plures alios citat , &
docer immunitatem Ecclefiarum non folim effe de
jure Cinili & Canonico ; fed etiam Dinino, 8¢ adtas
tionem in contrariom, & ad alias,quas adducit Co=~
varrnuias aﬁiﬁpr;jr',‘.:!.ri :fpcmdé[ Germonius & Ce-
niedus locis ciraris. Vndeex hoc fequitut , reproban=
das el confuerudines contra immunitatem” Eccles
fiarna,clim fint non folim contrains Canonicums;
fid etiam cotitra ins Divinumy; 8 maximé hodie,ctim
in fpecie,vt didum eft fipra, Gregotins X 1V, illas
teprober & annuller ; & ideo Simon Rao wbi fipra
in re[ponfaddib faper immmnit Eccleffol.mikil 45.re-
& has frmar conclofiones., Prima , qudd quando
confoctudo eft conira Ecclefiglticam liberratem, vt
ellit, (i Curia (zeularisreos ab Ecclefiaextrahere,8
eivs carceribus mancipate ex confuetndine pracen=
derer , non valet.Secunda, quod talis confuerudo

Supr.in Ref]
qua hic eft
infra Refol;
114, fignatef
in§, 2.8 cX
tel 1. i\oﬂ.
feq. Vide §.
Ex his , &
aliirel. 188:
& verl, eius
not,

nulla temporis loginquitate defendi poteft, Ter-
tia, qudd fupradicta confuetudo cit irrationabilis ;
8 fic non potelt ramonabilicer preefcribi : vnde
etiam fi vera cifer A parte rei talis confuerudo, nul =
lius eflet 1nomenti § nam COil’Llp’\’(]'.l potius , quam
confuetudo dici deberet ; qua quidem omnia com=
muniter defenduntur & Theologis & Canoniftis ;
quos ego adduxiin  parttralla X refol.3. & tandem
non definaw hic apponere verba Pewri de Cenedo
in g, can. quest. 41. vbi poftquam probauit im-
munitatem Ecclefiarum efle de iure diuino s tandem
fic #usi.11. aflcrit. Quamuis & jure dinino non fit
inftitura Ecclefiarnm immunicas, canenicis fanctio=
mbus , Pontificimque & Conciliorum decretis fta-
bilitam c(le , fatis docet Concilivm Tridentinum
Jeif25.cap.ro, quo quidem deerero renouacus obfer-

uantia

Egatiué re(ponder Pereira demanu Regia
part.y.cap o mum,i. l’agucm in pralf.cri-
s 1.Gambacurta de samunit.Jib.3. €. 15,
pndeo, & wum.8.Suavez de _R:Hslg,:o:zr.;.!;b.g‘csp.S.nnm, 21. Co-
infrain e, YACCiba varcag. 2 amum. v, Faguindez 'prae, 2. lib 4.
gﬁrbﬁl § ’4?-4-”“?”.5fJ.‘iinb.ldmd in pal !r'r:f.l'.i‘r‘if.z'.mp. 14.
o - 1bim. 3. 8 alij penes ipfos aflirentes efie tantam de
ure pofitino,quiain I; ge Fa lica non inuenitug
haec fmmuniras concetla Ecelefis s erpo dicendum
eftcam non effe juris divini , fed tantiim Canonici
& pofiriui 1 vide etiam Decianom kb.6.e.25.num. 2.
& Ambrofinum de immunit.Ecclefcap..n. 3
am fen=

Super hoc in §. 1.
Xel q. fig=
BANTEE in §, g

Verum Ref g

¥ Que hic
eft infra in
tr.2. Rels,
Sed videtur
non facete
ad rem ; (ed
melius 3
Theologis
Canoni-
ftis hic cira=
eis ibi in
Refa,

2. His tamen non obftantibus contrari
tentiam ego tenco 5 quam taenwur Cenedus i greff.
canon .41, n.g. Addicad Capellam Tholof. 4ifp, 423.
tum.g. Tufchus tom.qubive.Leoncluf 5 9.npm.s, Joan-
) Tom, I1X.




: TraQatus Primus

*Sup.inRef ia i itati 5
qre hie cg Vantia immunicatis Ecclefiafticze, & confuetudo,

fuRel1rq.5 A3 cft introduta cofitra talem immuriatem,pror-

pro eonfie. {us eft fublata & abolita 5 quod Pgﬂ;c;‘ fecit G‘;;gg.

tudine con- rius XIV. fn Balla, &c, Jta Cenedus 8 ego (upra

l[:f:n:l !;l;l];?]c-l‘c in boc :rf:E}, optimé Antonius de Ballis in traff.var,

R:E[_}‘n&“ lib. 9 . tir.42.m. 12, infine, & num.13. cum Cardinale
5. Tufcho rom. 4. confil. 59, g, 19.

feq. lege,

85 & L
SR SR bl

Refelluntur aliqua argumenta a Sarpe addutla contra
Lcclefiarum immnnitatem ; gnam non habuilfe ori-
ginem ab Imperatoribus demonfiratuy,

Ee quaritur, an viclanses illam poffine ab Epifzapo ab-
Soluiz 3

E; difeutitur 5 an Iudices wiolantes illam incidant in
Bulls Cane cenfuram

Et an excommunicatio contra ledentes Immunitazem
Ecclefiarum non fic lara, fed ferenda, explanatur 2 Ex
part.s. tad. 1, Refol, 34.

§.1.

Ro coronide huios tra&artus (ciant Letores
in tota {erie fui libri Sarpum impetere facro=
tum tewplorum immunitatem , & illam contra inris
Regulas reftringere, & ad nihilum redigere ex qua=
tuor pracipue rationibus.

z. Primd : quia afferit, qudd ad bonum publi-
cum intereft, ne erimina, & prm._ipu& atrociota re-
maneant impunita. Secundd : quia Ecclefianon de-
bet date occafionem delinquendi. Tertid : quia Deus
& ipla Ecclefia deliGa abhorrent. Quartd : quia
apud veteres nationes pauca erant Afyla, in quibus
rei immunitate gaudcbant ; Ecclefiz verd nofkris
tcmpu‘ribus {unt infinice,

3. Vertm ad primum refpondeo, quod licet
Rcipublicx interfit crimina impunita non remanere,
publice etiam & magis interclt, qudd Ecclefiz fint
refugiam ad ipfas confugentibus propter honorem
& reverentiam Deo debitam 5 & fic maiumbonum
non cuitabitur, Neque inde fequitur erimina rema=
nere impunita; quia pro delitis exceptuatis rei con-
fignantur Curiz {xcolari: de aliis verd criminibus
adhue peena delinquentibus imponitur , quamuis
non fit wortis, autmembrorum ablciflionis,

4. Ad fecundum refpondeo , Ecclefiam non da-
re occafionem deliquendi ex co,qudd ad ipfam con-
fugiant rei, (ex iufta enim canfa hoc conceditur)
fed viurpari ab hominum malitia ;vnde cum fit difl=-
pofitio facta propter melivs bm‘mmi quod ipfa in-
tendit, non deber ei predicta occalio impurari.

5. Ad terium  rglpondeo , quod licér Deus &
Ecclefia delicta abhorreant;eft tamen Deus peccato-
rum feeleftifimorum milericordia & r-:‘fllgfum: ac
proinde licgr crimina derefterur, ample@itur tamen
Ecclefia illos, qui ipfum Dei implorant anxilium,

6, Ad quartim refpondeo , maiorem honorem
& reucrentiam deberil o vero, quam loui, Dianz,
Herculi,&c.Adde quod licet hodie fint p!ura templa,
quam in itlis tcmpmibus fucrunc uf};la 2 didtis afylis
indiftindte proprer omnia egimina corum immunita-
te gaudebant, & ab omni peena liberabantug;quod-
non accidic hodie in noftris templis : nam multi de-
linquentes ab ipfis extrahuntur, 8 qui gaudent im-
munitate, omnes peenas non cuadinr. Vnde appa-
ret Satpum €x "“P*é dictis argumentis templorum
immunitaten rc{tl'mgcrc minime debuiffe, -

7. Sed fupereft rel[pondere adid, quodipf(e fol.7.
@ fequent, pro certo viderur fui;poncrc » Nempe di-
¢tam immunitatem effe de iure pofitiuo ;& prima-
10 originem habuiile ab Imperatoribus : nam cotis

quingentis annis poft Chriftum natum nullus extat
Canon Ecelefiafticus, quide hac immunirate decer-

nat ¢ ided Arcadius & Han_or]us primi de hac ma-

tetia ﬂ:a[u‘crunt; & poftea alij Imperatores, & dein-

de Summi Pontifices :vnde fol. 19. docuit etiam

poft inclinarum Occidentis Impetium vique ad an-

num D C C CL, Ecclefiarumimmunitatem nule ;
lii}i > nifi Laicorum Principum legibus fuifle in-
nixam.

8. Verlm refpondeo communiter Do&ores al>
ferere dictam immuniratemelle de fure divino, Ita
illi, quos ego ipfe adduxi in parr.q. wraf., refo-

Iut. 44.8 plena manu adducit Chararius decifierim. Que hic el
4:6. num,3 4. Sed dato & non concello > qudd nen Rc‘!‘. afrece-
fic de iure dinino; nego plang originem duxifle dens & infra
ab Imperatoribus: {ed puto & Summis Pontificibus, i Refol.1té-
quando templa @dificari ceeperunt, fuiffeeis hane $QH©
jminunitatem conceflam, licet ipfi polt multa rema BRI,
porade di®a immunitate ftatura & decrera fecife

fent. Quod probatur 3 cafin fimiili , guoad immuo-

nitatem Clericorum , qua dato & non canceffo, Sop.hoc in-
qllﬂld non fit deiure dinino; tanicis cerrum eft ijgs fra in o2
in primitina Ecclefia iudicatos fuifle ab Epifcopis, f‘,qlg
vepatet gx Diuo Paulo Epiff.i.cap. 5. ad Timo- gufmm.
theum ,1bi Aduersis Prrjb)xfrurf- #oli agcwfarionem lagfimé i
recipere  niff (ub duobus wel tribus teffibus? 8 docer Reidlsient
Valboa de Magroucio in leifionibus Salmaticenfi- 9 ?d.REf
bus tom,2. fuper cap. 1. de indiciis, num, 39.8& Svarcz ‘,“' L
contra Regem Angliz li6, 4. cap, 13. num.10,Etra- :
men hoc non obftante Pontifices ipoft mula rem-
pora ceeperunt aliquid ftatuere circa pradiétornm
Cleticorum immunitatem, vt ex facris canonibus
patet. Ergo, &c.

9. Confirmatur hzc opinio, Primd ex text.in
cap, Pater 17.4.4. vbi Epiphanij Epifcopi fententia
contra Benenarom & Maurum , qui hominem de
Ecclefia per vim extraxerant,laudacur : & fubditus 4
hoc e poteftaribus quidem ac Principibus vn-
quaw licuiffe perperrare. Sed nota quéd conditor
huius Canonis fuit Gelafius primus; qui ctiam pri-
mus inter omnes alios Pontifices ceepit de Eeclefia-
rom immunirate {t I, anre cuius tempora Nt 1-
lz extabant Canonicz de hac immunitare leges Hoe
fuppo fico.

10. Quaro cui furi fuit innixa Epiphanij fen-
tentia contra illos vislatores immunitatis lata , vyt
Gelalium necefle fuerit illam approbare. Dices ¢x
legibus Imperialibus, quas Sarpus addueir. Refpon-
deo minim¢ ; quia il ntifex hanc yiolationem
immuniratis vocat itim, quiod ratione folis
iuris civilis efle ; exgo aliguidaliud affi-
gnandnm eft, vod | rationem haberet; aut
tergo id aflign entire te necelle eft,
nempe accepifle cm , quia Summi
Pontifices, vt di templa xdifi-
cata fuere , eis ; & idedr
recke Gelafius vie a Be-
nenato & Mauro

11, Deinde in di€

lafins Ponti-

fex, qué& PL‘incipibm uli uam licuit ex- &
trahere confugas de 12, Quaro , guonam k
iure fuerit pl‘ohibitum I sibus Laicis extiahe- !
re reos ab Ecclefia, Dices ex Legibos Imperialibus, £
quas afferc Sarpus. Relpondeo minime. Erided :
fuppone Gelalium primuin gefliffe Pontificatum cir- 5
ca annum Domint 495. Leges autem hmperatoriz %
a Sarpo adduéte fuerunt Jatz ab Honorio & Theo= 3

dofio o&oginta fere annos ante Gelafij Pontifica-
tum, vt patet ex hiftoriis, Quo fuppofito manifelté
apparet verba Gelalij non pofle refsrri ad ius cliui].e: |
ait cnim nunguam licuille, Quéd fi jure cinili non
bicuir,,
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