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42. An Heereticus quoad alia delicta gaudeat Ecclesiarum Immunitate?
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Anqui lz-ebcmemtr SiSPettus eft de bareff gaudear I~
minnitate Ecclefia? Ex part.i,tract,1.Reli38.

: §.1.'C\Tm quadam limitatione affirmatiug rel
4 pondet Gambazurtadib.s.e.38.0.4.

2. Sr:i omnes {cribentes fuper dictam Bullam
abﬁ;l‘utVé Hegativam {ententiam decent, v nofter P:
Peregrin.cap.8 num.8, Marius Italia Jif.1. cap.5.§.6,
num§ 9.5 1140, & Ambrof. cap.8. mum.10. 1dem
etiam docec Penna in fais Annot.ad z.p.Direclorg In-
guiffekel.9. 8.0 aurem, Er poft hzc feripta hanc
fententiam inueni apud Farinac. deimmunit, Ecclef:

Sup, hoe in€.13.mim.175.vbi fic alerit: [Non folim blafphea
Refol. & 8. mus harericalis, fed etiam. quicuinque alius de hz-
£on prete- ref quouis modo fufpetus,fi ad Ecclefiam confu-
giat,ab ca a miniftris (anéi Officij indifferenter ex-
trahite.Et ratio eft : quia, chm error herefis con-
fiftat in intelle@n, qui nifi per ipfiufmer rei confel-
fionem declarari non potelt, formalitdfque harelis
ab thF dependear ; vtique pro fidei orthodoxz con-
ﬂ'{iznttonc s e peftifera hae lues latencer i‘tl’Pﬂ.t, fi
rei huiufmodi ad Ecclefiam confugiant.ab ea cxtra-
hem[i funt, inxtdque intentionis declarationem ad
:!_Inm'nt:iu::-is Rgmdum adwittuntur.Er itain antiquif-
firno illivs facri Tribunalis ftylo femper {eruatum
eft,& leruawr in prafens.] Hac Farinac. Vndeap-
parct, me his dicbus refpondifle contra opinionem
Gambacurt.que omnind reiicienda clt,

medium,
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An hareticus non folim ob bereflim , veram etiam ob
aliadelila distinla ab barefi , careat Immpnicare
_Ecr!{ﬁﬂrxm £Ex pall.l-lfﬂﬂ’.l.Rtf‘.Zg.

Ffirmatiu¢ refpondet Gambacurr.lib 7,03,

nim.6.P. Peregrin, de immnm‘t.'mp.& 13,
Bobadill. tom.1.lib.2 cap.14num. g4, Tanner. in 2,2,
disPut.g.quaft-8.m.16. (1 tamen de harefi non fuillec
punitus. Etratio cft : quia eftindignus tali fanore,
& vt Ecclefia illum defendat. Vertim contrariam
{ententiam renendam elle indico cum Porrell, in du-
bils r,gh[,acr,Et‘fffﬁd-f”f'm“”-:””»”"m-'0- Azorio p.a,
lib.9.cap.g.guaftig. Syloeliro verbimmunitas, 3. g.3.
Suatez de Relig.tom. arathalibiz. capaoamiz. Bos
nacin.de legib diff.3.9.7.8.3.mm.3. & aliis, Et zatio
elt: quia non habemmus fundamentum ad excipien-~
dam perfonam , ybi crimen non ¢ft exceptum.Vnde

“in illis locis, vbi Maretici impune habitate permic-
TURLUE , nec proprer harelim puniuntur; dicendum
&ft,in criminibosnon exceptis , gaudere, vecateri,
“immunitate Ecclefiatum,Vide circa pr:rﬁ:mcm quz=
flionem Fatin.de immanit.capaasamizo,

§ils

Sap. hoc in®
{eq.
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An Heveticusguoad alia deliflagandear Ecclefiarum
Immunitate 2

ldem dicendum eﬂ'de_ S(b{{‘marici;,A,Frﬁﬂﬂ':,(ﬁ‘fd#!ﬂ-
ribus Haeticornm,¢e:Ex pé,ir,1.Rel24,

§.1. Egatiné refpondct Sarpusc, 5. fol.go. vbi
Supa in Ref, Ncﬁm intendat plobare,v:fupra vifum eft,
hic & 5, fdeles non gavdere Ecclefiarum immunitace ; hoc
Vi s probat cxemplo Hareticorum , & ided fic afferir.

primse niot, Quodeungue verd de Indzis dicitur,infideles omnes

Traé}qtus Primus

amplecticar cuiufvis {ééte fuerint, 1d antem facia
le probari potelt ¢x Conftitutione Ioannis X X 17,
quam {opetitis rerglimus s qui_conftituic Harerie
cos Ecclefiatum immunitate defendi minime pofle :
ex co-namque confequens eft multd minds infide=
libus hoc licere, Et=nim  haretici licet prauas opi-
niones habeant, Bapuifimatis tamen: chara&ete in-
figniti Chriftum Iefum aliqua faltem ratione ve-
nerantur , quem infideles auverfantur > atque exe=
crantur.

2. Sed hocargumentum Sarpi & majori ‘ad 'mi-
nus, videlicer infideles elle excludendos ab immuoni=
tate Ecclefiarum;quia ab illa excluduntur hzrerici;
negandum eft : nam hererici feclofo crimine here-
fis , quoad alia deliéta gaudent Ecclefiz immuni-

tate, Etita ego docuiin part. 1. traff.1. refol.z g, cum ¢

multis Doctoribus , quibus nunc adde Ludouvicum
Correamrelett. de immunit. part.3, num.z, Caltrum
Palaum tom...trait.x 1.difp, wnicpuntlgoum.. Trol-
lench in Decalog. tom.1.lsb.1. cap.in. dub.amz. Villa-
lobos in fumma, tom.1arat.3g. diffic.s.2.20. Fan
clum de immunir ¢ ap.13. num.170.'& Marium Ttaliam
fi’!f.l.mp.s.@?.é Jnm.7. Etravio eft, pr:n‘(‘), quia non
h:tbcmns fund.u'ncnmm ad cxcii\ltndx m Pllrﬁl?ﬂl'ﬂ 3
vbi ctimen non eft exceptum. Secundo excipiturin
iure crimen hzcelis, confequenter heteticus tantim
ratione harefis: verba enim formaliter accipicnda
funt, & clum immenicaris prigilegiom fic fauorabile,
refbringi non deber ablque fundamento & ratione.
Tertid immunitatemn: deber exercere” Ecclefia erga
omne genus perfonaruim,cum inftituea fic 3-Chrifto
Domino , qui inimicos dubet diligere = aliter enim
alind inberer, aliud autem exercercr. Deinde non vi=
detwrdicendum quoad hanc immunitatem Chriftias
num efle meliaris conditionis . qam infidelem vel
hereticnn; cum @qualitasific {fernanda erga omnes,
v iph agnofcant ingratitudinem fuam, Quattd ref-
pectu aborumdeli&orum criten harefis fe haber per
accidens 5 ergo non poteflt impedice immuniratem,
quam reus obtiner,ne ob alida delicta ab Ecclefia ex=
trahatur.Quintd jura privantia Hareticum innpuni=
tate , formaliter jnrelligenda funt , videlicer vt pri-
uent Haretici,quatenus hareticus eft;non qnatenus
homicida, &c.alias,qui delinquerer inn Ecclefia, pri-
vatus efler inmmunitate,non foliim quoad illud deli-
Aum,fed quoad alia qualiber, quod eft contra coms

munem.Et tandem fextd hoc privilegium:immunitas ;

tis concellum ¢ft loco & non ptl‘fbnis +Ergo,&c.Et
hanc opinionem effe probabilem concedunt ipfimer
aducrfarij,ve Facundez part.a.libig. cap.4. n.dg.crgo

elt amplectenda : quiainter duas opiniones illa de:

bet ampleétiiqua fauer Ecclefiz; vt ego * alibi fatis
prcb:mii&_ probat Gratianus in difeeprationesiap.88.
num.6.& cap.131.m2. Pacianus refponf7a.123. Hon-
dedens confil.3. num.2 g, lib.s. & polt illes Sperellus

decifi 91 .n.29.Vnde ex his fcqumlr quid dicéndum L

de Sc|1i[matiuis,Apoﬂ;alis,fautmibus Haieticorum:
it enimm funt eéxcludendi a prinilcgio immunitatis >
quandu ipforuin crimina coniunéta cffent: com hee-

refi;feciis antem fi corum deli@a cum harefi ant fa- :

uare hzrefis coninnéta non fint,

3. Nec valer dicere in favorem opinionis Sarpi
id quod afcrit Peregrinus de immunit.c.8.1,13.8 alij,
nempe hereticun cle indigpom hoc: bencficio &
privilegioscum fic Ecclefim hoftis & proditor. Nam
refpondeo haveticum efle quidem indignum hoe pri-
vilegiosfed Ecclefiaex tertio argumento fuperitisad-
ducto ob oftenfionem fuapietatis illum ab hoc pri-
uilegio non vult excludere,
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