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. DeImmunit. Ecclef. Refol. CXVIIL 71

iiuftitiz ‘capiendo Laicum in Ecclefia ; quia in
ipf'-lms dum exiftit in Ecclefia, nullam iurifdi¢tio~
pem habet. s ; :

10. Nec obftat hoc priuilegium effe conceflum
Joco & non perfona;ve {wpitis fupra didtum eftinam
refpondco hoc privilegimn redundare etiam in ho-
mines ad ipfam Ecclefiam confugientes:8cided con-
ceffum eft quidem loco,fed vt tuti fint in eo exiften-
tes,

11. Dicere autem , qudd nullus judex hanc re-
firationem facir,& difhcile creditu eft ram commu-
nem praxim continere tam graug crroretm_l{crpon-
deo cum Suarez hic nos non tractare quid fiat, fed
quid fici dcbea[:m_r]la enim confuctudo prazualere
l}a:cﬂ: contra hoc ms,qpoc_i nar_ma.lc eft, ﬁlppoﬁ!a
Eccleli= immunitate, cuieriam iudices per fua facta
derogare non poffunt,

12.. Reftar modo refpondere ad autoritatem
Sancti Maglﬂri. Dico igim; primb D. Thomam in
dicto loco folim voluifle definire aliqua peccata fa-
cilegij (eparaca ab omni alia' malitia; & licet exem-

lum poluerit in iudice extrahente delinquentem ab
Feclefiayilli mhzrendum non effe,clim ?olﬂ:m tran-
fennter dixcrir, & cxcmplorum non requiritur veri-
1as, Vel fecundd dicendum eft & melitis,quod non
obftat 5. Thomam dixifle,ciun fudex extrahic reum
ab Ecelefia, folum illod peccatum habere malitiam
facrilegij : quia poteft explicari habere malitiam fa-
ctilegij per (¢ ac primarid;confecutiue tamen habes
z¢ malitiam iniuftitiz ; quatends fuppofita immuni-
tate competit ivs delinquécibus ad Ecclefiam comfu-
gientibus,ne per vim ab ipfo extrahi poffint.Et hac
dicta effe volo pro reuerentia Angclico Doé&ori de-
bita,

13. Quaro quartd. An extra&us ab Ecclefia re-
ficuendus fit, ctiamfi polt extradtionem in carceri-
bus , verbi gradia , iudicis Laici commiferic deli-
€um pertinens ad forum (zculare,Negariug refpon-
det Gama dec.57.5¢d ego puto contrariam fententiz
¢le tenendam, quam tuctur Peregrinus de immunir.
¢dp.g.num ag.Bonacina rom.2.difp.3.quefl,7. puntt. 4.
ngm. 3. Farinacius capie. mum,49. & alij.Et ratio cft,
quia qui prior eft tempore, potior eft iure , & non
elt copueniens, vt Ecclefia proprer ininftam judicis
I-ﬂ'lEci extrationem derrimentum in {ua immunitare
patiatur,

14. Sed hic noneft omittenda curiofa & pul-
chra quzltio. An reus, qui fuit extractus violenter
ab Ecclefia & deductus ad carcer=s Lajcales , poffic
tenunciare privilegio immunitatis £ Et affirmativam
fencentiam tenet Barbofa de jure Ecclef. lib.2.cap.3.
""fﬂ-Is_- quam in punéto iuris dicit effe veriorem ;
glim 0d principaliter Ecclefiarum intuicu immunica-
tum iuia concefla fuere, (ed potids perfonarum qua-
xentium [ubterfuginm Ecclefiarum : ergo dum reus
vult renunciare huic priuilegio, ei licebit voluntarie
¢ linendo capiin Ecclefia , vel dum eft in carceri-
hmi&m!ﬂti&:iudicis Laicivoluntariz fe fubmirren-~

ﬂg&'& tenunciando iuri {uo, Er rationem adducit,
Efma;?::'mmc!jwm _tamﬁ_m vim} i_ie_ri in tcmplis_ 5
]mP i eap.inter aliade immunit.ibi, Nen eft vie-

e ab Ecclefia extrabendus gue  quidem wvolenti
_:’" infirtur.,quod ctiam patet ex cap.id inffituimas.c,
(;J:::'l’i';‘fﬂp- P'e;m_ 17..‘?#&[1.4. Etided Remigius de
R Lice:ff,-'-l" e impiin fallent,11, ad finem,fic afle-
b hg}{:ns ad Ec.c‘lcﬁar_n non debeat inuitus
i c:mmeid_t _vollunraru:‘ \telllf exu‘r,i--nu‘[’r _exrrahl
talis £ ictta icentibus Mmfﬁns iE(_'c]cﬁnir.l:is; cum
ey ﬁg ehs per hoc rennncier privilcgio quod lici-
elt;Sic ille apud Barbofam loge cirato.
15+ Sed hang fenrentiam puto omnigd reficien~

dam cfle, quia, vt fupra obferuauimus, & obferuat Sup, in fine

Suarez de Relig. tom.1lib.3.cap.136. num.x1, & alij § Sed hic
infurgic,
13 hujusRel

quos citat & fequitur Peregrinns de immun. cap,
mum.r2. iltud immunitatis privilegium principalicer

& dirc@e eft Ecclefiis concellum;licet indirete re-

dundet in beneficium delinquentium contentorum

in tali loco; ergo ab ipfis renunciari non poteft:fi~

cuti renunciari non Foteﬂ; a Clericis p\‘iu:ilcgium fo-

rizquia non ipfis ob ipfos, fed ob digui[al‘mnr(_,‘lcri..

calem conceflum eft, Ecira hanc fententiam in tet-

minis tenet Farinacius dé immunit. capa9. num.304,

vbi citat Italiam & Decianum:quibus cgo addo Pe-

regtinum de immunitat, cap.tsanm.a2. Trullench in
Decaltom.. liba.cap.1. dub.11.nkm.14 & fequent. 8
Caftrum Palaum tom.a.trafiar.difponic,punttanng.
& Mattrillum lib.2. decift 169.Igitur reus extractus
ab Ecclefia violenter n6 poteft in carceribus renun=-
ciare huic privilegio : fed reftitutus  indicibus Lai-
cis ad Ecclefiam , ex qua fuit extractus , poreft po-
ftea, fi vole voluntarie ab illa exire & tunc fi & Mi-
niftris Laicis capiatur , eius immunirate non gaude-
bit : vnde dum reus in Ecclefia exiftit,licer confen-
tiar {e ligati , & exrrshi a iudicibus Laicis , huwf=
modi confenfis & voluntas non excufat extrahentes
3 cenfuris. Et ita intclligendus eft Salgadus wraft. de
Bull,Pontific pare.x.cap.3. msm.64. aliter omnind re-
fillendas venir,

RESOL, CXVIIL

aAn in dublo , anveus gaudeat immunitate  Specle 1ad
iudicem laicum definire controner flam?

Et in corpore buius Refolutionss inwenientur multa alia
pulchra dubia neceffaria & caffis circa boc contingenies
in praxi Ex part.6.track.1.Rel 30

§.1. Fficmativé refpondet Sarpus cap.6, fol. 62,

vbi fic ait,Videndd modo eft,quando exo-
ritur dubitato; An reus poffit abftrahi,necneiad vurd
{peéker definire. Communis eft opinio ad fzcularem
folummodo iudicem pertinere omiem de medio tol~
lere dubitationem; enmque pasitet cognitorem huius
rei & iudicem efle. Ratio manifefte conftat:id enim
fieri nequit abfgque eerea cognitione cotum omnium
quz acciderunt ; atque delictum grauias vel lenius
reddere, colpimque aur aliqua dignam excufacione,
aut enormem & atrocem facere pallunt, Quare que-
ftiones neceflarid habende , & omnia diligenter
evoluenda,& cognofcenda funt.Longe alienum mu-
nus ab Ecclefialtico , cui res [piricuales {olummodo
committuntut, Tta (arpus.

2. Sed miror;qua fronte pornit hic Sarpus affe-
rere hanc fuam epinionem efle communem:nam ne-
gativam talem cﬂg teftantar Gurtierez in prai gnaff.
iib.1,num. 5. & Azeuedus lib,x.titi3e lib.3.nem.20. &
patet ex Dodtoribus, quos atculi , & {equutus {im

€go in part.drattar.Lrefol.49. quibus nunc ego ad- lQ!ae nune
dam Barbofam de ikre Eeckf:ﬁﬁ-:. CaP, 3 UL 5o od ::'c feque.

Sequent,Caftrum Palavm temn. trad. 11, difur, wnie,
punét. 13, num.7. Rodriquez in quaitionibus Regulars
t0M.2.455 1. Arf.3. Peregrinum cap.3, pum.z. Guazzi=
num zom, 1.defenfi1.6ap. s 1.awm 3, Et probatur primd
ex iure ciuili iz leg.patear § bos vero, Cod.de his,qui ad
Eccleficonfug.cr inl.prafenti.C eod, Probatur fecundd
ex iure Canonico in textibus exprefis,ve in cap.fin.de
immun,ybi Pontifex Archipresbytero Toletano , &
Compoltellano Ecclefiatticis pesfonis madac,ve py=
blice nuncient commitentes in Ecelefiis homigidia,
& mutilariones membrorum non gaudere immunita~
e Eccl:ﬁarﬁ:crge ad illes, & nen ad (zeulares per=
singg




o5

e hoc declarare, Bt in cap
Pourifex pracipic Ecclefiarum violatores per Epif-
copos tudicari , vide etiam textnm gn CAp. metuentes,
cadem cauf. & gnaff. Necnon cap. ex parte, de verb,
Jignific. Probatut terid ex ratione s-quia caula Ec-
clefialtica ab Ecclefiafticis iudicibus tracari de bety
Per TeXt. if cap,Ecelefia Sanéta Marie, de conflitur,
Sed caufla immunitatis, et de (e pater, elt caula Ec.
ckﬁa(’tica‘i €rgo, &c. Confirmatur, quia agcre de
immanitate Ecclefiaftica pertinet ad honorem & re-
verentiam Dei;fed huiufmodi cura ad Ecelefialticos
Supetiores pertinet : ergo, &c. Et de hac fententia
polt Bullam Gregorianam non cft dubitandum;clim
inilla claré determinetor hane cognitionem {peétare
‘nd Epi[}:opnm:fcd €go puto etiam veram elle fando
in ure Communi,
3. Nec obftat Argumentuom , quod in contrarinm
adducit Sarpus: nam iudex Ecclefiafticus {ecundiim
aliquos quando iudicatjan reus debeat gaudere im-
munirate,necne; tenetur ffare proceflui fadto 2 judi-
ce Laico.Sed hanc opinionem €go reprobaui in py,
hic oft tractt. refolig, Et ided refoondeo ad atgumentum,

quod iudex Ecclefiafticus poteft omnia £
& in pertinent & conducunt ad co
i criminis,de quo ag

wad Epifiapes t7.quaff.4,

1 f:u.cr({ s qua
10icendam eflentiam

modi caulz cogni-
tio non ¢t munus alienum ab iplo, wE perperam
vult Sarpus, clim hazc caufa fit {piritualis, & Eccle-
{

aftica, ve dictum eft. Adde qudd in cavfis deliGo-
rum mixo foris ad illa cognolcenda & iudicanda fa-
ciunt ea omnia,quz falsd Sarpus putatelic ab iplo
tam aliena,Ergo &e,
4. Sed an in tali cafu fufficiar de deli®o confta-
£e perindicia & prafumptiones: an verd debear id
per concludentes probationes apparere ; vide me
iplum 7 .5 tradlx refolur o.65 in 3. part.aralfat,y re-
Soluz,38.Sed hic obiter difcutiendz f\.’:nt aliqua diffi-
in Rell 124. cultares.Et ided,
&1z &in o Quaro primd:An Vicaris Capituli fede va-
orime Ret.. cante habeat facultatem , quam habet Epifcopus in
:’ﬂi..:‘nu;.m cafit de‘quo loquimur , & indicare > ag reus debeat
gaudere immunitare Ecclefiaftica, necnie. Et negati-
vam fententiam docet Marius Tralia de immunit lib,1,
cap.6.§.1.m4m.4,.quod probat ex verbis Bulle Gre-
gorian,ibi : Ad quos folos, & non alios Epilcopis
inferiores , &c. Sed mihi magis placet opinio con-
traria; quando deli@®um commifium fuit in fua Dice-
cefi;non autem in loco exempro , vel nullius Dice-
cefis quod probarur. Quia ex cap.wnic. de inaiorir. ¢
obedient.in 6. Epifcopali {ede vacante, poreft Capi-
tulum, feu s, ad quem Epifcopalis iurifdi&io tunc
temporis nofcitur percinere » ¢a omnia facere, quz
pofler Ep]fmpus.ifviueret. Ita rexrus: fed facultas
de qua loquimur,competit Epifco pis iute ordinario
VEpatct ex cap, contumax 17. quaff. 43.ex cap.c quif~
gm}.l:'.rgn, &c. Etira hane fententiam renet 5 & la~
tigs probat Peregrinus de itnmunit.cap.3, num.33. &

[equent.

6, Quaro fecundd: An Epifcopus eleétus & con-
ficmatus , noMaurem confecratus poflit cognofcere
de caufis; de quibus loquimur ; & negatiué refpon-
der Tealiz obi fippalib. 1 .cap.6. §.1.1.88. vbiadducic
muoitos textus nihibad rem facientes, Erided affir-
matinam fententiam tenendam c(le puto; qua suerur
idem Peregrinus vl [ripra, num.39, quia ifta cogni=
tio eft attus urifdiétionisdfed E]ﬂf‘{_‘(.}\].s cle@us &
confirmatus eft ﬁmp!icrrtr & ablolure Epjfc()pus
guoad altus furifdictionales per textum in cap.tranf~
miffa,de elelF, 8 ided Suarez rom.s disfur.4 ;.ﬁéa‘.n._::.
afferic Epifcopum ele@um & confitmarum pole il
penfare in i_l‘rcgularitaubns & cc:jlfuris,in quibus
poflunr Epifcopi vigore Concil. Trident. 2. 2.4.c.6.

v Tra(‘}atqs Primus

de veformar.quia valis faculeas eft agins furifdiGions,
& conlecratione non i;-xdigc:_Efgo,&c,

7. Quaro tertid: An. teftes examinati in proceilu
informativofint pofted tepetendi citato fifco Eccle-
fiaftico & iplo reo.Negatiue refpader Guallinius som.
1. defenf 1 sCap.3 Lnnmier, g, vbi fic ait,Epifcopn con= :
frare deber de deliGo commiflo pet confucientem ad
Ecclefiam plend,& non per indicia, prs:fﬁnwptiunes,
& coniecturas, Quod intelligo plené per teltes dew
ponentes luper delicto, & ipfomer procefln informa-
tiuo,ablque eo quod teftes fepetantur citata paire,
Iraille, Sed hac fententia eft reprobanda 5 & ided
hoc negotium nequit terminari nifi patte citata &
audira, ve probar ex multis Ciarlinius controserf fo=
renfic.10.mig0, Erﬂpraxis,v: repetantur teftes , per-
multam reo viilis cfle potefbciim teftes repetiti lape
addant fuo dico, vel minuant, aut {e¢ declarent tali
modo , vt quod prilis teo valde noxium erac > Pro-
defleincipiac. Vnde cognitio delicti facienda ab Epis
f:opa fi fit ex excepruatis,necne,debere fieri ng foli
Ecclefia citara,fed etiam citato rea,contra loannem
Maciam Novarivm in i, Busllar.ti] de smmunizas,
niimer46.8¢.alios tradidit etjam Fatinacius tem.2,c0n-
Sil.268.mumm.48. & Bonacina tom.1. difputat 3, guait o,
mim,10. quibus adde Peregrinum , & pa)

laum & me gue hic el
adductos iz 4.pare.tr.refolur. 11z, quibus ego nuncijnfra

libenter adhzreo, quia licer hoc privilegivm (it Eex 123, & in:
clefiz conceffum,tamen redundar in beneficivm reo~ fadas-

exinde agiter de eorum prajudiciogd ided Ec- Di: ;::Ja
¢lebanon poteft expellere ream iplo inuitosve tradic vide
ctiam Gambacurra lib.g.cap.2s.nnm.16. & alij. Alias
rationes videre poteris penes Peregrinum , & Pa-
laum,

8. Queto quattd : An reo, & Ecelefiz fine di~
lationes aflignande, Er negaring refpondet Giurba
confil.so. mum.g5. Sedmale, ve obferuat nominatim
contra illum Ciatlinjus loge ciraro num. 141, cui adde
Cafltrum Palaum rom. 2,001 1.difp pnic. punét.13.m1di
vbi fic ait, Epifcopus debet delinquenti & Ecclefiz
dilationes concederesqua neceflariz vife fuerint, vE
jura fua defendant ; quia hoc non tollitur, etfi cius
iudicio,& arbitrio probatio delidi commiffa fit, cft
enim de iure naruralizaliis non plené erit probatum

el

I
delitum, Sic ille. Et nota quod Ciatlinius decet
in fimilibus caufis licere eriam reum conftituere & e
interrogare ¢ deber etiam fieri publicatio proceflus, o

de delicto plenas probationes habere, 7

9+ Quitro quincd : An appellatio prohibita reo ;f‘T’;H"’-]':B[‘_"-‘
per Bullam Gregorianam 3 fententia de tradendo il- ll::.t' i
lum Curiz {zculari, cenfeatut stiam denegata fifco . o7
vel Adtori, fi Epifcopus pronunciet reum ciic Ecele- § ciam v,
fiz remittendumz Dz hac qultione novifime rra@at
me cirato loannes Bapeifta Ciatlinins contromer(. fo
rerficap.116. mum.68, & allerit non bene intellicere,
quam {ententiam ego tencoifed Sperellus in decifio-
aibns forvenf. Ecclefraffic, decifione 65. numer, 2, & fe-
gaensibis,alleric me affirmativam fententiam tenere »
vire vera teneo Et ided me magis declatando,

10. Dico circa prefentem quafiionen , quod
fententiz afficmative adIm‘.rco:qum quoties reo in-
terdicitur appellatio’ , cenfetur & Filco & Ac’tu_ri
prohibita,vt feruerur in iudicio @qualitas:quz qui-
dem feruanda non effer ; potits ad rei, qguam ad
fifci fanorem deberer fieri. Et ita contra Gambacut-
tam [ib.6.cap, 17.mm.3.& Bonacinam tom.3.disputat,
3-guaft7.punit. 6, num.t 1, tener Percgrinus de it
nit. cap.16. mum.33, Ciatlinivs , & Sperellus lucss 6i-
falis, pencs quein careras rationcs videbis 5 qui 7.7.
obferuat in fimili calu non fGlim denegandam efle
filco appellationem; fed etiam recurfim » NON fgna_:_-
fus, 2 Sacra Congregatione immunitatis dic 6. Tunij
1619,




1419 Vicarivm Licuen{em monitrn_\. fuille , vt in
Forurum Ie abflineatr concedere terminum & recur-
fuin canfis violatz immunitaris Ecclefialt
quozd ;PP:ii.;[ion:nu fifco deneg ='1<-L\‘_m 5 c:lufd;m
facram Congregationem {ub fine anni ;6;..1.‘ idem
A ..,‘I,m;?_- dicko Alc;:amfru Sperello,iple vbi fupra
teftacus ; addens poftea ciun alloqueretur Sanctiffi-
mum Dominum noftrum Vrban Papam VI,
di@tum Pontificem fummum dixifle hane fententiam
elfe veriffimam, ac proinde in Codice Gambacurta
Beatitudinis fue 10y contrariam fententiam fuille
deletam. -
11. Vnde licét prohibita appellationé non cens
featar prohibitus recurlus,ve docer Minadous deci/
17.& qi] quos citat & fequitar Martha de inrifil.,
e, s.centnr.1.c4f.§G.onm 7. Tamen hoc non pro=
cedit fecundum Spercllom in terminis conftiturio-
nis (;rcgo:i;mx:.‘rcrﬂ‘t) Ciarlinius loce: girato,n.69,
tenet quod dicta conititutio non tollic appellatio-
fiem ram reo 5 quam fifco , (i’ conftarer notoric: de
iniufta fentedtia : quia clanfulasappellatione remo-
(ol fne T3, HOTL prohibet appellationem & I?nscnganoroué
s In . iniqm. Vo praees Do&ores quos ipie citat, tenet
1.l Scacciade appellatlib.3.cap.2.q 16, limitar .t ,num 84,
gl_ff"d“‘ & Gloritius in cap fuper litterss 5 de referipe. 1.333,
s Nora eciam quod poft hac feripta peruencrunt ad
?m‘_"_ {, Manus meas confulraciones Canonice Francifa Z.i-
tsk&_uo. l)xf,\'b]'ﬁ!f‘.f.!i:.de f_m_r)ﬂctj.‘f.fcdtf’mnﬁg.JD(.‘C( qued
i quando index Beclefialticus ex praparatoriis in-
formarioniBus inaudito reo declaranic immaritare
nen gaudere’, polle cuin appellare; probat ex ipfy
conflitutione Gregoriana.Adi illum;& non pige-
bit,
12, Et tandem quzto {extd. Aniudex Ecelefias
fticus ; quando eft dubium inter Doctores,an deli-
Gtum gaudear immunitate,neene;poflic contra renm
iudicare, ve priuetur im*.l‘,mnimtr.‘Rtﬁmhdcn nega-
tiug,quiain copflittn opinionum illa et amplecten-
da,que fauet Ecclefi:ve egniple probaniin pare.r,
Qakic Practf.arefolue.6s.0 in part.s.tratiar. 1. vefolut. 23,
fmidtain Et ita in tereninis loquentes de immunitare Eccle-
el fiapun tenent cum mults Dotoribus Alexander
&“l:""" Sperellus decif5o.num.13.8 Carolus Maranta pare,
s earii 27 €[F0[036 wm 1 1,65 vesP. s 1.amm. 13, Farinacius dé
siaio.  immnniticap Bnum.123.n fine.Giurba confiliom.zy.
B fin.Ec advertane Epifcopi , qudd i tradant reos
Curiz fxculariin cal{ quio debenr gaudereimmuni-
tate, praecer peccatum & obligationem damnorim,
fiteus efler ad mortern damnacus;incurrerentirregue
laticatem.Yea Novarius in fiinm. Bellar tir, de immy.-
miz.oums.3 1 quia Epifcopi nullam habenr potefta-
tem n cafibusnon exceptuatis:& ided quando agi-
tur de remittendo reo Cutiz feculari aducrcant
quid faciunr,Sed quiasvt in hociufte & redté pro=
cedant , muloutn interelt, & fundamentum eft co-
guitio delicli , & quanam probatio requiraturs
Idco qUELo,

—

LES O L G X

An cognitio | wirim rews gandeve debest Trammnizare
Eaclefinrnm, poffit aliquando Spettare ad indicens
Lecularem ;

Eran cognitio loci an it facer', '@ reliviofiu ad gau-
dendum [mmunitaré': Speller ad indicem laicun 3

& ‘.iﬂm"r ad indicem Ecclefiaflicum Sfeétare cogni-
tivriem,fi eapiss a [Arcliivibus affirmat fe faifé cap~
tumin logo facro illis negantibae: Bx parnd.uader,
Rﬁi.qy,

Lo, Ix

De Immunit.Ecclef. Refol, CXIX.

73

§.1. Waftafins Germonius e [acror, {mmaniv:
ib.3.0.16, pum.z 1. docer PetimiiBellngar”
& Remiginm Gonni afferere, hanc cogni
E

effe mixei fori, & proprerca ad virumgque iudicem
tam [enlatem, guam Ecclefiatticam ‘.-P(,(ﬂ::li'c‘ ad
divetfos effeétus:to modo, quo ipfi explicant,quos
nouiflime fequitir'&  civar Pereira de muhn Reoua
part2icap 56 mazvide etiam Fapundez prec.2.lib.q,
cap.q.num §7.Martam de inrifd. part.zeap. L. )
Svarez de Paz i7 praxi tam.1 PAre.§.cap.3.§.3 4, 81
Bobadillam én polit. vém.1.lib.3 .cap.1o.nuim. 40,

2. Sed hanc opinionem ; & merird , implignat
Farinacius in - append.de ismmun, Ecoltfcap.olt.n 3 €8,
& contrariam de iure veram efle teher. Corren i yes
leck.de itnmunit. Ecclef pave.an.2 & de illa hodie not
cft dubitandom,tante Bulla 6 regorij X1V, In qua
etiam apparet folum judicem Ecclefialticum cile céa
petentem in hae materia,quod etiam pridis patcbac
cx cap, finde immun.Ecclef & cx cap.ad Epifeopos 17,
G4 cap.metuentes,eadem caulidr guafl & noniffin e
hanc {ententiam dover Lother. de benef, tom. dib.1.
9131, 96.¢F feq. & Bonacina obi infra,& alij.Ra=
tio eft clara,quia caufa immunitacis, vt pote Eccle-
fiaftica ab Ecclefiafticis iudicibus debet tractari,nes
que aduersiis Vuolpellum, & alios valet circa hoe
col r'ctl]do Zl]l:ﬂ mn (D!l[r«]l']‘!\l‘i‘.(qnﬁd ﬂdufl‘tﬂnt
miniftri laicalis inrifdifionis Jnam didéa confitiitio
Giegorij XIV. vt ego [ads firmaui in part. ratt.a.
refol. 1. & docer Cenedus in g4.Canon 7. 42
Ben icina in I)r:'af_.;g.d:ﬂ]).;.q,'f.‘wm(‘?.-.u.:m 2uollit
omn:s; confuerudines in corarium:vnde hodie non
{une audiendi Dotores allerentes,qudd licet in ali-
quibus cafibus pto immunitate afliftat ins Cands
nicum; contrativm tamen de conflictudine feruari
teftantor,& cam fore arcendendam gpinantur, quia
vE diximns,pc: conftitutionem Gregorij omnes cona
{ueradines penitos tollatur. Vide Tulch .verb Immue
witas,concl § 9.n.19.0fgue ad n.2 ¥ & ideo Nante ditka
conftitutione reprobandus’ eft Correa los.cit pavrin.
z.18. vbi aduektit magnam habere vim confuetudi
nem cirea immunitatetn  Ecclefiarum ; quaproprer
multis in cafibus ad illam indices recurrunc.iraille;
fed male.Nam hodie iudices in cafibus contingenti-
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bus non ad aliam confuetudinem; nifi ad Bullawd *

Gregotij X1V. recurrere debent'; alioquin cenfu=
ras winime eifugient. Nec facic quod quandoque
Epifeopi & Ponrifices didis confuctudinibus non
contradicant, nam allerit Pacianus de proba, lib.a.
¢. 29. num.87.Laudenhis decif Pifan 36 n.26 5 partors
& Farinacius én append, cap.uipuag. illos non cons
{entire fed fimulare ad maijora mala vitanda, Vide
eap.iam dudum de prabendis, & fuprarefol.as ,
3.Ex hisinferoir ftante diéa conltitutions con-
tea Pereiram loce cit.num. 6.cngni“‘m]cm.loc_i 3 an
fic facer & religiofus ; ad gaudendum immunitace;
non fpe&are ad udicem faicum,fed pritiariu® ad Ec=
clefialticumsica tenet Marius Giurba con/.10.mm,7;
Bonacina in Decal. difp.3.9.7.punth.3 hain.16. Pere=
arinus de immm:.c-;zp.; 3.7, 18. Marta de inrifd.partis:
cap. §0.2um 4.8 Ravdenfiswolz.confil, 17 B2l
& parer ex ratione & inribus adduétis,quibusadde
cap.ex parie, de verbor. fignific.vbi eft cafus de hocy
na tratatur an tercitorium Ecclefiz it vielatum 5
& dicit quod huius cognitio fpectat ad iwdicem
Ecclefafticum im{§ Comitifla habens intercile

appellat ad Archiepifcopum, Et;me cirato, Antonius |
Nouarius infimma Bullaramtit.dz immunit.n.g5.do=.

cer * ad iudicem Ecclefiafticum {pectare cognitio-
£
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i loco facro illis negantibusi y
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