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Vorwort,

enden » Handbuches«

lji;r die »Denkmaler« behandelnden drei Hefte des vorlieg
wollen und kénnen nur ein erfter Verfuch, ein Abrifs {ein, mehr nicht. Ein Thema,
welches alle Zeiten und Volker des der Kultur unterworfenen Teiles der Erde um
f: i

Bearbeitung fo weite Grenzen ziehen miiffen,

1

[st, wiirde das Einzelne mehr, als es hier <fichtigenden

gefchehen ift, beriic

{ie ein »Handbuche« fich nicht

tecken kann. Schon aus dufseren Griinden alfo wird die Arbeit blofs ein

in der menlchlichen

Inneren,

Men, und Zu di

len kann der Ver-

Verfaffer beruhen. Aus letzteren Gri

ausdriicklich auch nur als Material zu einer Darftellung

der Kunft des Denkmales betrachten.

Es ift ein ungeheueres G t, welches in iiberfichtlicher Weife zufammen-

shen kann, zum erftenmal unternommen wird.

zufaffen hier, foweit der Verfalfer fe

Wenn Adelf Harnack in einer im Jahre 1gor gehaltenen Rektoratsrede den Aus:

(pruch getan hat, jede Zufammenfafiung fei die Tat des Mutigen, fo it doch auf

der anderen Seite feftzuftellen, dafs kein segen fich felbft aufrichticer Autor gegen
’ o T = o o

iiber einer folchen Arbeit ohne ein tiefes Gefiihl der Verzactheit bleibt, welches
g

fich um fo na

hdriicklicher geltend macht, je weiter ein Verfaffer in feine Materie

eingedrungen ift. Niemandem find die Ungleichheiten chen erften Be-

arbeitung, ihre Liicken, ihre Fehler {o bekannt wie dem Verfaffer felbft, und auch

e gegen das Werk wird fie nicht in dem Mafse

[charfi Stellungn:

e

zudecken vermao als fie dem Verfaffer zum Bewufstfein gekommen find. Derfelbe

iindliches

it iiberzeugt, dafs mancher Beurteiler in Fragen, in welchen er ein g

Einzeltudium zu machen in der L: war, vielleicht zu einem anderen Ergebnis

ymmt gen der Vorteil der Sonder-

K -

als es die vorliegende Arbeit enthdlt. Darin li
ftudie und der Nachteil der Zufammenfaffung. Diefen Grunden entfpringt die Bitte
um nachlichtige Beurteilung diefer Arbeit; die Einnahme eines freundlichen Stand
punktes; der Verfuch des Verltehens des Gewollten und nicht Erreichten; das Auf

fuchen der Griinde fiir diefe oder jene Art der Behandlung. Das uneigenniitzi

Beftreben des Beurteilers, fich an die Stelle des Verfaffers zu verfetzen, wird von
den vollen

Bitte, dafs

zterem ftets dankbar anerkannt werden. Die Veroffentlichung

Namen des Verfaffers; es ift deshalb wohl keine unberech C

chfalls mit vollem Namen dafur

Beurteiler, gleichviel welcher Art ihr Urteil fei,
einftehen.

remein reichen Stoff in einem Hefte zu be-

*h, den un

I's war nicht még

wiltigen; es wurde deshalb der Verfuch g‘{;m;a(rhl, das Material in drei Unter-
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abteilungen zu zerlegen, und zwar: A) Gefchichte des Denkmales, welcher einig

Kapitel allgemeineren Charakters vorausgefchickt wurden; B) Kunftform des Denk-

males, und C) Einzelfragen der Denkmalkunft. Eine dufserliche Teilung in fte
ergab fich bei diefer Gruppierung des Stoffes dadurch, dafs in das 1. Heft die Ge-
|

fchichte des Denkmales und in das 2. Heft die Darftellung der Denkmiler mit archi-

tektonifchem oder vorwiegend architektonifchem Grundgedanken vereinigt wurden;

diefe beiden Hefte liegen nunmehr vor, Das 3. Heft wird die Denkmailer mit figir-

lichem oder vorwiegend figiirlichem Grundgedanken enthalten; den Uebergang zu

ihnen wird eine Darftellung der Brunnendenkmiler bilden; ihnen werden fich die

Einzelfragen der Denkmalkun{t anfchliefsen. In letzteren gedenkt der Verfaffer zu
. Wahl
filhrung. ) Wahl des Aufftellungs

belprechen: &) Vorbereitung des Denkmales: Zufammenfetzung der Komitee

der Art des Denkmales; Preisaus eiben:; Aus

ortes; Art der Umgebung; Grofsenverhiltniffe des Denkmal 1) Stil des Denk-

males. &) Stellung der Hauptficur und ihre Beziehung zu den Nebenfi 1.

Relativer Figurenmafsftab. &) Allegorie und Symbol 7) Sockel. &) Pferd
und feine Bewegung, 1) Koftim. =) Individualitit der Materialien; ihr Einflufs
auf die Formgebung; Patina und Polychromie. &) Infchrift. p) Verhdltnis der

Architektur zur Plaftik. v) Maler und Bildhauer. &) Ausdrucksmittel der Plaftik:
Grenzen ihrer Darftellung.

r. In diefer Einteilung hofft der Verfaffer, das grofse Gebiet
wenigltens einigermafsen erfchopfend wiedergeben zu kénnen.

In der Beurteilung der Kunftwerke war er von dem Bemiihen geleitet, ein
by o b

Denkmal méglichft als Ganzes aufzufaffen, in ihm, wie in jedem Kunftwerk, den
leitenden Gedanken zu ermitteln und von diefem aus erlt zum Einzelnen vorzudringen,
immer aber in der Befchrinkung, welche der Umfang des Werkes und, mehr noch,

welche ein abgerundetes Urteil zur Pflicht machen. Der Verfaffer ift dabei auf jenen

Standpunkt gekommen, we Fakob Burckhards in feiner » Kultur der Renaiflfance

in Italiene (S gart 1868) einnahm, wenn er von Fefrarcae {chrieb, man folle ihm

._.
=
f

nicht mit der Abflicht eines Verhorrichters nahen, vielmehr dem Himmel danken,

wenn man nicht zu erforfchen brauche, wie und mit welchen Kampfen ein Dichter
das Unvergéngliche aus feiner Umgebung und feinem armen Leben heraus in das
Sichere bringe.

Daneben hat den Verfaffer die Frage lebhaft befchidftigt, ob und inwieweit
der Autor eines Buches allgemeinen Charakters berechtigt oder verpflichtet fei, in
feinem Werke lediglich eine unper{énliche, objektive Darftellung zu geben oder aber
in individueller Weife kriti

in den Gang der Entwickelung und in die Darftellung

des Kunftwerkes einzugreifen. Der Verfaffer hat fich zu der letzteren Haltung ent-
fchloffen, in der Annahme und Ueberzeugung, dafs es in dem Beftreben, in einem
Werke hoheren willenfchaftlichen und kiinftlerifchen Anfpriichen zu entfprechen, un-
moglich fei, eine unperfonliche Darftellung darzubieten. Bei aller Enthaltfamlkeit
in letzterem Sinne fickert fortwihrend und unmerklich Perfonliches durch, fo dafs
der Verfaffer es fiir richtiger gehalten hat, die Unvellkommenheit der einen Richtung
zu einer entfchiedeneren Haltung in der anderen Richtung zu machen. Dazu kommt,
dafs gleich dem Befchauer vor einem Kunftwerke der Lefer einem Buche mit per-
fonlichem Charakter ungleich teilnahmsvoller gegeniiberfteht, wie einem unper{én-
lichen Buche, und dafs der volle Genufs eines Kunftwerkes durch das Salz per{én-
licher Kritik gefordert wird, welche ja in jeder Aufnahme feelifcher Eindriicke

von f{elbft enthalten ift. Aus diefem Grunde hat der Verfafler auch Gelegenheit

ey )
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e Ausf

h die wertvollen Arbeiten Bode's benutzt, weiterhin in

thlreiche fi

genomimern,

hrungen aufzunehmen. In etwas umfangreicherer
Weife wurden name

i i

ity w1, W,

5 T o > i Y B Ly i/
gerincerem Umfange die Studien von Ferrof & Ch

Wo es moglich war, {ind

fremden Anfithrungen deutlich gekennzeichnet und ihre

Verfaffer genannt. Dies war aber nicht immer méglich; denn eine nicht geringe
Zahl von \,1._: o

in deren e

und Ausfithrungen mufsten der Tagespreffe entnommen werden,

dafs ihre Verfaffer oft zuricl

enarticen Verhiltniffen es |

ztreten.

Werkes hat aus Grinden, die in den Verhiltniffen der

Die Drucklegung d

keit des Verfaffers lagen, lingere Zeit beanfprucht, fo dafs einige An-
gaben, namentlich des 1, Heftes, durch die Ereigniffe iiberholt wurden. Der Lefer
wird fie leicht felbft berichtigen.

Eine beftimmte Abgrenzung der umfangreichen Materie erwies fich nach
mehreren Richtungen als notwendig. Zunichft hinfichtlich des Begriffes »Denkmalc

t. DBehandelt ift hier lediglich das Denkmal o6ffentlichen Charakters im

tiberhau

Gegenfatz zu dem Denkmal, welches aus privatem, familidrem Entfchlufs hervor-

gegangen 1t

Diefe Unterfcheidung betrifft hauptfichlich das Gebiet des Grab-
denkmals; h

fliefsen jedoch die Grenzen vielfach ineinander. In der vorliegenden

Arbeit find die Denkmdler betrachtet, die an 6ffentlichen Orten und an bevorzugten

Stellen in Kirchen und Fried!

ofen mehr find als die Erinnerungszeichen der per-
[onlichen Zuneigung des Einzelnen oder einer einzelnen Familie. Eingefchloffen

alfo ift das Grabmal in feiner Bedeutung als offentliche Auszeichnung: das felb

(tindig und unabhingig vom gemeinfamen Beftattungsplatze durchgebildete Grabmal,

wie z. B. die

n Grabanlagen der Pharaonen des alten und mittleren

dgyptifchen Reiches, welche eigentlich keine Griber mehr, fondern grofsartige
Ruhmesdenkmdler find. Ausgefchloffen aber von diefer Betrachtung ift das Grabmal
im engeren Sinne des Wortes, das Erinnerungszeichen auf der gemeinfamen Be-
(tattungsftitte, foweit es inhaltlich eine befondere Bedeutung nicht beanfpruchen
kann, nicht zur Kennzeichnung der Entwickelung dient und wegen des begrenzten
Raumes nur in Ausnahmefillen eine reichere kiinftlerifche Geftaltung annimmt.
Doch auch hier wieder find fcharfe Grenzen fchwer zu zichen,

Eine Abgrenzung hat ferner ftattgefunden gegen das Gebiet der Kleinplaftik
hin, obgleich auch diefes in vielen {feiner Werke Denkmalcharakter annimmt. Un-
beftimmt verlaufen die Grenzen auch auf dem Gebiete der offentlichen Brunnen. Ift
der Mende-Brunnen in Leipzig ein Denkmal oder ein Brunnen? Ein Salomonifcher
Beantworter der Frage wird vielleicht {fagen: ein Denkmalbrunnen,

Die Géotterftatuen des Altertumes, die Marien-, Jefus, Apoflel- und Heiligen-
(tatuen des Mittelalters fallen dann in unfer Gebiet, wenn fie durch Grifsenverhilt-

niffe und Standort ausgezeichnet find und eine Bedeutung haben, die iiber den

religivfen Begriff hinausgeht. Seo der olympilche Zeus des FPlhedias, {o die Riefen
madonna bei Puy-de Déme im f{iidlichen Frankreich. Herrfcherftatuen find auch

dann beriickfichtigt, wenn ihr dekorativer Charakter den Denkmalch:

8
]

wrakter iiberragt.

Teeit des Altertumes auf dem Gebiete der

ei den Erorterungen tiber die Titi
Denkmalkunft ift den dgyptifchen Denkmilern ein breiterer Raum eingeriumt worden,
als es durch die aus der iiblichen Abwigung des agyptifchen, z. B. gegen das
griechifche Altertum fich ergebenden Vergleichungen gerechtfertict wire. Man ge-
ftatte dem Verfaffer aber, diefe Abwigung unbeachtet laffen zu diirfen; die durch

pofitive Hervorbringungen ausgezeichnete Kunft halt fich nicht daran. Der dgyptifche
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Obelisk hat in ungezihlten Wiederholungen Eingang in die Kunftibung der meiften

einem feiner {chonften Grabmiler
der Jnfel Philae, fi

Tance iiberfetzt, und in

fpateren Kunftperioden gefunden,

h im En-

das architektonifche Geriift des

'n in die Formen einer uerer

i o

dafs,

ten der Archi iz und der Bildhauer A

als ihnen die Aufgabe geftellt war, fiir den Unterbau des Kaifer 7 Im-Denkmales

it einem Ad

rebreitete

in Koblenz eine friesartige IYiillung m

Schwingen eine Ausdehnung von etwa 10m befitzen, es nur durch Zuriickgehen auf

-he Stilifierung moglich wurde, diefes gewaltige Mafs zu

die in A
I

Schlufsf

ypten gebriucl

ende yeit zu ziehenden

ie vorlies

1errichen. Die hiera

. inwieweit die alte Kunft
ird, fo

t bei

Igerungen {ind recht einfache: da nicht abzufehen

berufen

kommenden kiinftlerifchen Ereigniffen wieder zur Mitwirkung

eben der Sch werden, nunmehr die alte K

darf hier

einem f{o man maochte modifchen« Geg

nftande, wie die

Denkmiler es seworden find, zu vern wde Gegenteil hat

ot
enden

einzutreten,

ift, fo weit wie tunlich, ohne die

renn, weil viele Lehrbucher

Arbeit allzufehr zu gefihrden, fchon deshalb zu beriick{ichti
fie auf der einen Seite in einer iiber die Gebiithr hinausgehenden Weile als Vorbild
rriinden zu

erkennen vermogen und fo das wirklich Grofse, was ihr beiwohnt, nicht be

hinftellen, fie aber doch andererfeits nicht einmal in ihren tiefften Bew

fichtigen., Dies gilt namentlich fiir die dgyptifche Kunft. Sie lafst
Ausfiilhrungen eine Grofse der Auffaffung erkennen und verrdt einen fo ¢

o

in allen ihren

IQ

an

gelesten Sinn, wie jhn die Rémer nicht iibertroffen und wie ihn die Griechen

keinesfalls erreicht haben, und dabei ift noch nicht einmal au

nacht, ob diefe
’_'n' Nachweis

ur unferen Gegent

wenn di

war. Aber felk

Grolse lediglich eine defpotifche Grofs

in umfaflfender Weife erbracht werden f{ollte, {o it er

los, weil Kunftforfcher, welche

fchon deshalb bedeutungs rohnt find, in einen

regenftand der Kunft mehr hineinzules

ren, als bei ruhiger Bet ung aus ihm

icht, von dem Unterfchiede einer defpotifchen und einer freigeiibten Kunft ge

forochen haben, welche in den entwickelten Stadien nicht befteht. Ueberfetzt
I

man Defpotie in der Kunft mit dem Begriff der energifchen Zufammenfaffung und

fouverdnen Bewiltigung ungezihlter Kriifte, dann ift der Medizaerpalaft ebenfo

defpotifch wie die Pyramiden von Gizeh oder die chalddifchen Tempelbauten:
dann ift das Verfailler Schlofs ebenfo defpotifch wie die Tempel der Akropolis

in Athen und die hundertfiulicen Hallen von Karnak, dann find die gotifchen

Dome des chriftlichen Mittelalters ebenfo defpotifch wie das Koloffeum in Rom

LEN.

oder die untergegangenen gewaltigen Bauten der Ramaffiden in Unterédgy
Oder ebenfowenig defpotifch. Ohne eine Defpotie der Krifte ift nirgends Grofses

erreicht worden, nicht da, wo das Individuum fich der Hervorbringung eines

Werkes hingibt; nicht da, wo der Umfang des Werkes die Mitwirkung von taufend

$
L.

Individuen verlang

Hinfichtlich der Ausftattung der beiden vorliegenden Hefte f{ind die bei den
bereits erfchienenen Binden diefes sHandbuches¢ bewidhrten Grundfitze nicht nur
beibehalten, fondern noch erweitert worden. Der Verfaffer hat es mit auf

richtigftem Danke anzuerkennen, dafs fowohl Verlag wie Redaktion feinen umfang-

reichen Vorfchlagen zur Illuftrierung auf das bereitwilliglte entfprochen haben. Es

it hier an das Wort Grillparzer's zu erinnern: befchriebene Mufik fei wie ein




kiinftlerifchen Dingen zu

auch nicht im entfernteften den

kes felbft anzudeuten vermag; keinesfalls kénnen Worte die

vertreten. Letzteres wurde daher in reicher Weife wverwendet,

felbft zu erfetzen, auch fchon deshalb, weil die gedachten drei

Hefte ausiibenden Kiinftler Anre en bieten follen. Gewils aber ift der

Erfatz nur mangelhaft,
A 1

Mit Recht fagt Geetke in den »Propylien«: »Um von Kunftwerken eigentlich

mit wahrem N und andere zu {prechen, follte es freilich nur in

es kommt darauf

elben gefchehen. Alles kommt aufs Anfchauen a

enwart d

1, dafs bei dem Worte, wodurch man ein Kunftwerk zu erldutern hofft, das Be-

fimmtefte gedacht werde, weil fonft gar nichts gedacht wird.« Eine Arbeit wie

nde aber hat mit dem FErreichbaren zu rechnen. Der Verfaffer hofft,

vorille

dafs fie trotzdem ihre Freunde finden wird, Ihnen bietet er fie dar; nicht beftimmten
Kreifen, fondern allen jenen, welchen die ernfte Kunft des Bildners ein Stiick

verwandten Seelenlebens, ein Stiick fteinerner Kulturgefchichte ift, und die aus

dem Werke glauben, einen idealen Gewinn ziehen zu konnen.

Albert Hofmann.
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