UNIVERSITATS-
BIBLIOTHEK
PADERBORN

Syntagmata Theologica Sive Principalis Theologiae
Tractatus

Lourenco, Agostinho

Leodii, 1694

Sectio V. Utrum Mysterium Trinitatis sit contra rationem, seu lumen
naturale ?

urn:nbn:de:hbz:466:1-80131

Visual \\Llibrary


https://nbn-resolving.org/urn:nbn:de:hbz:466:1-80131

i

15

i6s

Difp.]. De Exiflent,

ficfue Pater , Filius, & Spiritus San&u:.: luu:_rl'in
entia realia, fedrelativa, qua tria entia funt etiam
tria vera, & tria bonaynon fubftantive, led adjecti-
vé fumpra,id eft tria habentia veritatem,& bonita=
tem, quod flare poteft cumco, quoEl fmt_[mn ve-
ritas, & bonitas {ubftantive, quatenus accipiuntue
proabfoluto, nempé pro natura , quz eftuna; de
quo jam alibi, & iteriim: infra dicemus, 3
Arguitur 12, Ationes intellechiis,& voh_mtzr:s,
ctim {int iinmanentes, {untteriles, urair Philofo-
phus. lib.g.  Wlet.rent.ib, iicc}uc nihil producunt;
azqmﬂ Filius, & Spiritus Sanctus non producun=
tor per intelleétum, & voluntatem , nullo modo
producuntur; figuidem non poteft facilé explicas
11, quo alio mode producantur : cur duz tantim
Perlonz producantur: & cur una Verbum , & al-
tera Amordicifoleat ; ergo 8tc. Refpondeo adtio-
nes immanentes, & actus intelleétis, & voluntatis,
quos intelleCtionem, & dilectionem poflumus ap-
pellare , mihil guidem producere, quod maneat
pu(f actionem eomodo , quo per actiones trani-
euntes producicur opus aliquod re diftinétum ab
attione, & quod perfeverat poftaGionem, in quo
fenfuincellizer [—‘]‘;r]ul};p!u]ﬁ; Ll!fljuld tamen
praducere intimum ipfiadtioni, & quod nomine
ipfo actionis appellari poteft co modo, quo cale~
fattionem ationem vocamus,ctim tamen ill2 non
fit implex actio de pradicamentoactionis, fed in-
cludat etiam calorem aliquem acquifitum de ge-
nere qualitatis, quieft ejus terminus ; & fic perin=
telleCtionem producicur Verbum , & per dile-
&ionem Amor, ita ramen, ut in nobis fint acci-
dentia , in Deo autem fubftantia , ctim in Deo jn-
telligere fiv ipfum effe Dei, nonautem ita fic in
nobis.

Arguitnr 13, Hoe Myfterium deftruic principia
naturaliter nora, quorum unum eft illad : Oue
Jant eadem uni terrio, funt eadem inter f¢ - quod hie
locum non habet; iiqui:!cm Perfonz funt ezdem
inunaeflentia, & ramen non funt ezdem inter fe,
imo funt realiter diftinétz ; ergo cum hoc myfte-
rium videatarefle contra principia naturalia, con-
1}-(]m‘n:rr(}uc contra rationem , non videtur ad-
mittendum. Relpondeo hoc mylterium , ne-
que deftruere principia nataralia , neque effe
contra rationem naturalem , ut jam dicimuys :
pro quo fit:

SECTIO V.

Virum 0yfterivm Trinitatis fit
contra vationem, feu lumen
naturale_ ¢

DvERTes, rem aliter dici contra, &
& aliter effe fuprarationem , feu lumen
natdrale; llud enim dicicur fupra ra=
i * tionem naturalem , quod nataraliter
cognofcinon poteft; illud autem dicitur conera
rationem;fen lamen naturale,quod repugnat prin-
cipiis naturaliter evidentibus. De hoc fecondo in
preefenti Seétione ; deilloautem primo in fcqucn.
ti dicendum eft: Igitur ;

Conclufio fit: Myfteriom Trinicatis non oft
contra tationem, feu lumen natarale, ER omnind
certa, lra P, Bellarm, tom, 1, lib. 2, de Chriito, cap.s,
€18, P. Becan, de Trinit. cap, 3. Qo P Spar. bic Ui,
L ap. 100,18, & lib. 4. cap. 3. P, Vafy. d, 123 cap.t.
P MWalina 1.p. q. 28, 4 3 Lo Ruiz d. 15, fedt, 3.
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&5’ Cognit, Trinit, 375
PoeAdlareon. bic tegs.dieap.6. 1. 3. P. eArviaga
di 43, feid. 2. n. 12. Poc Martinon. d.23. [eff. 4,
P. Compron. tomm. 1. d. 51, fect, t.m. 9. & alii, Probaa
turprimo ex Concil, Lateran, apud Do&ores ci-
taros, ubi definitur, multa cficin noftra fide fipra,
nihil tamen contranaturam; ergo &c. Secundd
quiauna veritas non eft alteri veritati contraria s
fed ratio naturalis , i non erret, non oftendit, nif
veritatem ; nam fi errat, jamn non eft ratio , fed de-
ceptio; myfterium autem Trinitatis eft maximeé
verum; ergoratio, feu lumen naturale non poteft
oftendere veritatem contrariam huic ‘mylterio j
cnufcquemcréuu non contratiantur,

Probatar tercid, quia illud eft contralumen nas
turale, quod poteft oftendi, aut mediaté, aut im=
mediaté involvere contradi@ionem; (ed hzc non
potett oftendi de myfterio Trinitatis 5 licet enim
lumen naturale oftendat, Deum effe Unumin efs
{entia, non poteflt cltendere effe Unum in Perlo=
na,aut implicare effe Trinum in Perfonis ; €rgo
&c. Confirmatur, quiactim Deus fitinfinitus fim=
pliciter,& incomprenenfibilis, idque lomine natu-
rali demonftretur, uralibi diximus, eft etiam fig=
pra captum intelle€tus finiti, ac creari ; ergo licet
aliquod principium naturale videatur effe con-
tra myfterium Trinicatis, poteft intelle&us creatns

Aupponere, tale principium {peciali modo effé ve=

rum in talimyfterio, atque eft in rebus creatis ,
ficquetale mylteriom non effe contra , fed fupra
evidentiam naturalem.

Probatur quartd cx aiiqﬁibus congruentiis na-
turalibus, quz fuppofitd fide, oftendunt , hoc my-
fterium non effe contra rationem : Prima eft, quia
fummi, & infinici boni eft, fe fumme, & infinité
communicare ; fed Deus in produ@ione creatu=
rarum non fe communicavit fummo, & infinito
modo ; ergo fic debuit fe communicare Perfonis
Divinis. Secunda, quia perfecta beatitudo , qualis
et divina, comprehendit omnia bona sled unum ,
& quidem infigne bonom eft c{;fartiuma’(lnﬁinm
perlonarum ; ergo &, Tertia , quia generare {ibi
fimile eft perfeéiio; fed Deuseft fumme perfectusg
ergodebuit hanc habere perfeGionem. Quarta,
quia melitis eft, Deum ab zterno aliquid pro=
duxiffe,quam otiosii fuifle;fed non produxitaliquid
creatum, cum nihil creatnm fit de faGo ab Zterno;
ergo aliquid divinum, Quinta, quia invenitar una
natura inuna hypoftafi, utin quolibet Angelo 3
pluresin pluribus, ur in mulis Angelis ; plures in
und,utin homine, ubi duz nature, nempe anima;
& caro in unam hypoftafim humanam conves
niunt ; ergo credibile eft | effe quOque unam Rati -
fam, nempé divinam in pluribus hypoftafibus, id
eit , in Patre, Filio, & Spiritu Sanéto,

Probatur quintd ex rebusipfis naturalibus, quz
ita affe€tant numernm rernarium, ue plané omnia
clamare videantur, Authorem fium effe Trinita-
tem : Prim ex paffionibus rebus omnibus com<
munibus, qua funt tanttim tres , unum » Verum,
bonum. Secunddéx tota rernm univerfitate, quz
intres partesdiftribuitur ; quidquid enimeft, aut
eft fpirituale; ant corporale ;aut mixtum ex ntro-
que. Terrid exrebus {piritualibus , quzin tres
Hierarchias dividuntur, Quarto exquoliber ente
fpiritujl[:', quod tribus preditum eft faculiacibys -
nempe memoria, intelleGu | & voluntate, ita ta=
menut in eis exintelle@u notitia, & ex volunta=
teamor procedat; ficque de aliis , in quibus pend
innumerabilia reperiuntur veltigia Trinitatis, qua
perfequi nimis longum, miniméque necefarinm
efle videtur ; prafertim cim de illis Fice agat
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Objicies 1. Principium illud : Que funt eademin
ano tertia s funt eademinter fe: elt fecundiim ratio-
nem, &lumen naturale; fed Myfteriom Trinita-
tis cft contra hoc principium ; fiquidem in Trini«
cate Perfone divinz funt idem in uno tertio ,
nempé in eidem numero naturi 111311].11‘1' y &
tamen non fune idem inter fe , imo funt realiter
diftin&e ; ergo hoe My{teriumnon eft fecundiim,
imo conira rationem, leu lumen naturale.

Hererici , qui propter illud principium: Oue
funt eadens in wgio tertio, funt eadem inter fe , negant
in re Myfterium Trinitatis , prout illud fides do~
cet ,conlequenter ad fiam doGrinam nullam ag-
nofcunt difficoltatem in conciliando tali Myfterio,
cum tali principio ; nam Ariani cim diverfam di-
cant naturam Filii , & Spirittis Sandi a natura Pa-
tris , non ponunt diverfas Perfonas cfle idem in
uno tetio, quia illas non ponunt idem in una na-
tura. Et Sabelliani clim non ponant , neque diftin-
guant in re Perfonas, etiam non ponunt eandem
effentiam realiter identificatam cum tribus realiter
diftin®is. Similiter Tritheitz chim inducant tres
Perlonas cfie tres Deos, non mints diverfitatem
in patura, quam in Perfonis agnofcunt, His tamen
erroribus omiffis , utpoté jam fupra ex fide re=
futatis,

5

Refpondeo primd cum aliquibus apud P, Ruiz
f P ] p

d. 22 feit. 10 & PoeArriagam. d. g1, fect. 2. nins 12e
Myfterium Trinitatis, ut poflit ftarecum illo prin-
cipio, fic effe intelligendum , ut 4 parte rei Deus
adzquaté famptus fic tres ces, five tres Perfona,
& qualibet res , five Perfona fit Deus inadazquaté
fumptus , ideoque dicantur habere candem natu-
sam, quatents neceflario habent idem fapere,
pofle, & yelle, quod per modum alicujus pradis
cati communis tribus neceflarid conveniat. Undé
prout fic tres Perfona funt unus Dens , & unus
Deus tres Perfone ; ita tamen, ut fingulz Perfone
adzquaté diftinguantur , & Pater (idemdue deFi-
lio , & Spiritu Sancto inter fe ) nihil habeat a parte
zei ctiam indiftinétum , quod a parte rei non di-
ftinguatur a Filio, in hocenim fenfn , & explica~
tione verum eft, ut dicunt, quod Chriltus ait : Ego,
& Parer wnwm [amns: & illud : Hi tres anum fUnt 5
quatenis feilicet illud uni nihil aliud eft,quam tres
Perfona, & sres Perfong nihil aliud funt,quam illud
unun,quamyis neque {olus Pater,neq;lolus Filius,
neque folus Spiritus fanctus fit illud unum, quia
adzquaté funt ad invicem res diverfz , ficque nun-
quam fequitur, quod res realiter diftinCte fint rea-
liter idem unitertio a fingulis indiftin&o.

Hazc tamen explicatio eft evidenter contra fi-
dem,ut oftendit P. Ruiz, ¢ P.Arriaga cir. ficque
R cjicitur primd, quia juxta hanc Trinitatis expli-
cationem Deus non effet unus, nifi per aggrega-
tionem plurinm eo modo, quo. exercitus dicitux
unus,& Relpublica dicitur una per aggregationem
pluriumadzquaté diftinGtorum , quod eft hareti=
<um ; & aliequi quilibet homo eflet magis unus,
qu:‘zm Deus; ﬁquidem multa partes inter fe unite
conflituunt unum, & eundem hominem; Deum
autem conftituerent unum multz partes abfque
unione.

Rejicitur fecundd ,quia ex hoc fequeretur, ne-
que Patrem, neque Filium cffe Deum, Pater ,quia
Deus juxtaillam explicationem nihil alind eft for-
maliter,quim Trinitas, five tres Perfonz , & Tri-
nitas nihil alind eft,quam Devs extribusconftans,
ficur conftat homo v. g. ex materia, forma, & u-
mionc; fed Pater (idemque de Filio, & Spiritu San-

&o.) non eft Trinitas, ficut fieque mater -
forma, neque unio Lﬂ.\h(\)m() ; crgo neque p‘-“‘.\..;
neque Filios, neque Spiritus et Deus, quod cft
contra fidem,.

Dicent , Patrem (idemque de Filio, & Spirity
Sancto ) efle Denm inilda:qunlé » quatents cum
aliis Perfonis conftituic eundem Deum adzquarg,
Sed contra primo , quianﬂb Deum inadzquaté, up
explicant, nihil aliud eft , quﬁ.;n effe aliquid Dei,
five aliquam parcem Dei adzquaté fimpti ; fed
pars De1 noneffez Deus ficut pars hominis nop
eft homo ; crgo Pater non effet Dens. Secundy,
quia utexplicant;tres Perfonz effent tres Diiina-
daquati; nam fi diverfitas adzquata inter Perfons
non tollit , quominus quelibet Petfona dicatue
Deus inadzquaté fumptus fequitur, quod tres
Perfonz feorfim fumpta fint, & dicantur tresDf
inadaquaté, quod eft erroneum ; fiquidem utat
D. Athan. Univerfa plenitndo Deiratis 5 Fater it
Pater:Univerfa item plenitudo Deitatis eff Filins,
Filius, quandoguidem amborum sna forma inteligi-
tur , gud integre f¢ in ntrogue communicat. "Tettio,
quia fi, ut explicant, idem effet unus Deus adz-
quaté fumptus , atque tres res adzquate diftindz;
cAdem etiam- ratione erit in Deo una tantiim P
fona adzquaté fompta conftans ex tribus n
bus, five Petfonis inadzquatis , quod eft conli
fidem,

Reejicitur tertio ; quia ut explicant , non mii
realis feparatio fitin natura, quam in Perfonis; fed
hoc eft exprefsé contra ut conftatex Sym-
bolo D. Athan. ibi 1 s Perfonas;
neque fit Perfonn
Patris, ¢ arris , &
Filiiy & S una et divinitas, &

Rejicitur quartd , quia fequerctur , tres P

to-

m
b

nas divinas effc tres Deosadzquaté s & realiterds

ftinctos,non mints, quam Petrus, Paulus, & Joi-
nes funt tres homines.Patet,quia aut tres Perfon,
prout fic ‘habent eandem numero Omnipown-
tiam , intelle@um , & voluntatem ; aut non: s
mum non admittunt ; fiquidem vitare intendunt
identitatem trium realiter diftin&orum inunor-
tio indivifibili ; ergo dicent fecundum  fed divei=
fa numero potentia,inzelle &us , & voluntas, tin
fint potentiz adzquatz , diverfam numero nat
ram adzquate{upponunt; ergo tres Perfonzellent
tres Dii adequate, & realiter diftinéti, quod oft
contra fidem.

Dicent, Omnipotentiam adzquatam (ideme
due de intellectu, & voluntate ) eodem modo
conflituiex potentia Patris, Filii, & Spiritus$an-
&i, ficut divinitas conftituitur ex deitate Patith
Filii,& Spiritds Sandti, ficq; non probariyeam Om-
nipotentiam cffe in fipgulis n;!xquatam,nff]ﬂﬂ-’ﬁ
efle naturas adzquatas, neque tres Omnipoten-
tias adequatas. Sed contra, quia aut potentids
qua eftin Patre eft productivaomnium ,quoram
eft produétiva potentia Filii, & Spiritus Sanéti;aut
non * Hoc fecundum non dicent , aliogui non ¢l
fet Omnipotentia, neque Pater eflet Omnipotenss
quod cft contra fidem : Si primum dicant; €fg?
talis potentia habet adzquatfi objectum potentix
divinz produdive;confequenterque ¢ft adzquath
Similiter aut IntelleGus, quieftin Patce (idemqus
de voluntate ) cognofcit quidguid cognolcil -
lius , & Spiritus Sanétus; autpon : Hoc iccundﬂﬂt
non dicent : tm quia jam diverfi effent Paters &
Filius , & Spiritus Sanétus in cognitione ,guode
contra fidem ; tim etiam quia non eft major 1

: ; : : 2
tio, cur Pater aliqua cognofcat, & non omnit
idemque
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idémque de Filio, & Spirith Sancto : Siprimum

ic .roo [cientia Pattis habet objectum adz-

dicant s ergo icientia z

quatum Scientia divin; confequenterque eftad-

aquaré infingulis Perfonis.

R.ejicitar quintd, quia fequeretur, nuilam Per=
(onam divinam efle fiberam , aut pofic effedifcor-
des in acibus liberis v. g. de creando, aut non
creando mundum, cam tamen utriumaque fit hzre=
ticum. Patet, quia, ut explicant, Perfonz divina
ided dicuntur habere candem naturam , quia ha-
bent neceffaria idem [apere, & velle; ergourom=
nes idem velint, opus ¢ft, ut in omnibus l}ccr[ﬁ-
1id detur a@us voluntatis, ita ut nulla Perlona re-
pugnare poflit ; aut i aliqua potait liber¢ velle 5
poffitalia ¢ contrario nolle, cum etiam fit libera ,
ficgsdabitur difcordia volfitatum,ex quo ctiam fe-
quantur omnia inconvenientia,qua contra mul=
titudinem Deorum apponi folent, Contra hunc
crrorem vide pluraapud P, Ruiz, & P, Arriaga cita
Igitur ad argumentum

Relpondeo fecundd cum Durando in1. diff. 2
q. 4. aflerente, relationes, feu Perfonolitates divi-
nas diftingui 4 parte rei modaliter ab Effentia ; ficg;
non effe idem 4 parte rei in uno tertio, nempé in
eflentia 3 conl?’.‘qumtmf}uc non repugnare illi
prmcipio fque [unt eadem in uno rertio , funt eadem
inter fe. Durando videnwr confentire Ocham. &
Gabr. apud P.Raiz. d. i1, fe 2.

Non placet, quia hiec fententia Durandi vide-
tur coincidere cum errore Gilberti damnati in
Congcil. Rhemen, fub Eugenio IIL dec quo jam
alibi, & 1nfra etiam dicemus. Etfanclicet Duran-
dus minoré aliquam diftinétionem admittat,qudm
Gilbert , quatents ille folam modalem, hic autem
gealem rei a re admittit,ab omnibus tamen Catho-
licis Do&oribus exploditur. Neque Durandus 4
prout fic prafent difficultati facisfacit. Patet, quia
illud pr incipmm. (i thll\i evidenter probat , Prob;n
etiam non poflc duo iater fe magis diftinguiy
quam diftinguuntur ab uno tertio; fed Perlona
divinz, ut fupponit Durandus , diftinguuntur
modaliter ab uno tertio , nempe ab eflentiag
ergo {ic modaliter diftinguerentur inter fe ,quod
eft fallum ; diftinguuntar enim realiter; ficque ma-
gts diﬁinguumur inter fe, quﬁm diﬁmguumul‘ ab
uao tertio , quod eft etiam contra illud princi-
pium. Neque obftat, quod una Perfona non fit
modus alterius , fint aurem modi refpeGu Effen-
tiz : Non, inquam, obftat ; fiquidem hoc non fa-
cit, quod magis diftinguantur incer {e,nempé rea-
licer, quam diﬂmguumur ab uno tertio; nempe ab
eflcadia, 4 qud. ut dicit, diftinguuntur modaliter;
nam unum attributum non eft modusalterius ; &
tamen codem modo funtidem inter.{e , quo funt
idem in Effencia,

+ Relpondeo tertid cum Scot.ini. diff. 2. q. 4,
docente; Perlonalitaces divinas diﬂingui 4 natura
2 parte rei formaliter, ficque qua funt cademin
1no tertio;  quo formahtcrd:liingmmtur » pofle
eflt realiter dii_hn(?caintcr fe.figuidé per hoc foliim
arguitur, effe formalicer diftinéta. Sed contra, quia
per hanc diftin&ionem formalem , aut intelligi
Scot. veramdiftinétionem aGualem 3 parte reiin-
terdiverfas formalitates , quarum unaa parte rei
eft res diverfa ab alia , ut multi Scotorumn expli=
cant, & prout (ic incidit in opinionem Durandi 5
ac etrorem Gilberti: autintelligic diftin@ioné vir-
tualem :_{CCunviL'lm quam eadem entitas capax eft 4
parte rei, ut formaliter per rationem dividatur in
P]E.”E!- formalitates ob diverfas definitiones s Mt
apie Stigf:xxﬂicaffc videturapud PRui duosofectge

51,
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& prout fic nok evaciiat diffichltatern. Patet; quid
ex fAdé certum eft , thajorem diftinGicoet ;
nempé realem dari inter Perfonas divinas ; guim
inter Perfonalitates, & Effentiam; fed non ita efle;
fi principiumillud aliquid prabaret in divinis , fa-
&ailld diftinGione ; fiquidem probaret foliim di-
ftingui incer e formaliter, quia fic formaliter tans
tim diftinguerentiic ab unotertio, nempe ab Ef
{entid, quod tamen non dicent ; ergo &ce.
Refpondeo quartd cum D. Thom.r.p. guaft.28.
4. 3. ad 1.tuncea , quz fant eadem in pno tertia
effe idem inter fe, quando funtidem in uno tertia
& re , & ratione; fectisavtem {1 folum fint idem
rein pno terrio, diftinguantur antem ratiore ab
iplo tertio : tuncenim poflunt effe diftinéa inter
fg. Patet in actione , & paflione, quz funt idem
re cum motu, quia tamen ab illo ratione diltin-
guuntur,non {unt idem,imo funt diftinétz inter fe.
Rejicitur communiter: Primo, quia diftinétio
rationis ab uno tertio non excludit identitatem
realem , fed folam identitatem rationis ; crgo fi
principium illud aliquid probat; probat etiam,non
pofle doo magis diftingni inter fe, nempe realicer,
quam dilbinguuntur ab dno tertio,nempe ratione;
quod tamen in divinis eft falfum, vt pater, Secun-
dd,exemplum enim aGionis, & paffionis eft imper-
tinens ad rem prefentem ; alioqui in creatis habe-
remns exemplom  Trinitatis. Tertio, quia- anc
attio, &paffio diftinguuneur realiter a motu,aut
non : Siprimum ; ergo nihil mirum, quod inter fe
realiter diftinguantur : Sifecundum: ergoidcd funt
idem realiter inter fe, & fola ratione logice , feu
metaphyficg diltingunntur. Additor D. Thom.
lib. 2. contr. gent, cap. gi arguere identiratem attri-
butorum inter fe, quiafuntidem in cffentia; &
tamen ab effentia ratione diftinguuncuar ; ergo &e.

h

Diceat,D. Thom. ita ben¢arguere ,quia id in
ablolutis argoebat , in quibus nulla datar oppofi-
tio ; fecas vero dicendumin relauivis . que interfe
opponuntur;nam quando duo ita (e habegr,ut non
OPPUIIQGIUI L'l[]‘l terrio .OFPDII:IHEUT rameninter r&.‘:_
pofluntefleidem reillitertio,d quo ratione tanttim
diftinguuntur , & non cfle idem realiter inter fe:
Non placent quia hoc difficultatem principii non
minuit ;nam (quid oftendit, oftendit etiam , ca;
quz [untidem realiter ani tertio, non poffe inter
fe realiter opponi, quiatunc idem effce fibirealiter
oppofitum , quod repugnat conceprui identitatis,
& oppofitionis.

Relpondeo quintd cum eodem D. Thom,
in p.odiffe 23, art. 1. ad 1€a , quz funt ca-
dem uni tertio , efle cadem inter f¢, non fimpli-
citer, led in illo rertio ;hoc eft, conyenirein hoce,
quad fint idem inillo tertio , quamvisineer e rea-
livgr diftinguantur. Non placent, quia bacrel-
ponfioreddit idem per idem, & facit nugato-
tium tale principium ;figquidem conyenire in hoc,
quod fint idem inyno tertio, nihil aliud eft for-
maliffim¢, quam ueramque effe idem in uno ter-
tio; hoc autem {uppoaitur in illo principio , &
inde aliquid amplius infertor , nempg identitas
eorum inter {e;quatents [cilicet videtur repugnare
efle idemin unotertio , & non effe idem inver fe.

Reelpondeo fextd cum Capreolo, & aliis;ca,quz
funt eadem uni tenio adequaté effe cadem inter
fe ;fecusverd, (i fint cademinadzquate uni testios
Undeé ciim unarelatiodivinaita fir idem cum efs
fentiadivina ,ut nonadzquaté ei identificetur, id
eftnon fola ; poteft ipfa effentia fibi aliam identi-
ficare , que ab altera relatione fit realiter diftin@a.
Sed contra, quia aut terminus ddequase idem eft;
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&foltim s att idemn eft, atque feciindim om=
tiem fuam perfectionem : Sihoc fecundum ; quz-
libet refatio divina eft idem cum eflentia adzequa-
té; fiquidem tota cl_Il‘mi:\ fecundiim omnem fui
perfectionem ident ificaturcum qua!‘:bcru?aricgnc,
& qualibet telatio fecundiim fe totam identifica=
tur cum cflentia 5 alioqui Perfong divinz non ef=
fent 2qualiter perfecté Deus ¢ Siprimum , verum
elt, quod fion folim wna relatio , fed criam aliz
idenuficantur nature, fed in hoc iplo elt difficul-
tas, qua videtur repugnare illi principio 3 nam
dicere , duo identificari uni tertio inada:quate ,
idem eft, ac dicere, identificari illi tertic , & non
identificari inter fe, quod cft reddere idem per
idem, ficque femper maneteadem difficultas, qu:’i
fcilicer ratione poflint efle idem illi tertio, & ta-
men inter e realiter diftingui.

Relp.leptimd cum comuni,ea,quafunt eadem in
uno tertio,effecadem inter fe,quadoillud rertium
eftfingulare , & incommunicabile : non autem fi
fit communicabile ; eim verd effentia divina fic
communicabilis tribus Perfonis ; poffunt he effe
idem inilla, & tamen inter fe realiter diftingui.
Paterin Petro, & Paulo, quifunt idem in homine;
& tamé non funt idem, im® realiter diftinguuntur,
quia funtidem in nno tertio communicabili pluri:
bus. Sed contra, quia efle communicabile, aut
eft idem ,atque effe quid communte, & mulripli-
cabilein pluribus , uteft homo ; auteft idem , at-
que eandem numero formam indivifibilem, & in-
multiplicabilem reperiri in pluribusrealicer diftin-
&is', ac multiplicatis : Si primum , Natura divina
noneftprout fic communicabilis , utfidesdocet :
Si fecandum , licet id doceat fides, cft reddere
idem per idem ; fiquidem efle prout ficidem in
uno tertio communicabili , idem valet , atque effe
idem cumillo, ex cujus identitate non fequitur
identitas inter fe; & illud prout ficefle communi-
cabile, quod realiter, & indivifibiliter identificatur
rebus inter fe realiter diftintis; quod quidem via
detar per fe immediaté opponi illi principio, de
quo agimus , & ad quod homninis exemplum cft
impertinens, ciim homo non fit aliquid fingulare
indivifibiliter , imo divifibiliter communicatum
pluribus. Undé:

Refpondeo o&tavo eum P, Soar, hic lib. 2.cap.3.
nunt. 7. illud principium quafunt eadem uni ter-
tio funt eadém inter fe, i fpeGetur in tota latita-
dine , & abftra@ione entiscreati ; & increati , cffe
falfum ; fiquidemait, colleGum fuicd l’]liiofophis
ex creataris, ficque in {olis rebus creatis poffe ve-
rificari , non autem in divinis ; alioqui ex puré
particulatibus argueretur ad aliquid univerfalius,
&4 rebus finitis ad ens fimpliciter infinitum,quod
videtur cfle contra lumen naturale. Non placet
omnind , namcum in illo principio fundeturtota
vis Syllogiftica , quz etiam in Deo locum habet
(aliogai deftrueretur vis argaendi contra hereti-
cos, & ethnicos in rebus divinis, quod non eft di-
cendum, ) videtur illud principium etiam intota
abltradtione efle ratione aliqua verum, quamvis
diverfo modoapplicandum fic rebus creatis, atque
applicandum eft divinis, in quo fenfu verum eft,
quod dicit P. Spar. fi dicat,illud principium cfle
falfum . finimirum applicetur eodem modorebus
divinis, quo applicatur rebus creatis , prout ex di-
cendis conftabit,
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Verarespoufio afiignatur , €5 yels-
qua argument a folvuntu.

! DvERTES primo totain difficultatem
1llius principii, gute funt eadem unitep.
b 110, funt cadem inter fe,reduci ad ratio.
nemve r?ﬂcandipr&:dimra contradifo.
ria 4 parte rei de eadem indivifibili entitate,
quod apud Philofophos non admittitar. Parer,
ided enim neceffum eft, quz funt eadem in uno
tertio, efle idem inter e, quiaaliter effent idem,
& non effentidem ; effent idem ; quia unum ex.
tremum fumptum cumillo tertio effet illud idem,
quod eft aliud extremum fumptum cum eodem
tertio , cum quo ctiam eft idem 5 non effent idem,
quia haberent realem diftinétionem , & diverfita-
tem ; éffe antemidem , & non effe idem funt con-
tradictoria. Et declaratur, quia omnia contradi.
&oria ided pugnant, quia repugnant lli princi.
pio s Impoffibile eff idem fimul effe, & non effe; fed
non mintis contradictori¢ opponuntur effeidem,
& non effeidem, quam abfoluté effe; & non cffy;
ergo tota difficultas illius principii reducitur o
oppoﬁtimnm contradictoriam,

:\Li\'crtc_s {ecundo in divinis inter aliqua pra.
dicata, ut funt IntelleCtio, & Volitio, Effentia, &
Relationes, dari, prout dizimus in « er, tradis,
a parte reidiftin&ioncm yirtua-
lem, fen eminentialem , & per @quipollentiam
qua feilicer Deus ob infinitatem {ubjei cft ca-
pax admittendi pradicata , qua in creatis ob limis
tationem creaturz non- poflunta parce rei verifi-
cari ablquediftin&ione reali, cujufmodi funt pr-
duciy & non produci  communicari , 8 non commusi-
cari;nam eidem entitati quatenis eft Reclatio con
venit produci, & quatents eft Natura convenie
non produci jut cft Natura communicatur, ut
Relatio eft non communicatur. Idem eft deills
contraditoriis generariy ¢ non generari , proutdia
zimups loco proximé citato , & infri dicemus, [
de Dens ob fnam infinitudinem in ordine adpras
dicata cotradiGtoriad parte rei, continet zquipol-
lenter diftinétionem realem , fen rapacimtcml
quam ob {uam limitationem , fen capacitatem li-
mitatam . non continet €ns creatum , idemﬁue
hanc capacimtcm per zquipollentiam appcunmuf
diftin&ionem virtualem intrinfecam , quiayirt=
te zquipollet diftin€tioni reali, prout diximus lo-
€O cltato.

Advertes tertio , fingulare, feu particufzre,ﬁcr_::
opponatur Univerfali ,non opponi communicabi-
li; fiquidem idem fubjcGum fingulare poteft com-
municari pluribus formis ab co realiter diftin@is&
inter e ; ut idem lapis pluribus accidentibus : &
eadem forma pluribus fubjeis , ut eadem anima
pluribus partibus miteriz , & cademalbedo divi-
nitis pluribus fubjectis ; quia tamen data d_Iﬂ'l“'
Gtione reali platium ab uno tertio, urdaturin ex=
emplis adduétis, faciléintelligitur, quonxqt?p!llfid
tertium communicetur pluribus realiter Ll‘.lﬂ.li"-&'-sﬂ;
tota difficultas illius principii in Myﬁ"-’l"OT_”nE'
tatis in co confiftit , quod Relationes non fic di-
ftinguantur realiter ab cffentia, & tamen interle
realiter diftinguuntur. His pofitis. .

Refpondeo cum P.eArriagad. 13 feid 5 1
& apud illum ex parte P.Fafq. & P. Falent: illud

.« : e
principium: gue funr eadens i 1o ertio (i ed . Jr
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