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Dilp.1V. De Relationibus Divvinis,

per effe i ; idedque muki docent relationes crea-
tas non dicere perfe@ionem , faltem rclpc&'_l fub-
jecti ; ergo &c. Relpondeo ncgando_ majorem
quoad [ecundam partem ; relationes enim habent
cffein tranfcendens omne effe relativam ; quod
etiam habent relationes creatz tranfcendens oma
ne accidens: dicuntur tamen habere totum efle ad
alind, quatentis non zaliter fint in fubjeto, aut
quali fubjecto , nifi illud ordinando,quod cft fpe-
ciale in relationibas.

Objicies3 Ineo, quod cft fecundum quid ad
illnd,quod eft fimpliciter nulla datur. perfe@ionis
proportio; fed Effentia cft perfetio fimpliciter;
Relationes autem fecundim quid , ut ex dicendis
conftabit; ergo &c. Refpondeo majorem effe ve-
1am, quando fecundim quid cale dicitur ob [imira-
tionem, & imperfeGionem politivam ;nonautem
quandotale eft ob oppofitionem 2 at verd Relatio=
nes Divinz non definant cffe perfe@iones fimpli-
citer ob limitationem , & imperfe@ionem pofiti-
vam , imd fant pecfe@iones infinicz himpliciter
in fuo genere, ut (tatim dicemus, fed ob ‘folam
oppolitionem 5 unius autem infiniti Gmpliciter
ad aliud limiliter infinicum datur perfe@ionis pro-
portio,

Objicies 4. Creaturz comparativé ad Deum , i
ei conjungantur, nullam addunt perfectionem
ergo neque Relationes Divinz; utrzque enim funt
perfectiones fecundim quid. Refpondeo negan-
do confequentiam ; diverfaratio eft, quia creatu-~
re funt perfe@iones fecundiim quid ob limitatio-
nem ,&imperfeltionem pofitivam ; ficque quan-
do Deo addantur, adduntur tanquam impetfe-
&um Dco omning perfecto: at verd Relatio-
nes Diving aliter fe habent , ut proximé diximus ,
ficque adduntur tanquam infinité perfeGum re-
lativé Deo , five Effentiz abfoluta perfee
infinité.

Objicies 5. Si Reclationes Diyinz prout fic
comparative ad nataram dicerent perfectionem ,
multa fequerentur abfurda non admitcenda, Pri-
mum, [riitatem,imd & quamlibet Perfonam di-
vinam effe perfectiorem Effentia Divind.Secun
dum, Pawremv. g. non effe zqué perfe@um , ac
elt Trinitas tora; fiquidem Trinitas plures Rela-
tiones, [eu perfe@iones includit,quam folus Pater.
Tertium, Patrem eff: perfe@iorem Filio; nam ii
Reclationes comparativé ad Effentiam dicantper-
feétionem, ciim ratio improdudi, quz foli Patri
convenit, fit ex {uo conceptu nobilior , quim ra-
tio produdti, que convenit Filio, perfe@ins et
conflatum ex Effencia, & Paternitate, quam ex Ef-
{enud, & Filiatione ; hac autem non funt admit.
tenda; ergo &c,

Relpondeonegando majorem , undé: Ad pri-
mum dicimus non ex co fequi Trinitatem, aut
quamliber Perfonam effe abfolute, & fimpliciter
perfe&iorem Efentia, fed folim relative,& lecun-
dim quid : prafertim, quiad parte rei Trinitas , 8
Effentia non diftingnuntur, ficque realiter funt
eadem perfe@io in omni genere abloluto , & rela-
tivo. Adfecundum etiam niegamus ex ¢o [equi,
Parrem effe minids perfeum quam Trinitas ; fi-
quidem omnes perfe@iones relativa funt 2quales:
unde per zquivalentiam tantum continet Pater ;
qu:‘lm Trinitas , & tantam Trinitas, quim queli-
bet Perfona ; qualibet enim continet candem Ef-
fentiam , & zqualem perfe@ionem Relarionis.
Ad tertiom fimiliter negamus, conflatum ex
Eflentia, & Paternitate effe perfetius conflato
¢x Effentia , & Filiatione ob rationem pros
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ximé affignatam : neque ratio improdudi i
Patre clt perfectior ratione produ&im‘Fxho_;iaqui_
dem utraque dicit rationem fubfiftendi pcrtcf!‘.ifﬁ—
mam, & utramque exigic Natura ex fe a;qnahn_‘r 3
a¢ neceflario ; nam tam ncceffario Pater eft, quim
eft Filius ablque ulla ratione dependentiz , qua
fola inducit inzqualitatem inter producens & pro-
duétum, ut patetin crearis:

8 EGET O - XL
Qualis fir hac Relationum Divi-

AT U perﬁ-r:?io é

Irrrcurrast. Uerim hzce Relationum
* Divinarum perfc&io fit in fuo genere

infinita? Aflicmative., Ita P. Soar.lib, 3.
et de Trinit. cap.12. 5. 7, eAureol,in 1. diff,
1gpa2.arts 2. propofits 2, e Major ibid. g. unica. Q-
cham. in 1. dift. rg. qu 1. P. Tanner. d, 4 q- 3s dttbo s
#. 7. P. Ruiz d. 28. de Trinit. feif, 1, & 2. PioAnticus
d. 1g. feit. 8. n. 204. P. Compton. tom. 1.d 5y feit. 1
#. 6. &aliilupracit, Probater primd , quia om-
nis Relatio Divina prout przfeindic ab Effcutia ,
(in quo fenfu proceditdifficultas, nam prour fung
idem com Effentia nullum eft dubium efl: fimpli-
citer mfinitas ;) habet in fuo generc omnem per-
feftionem excogitabilem, caretque omni pofitivi
imperfe@ione;; eft ens indefe&ibile , @ternum ,
&c. ergoeft in fuo genere infinita

Probatur fecundo , quia Relationes Divinz, ut
diximus, prout prafcindunt ab Effentia dicunt
perfectionem; fed non finitam j ergo infinitam 3
fiquidem omnis perfeétio , aut eft finita, aut infi-
nita, Confirmatur , quiaquzliber Origoin Divis
nis ¢ft infinita in fuo genere;nempé Origo Filii
habet omnem perfe@ionem fui generis, ¢lim non
fit poffibilis alia Origo Filii; ergo fic erit infinita
Reelatio.quain illa fundatur,

Oppofitum renent « Aarfil. in1 diff. 3. q. 23, a.
3. corol. 5. Gregor. in 1. dist. 3.4, q.unica, art. 3: Dy~
vand.in 3. dist, 1. q. 3. wumi, 13, D . Bonay. in 1. diff. 73
artdnq. 2. Scotinrdiffo26.q. 1. & diff 2, q. 5.
guodlsh. 5. art, 2. Richard. ergent, Capreol, Cuier.
Ferrai. Canar. &alii, quos citat, non tamen fequi-
tur Z. Raiz cit. pro quibus : Oppones 1, Quod eft
infinite perfeGum , ue tale fit , debet includere
omaem perfe@ionem excogitabilem, utpoté fum-
mé perfeGam ; fed non ita includunt Relationes
Divinz ; non enimincludunt perfe@ionem Effen-
tiz; ergo &c. Refpondeo majorem effe veram
deinfinito fimpliciter, & in omnigenere; non au-
tem [ecundiim quid , & in certo genere , ut {une
Relationes , qua in fuo genere includunt omnem
perfectionem i ficque funt infinitein eali gencre.

Oppones 2. Paternitas in Divinis eft Relatio
Divina; & tamen in genere Relationis non eft
infinita s fiquidem non includit omnem perfe&io~
nem relativam; alioquiincluderet Filiationem , &
Spirationem paffivam ; con(équemcrc}uc ab illis
non diftingneretur realiter ; ergo &c. Relpon.
deo Paternitatem, ut bené probat argumentum ,
& nos jam lupra diximus, non effe infinitam in
genere relativo, fed Paternitatis, in quo genere
includit omnem perfe@ionem excogirabilem ;
idemdue dicendum de aliis Relationibus in fue
FENETe.

Inftabis : Ided Paternitas non includit Filiatios
nem, & [pirationem paflivam, quiaillis opponitur;
fed non ita opponitur fpirationi atiyz ; ergo, ut
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fit infinita debet illam includere ; fed hoc fupra
negavimus ; ergo &¢. Refpondeo majorem non
effe univerfaliter veram ; fiquidem poterant non
opponi; & tamen non includi 5 neque enim
opponuntur Ef 23 & tamen illam non inclu-
dant formaliter, ut infra dicemus.

Opoones 3. Relationes divine lecundiim foum
conceptum pracifum non funt formaliter 4 fe ;
fed tantimidenticé rationc Effentiz; ergo etiam,
non in (¢ for ¢, {ed identic¢,& ratione Effen-
tiz crunt in z. Relpondeo dato antecedente

ar

(quod aliqui negant de Aleitate inadzquata ex-

cludente rationem caulz, ) negando conﬁ.‘(lu:u-
tiam ; diverta ratio elt, quia Aferas, ur jamalibi
diximus , & infra dicemus , eit pr()}*.l']"i , & confti-
tutiva Effentiz, ficque non potc ft Beelationibus
competere y qua manent extra Effentiamutab illa
diltinétx : ar verd infinitas relativa, imd neque
abfoluta , eftconflitutiva Effentiz , fed illius tan-
tim Attributum, fieque bené potelt effe in Rela-
tionibus,

Difficultas 2. Utriim plures Relationes Divinz
poffint dici in Deo plures perfectiones cum addi-
to,id cft relativa; ficque eodem modo dici, plara
entid , bORILALES , TES 5 ERTILAres , atermitates , imfini-
zates reales, licet non omnes Relationes in Deo
fint realiter diftin®tx? Affirmative. Tta Ocham.

; fo1g p.2.art. 3. pro-

G: .. 2.art. 2, P. Palent, de
[ih. 2. controv. cap. iz, P. Soar. lib. 3. de T~
Bit. Cap. g. A Do 14 & Caporo €y tom, b in 3.p. dut
fect. 4 P Tamner, d. 4. q. 3. dub. 251 9. P eAnii-
ciis d 19, feit. 8. 206, P. Arriaga d. z9. num. i1, &
alii. Probatur, quia Relationes Divinz , prout
prefcinduntab Effentia , utdiximus , dicant per-
feGtionem infinitam , {unt ens , bone, res; &c, De-
inde funt plures; ergo bent potett dici, dari in
Deo plures perfectiones , ( ficque de aliis pradica-
tis ) cam addito ncmpﬂ‘ relativas; licet non ‘ita
pofficdici abfoluté, & fine addito ; fiquidem pro-
ut fie fupponunt pra abloluto, quod in Deo eft
unum ranim. Vide de his, aliisque pradicatis
10 Metaphyf. vrack, 5. d.1 Sed it 166, ubi plura
diximus 1
Oppolitum tenent C:

d f\’a:u'i,.fi J:’. A

preol. Cuiet, Fervar Ca-

ent. P. « Molin, .

. Henricus quodlib. 1.

g.r. Greg. in o dift, 20 q. 1. are. 1, Mjor.in 1. diffs

R [ I 1 [ g 28 art. 2.4, 3.p. 2. P,

Pafy ! » quosicitat,, & fequi
£ .y
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2. 1. Pro qui-
bus. Argues 1. Sandi Patres, ut viderccltapud
Dottores citatos, prafertim P. Ruiz , loquentes
de perfeétione Divina ,loquuntur in numero fin-
gularis ergo unica , & fingularis. perfe&io darur in
Deo. Refpondeo Sanétos Patres illis in locis lo=
qui de pertetione Divina abfolutd , quz quidem
cftuna; non autem de Relativd, quz eft multi-
plex, ut etam dixic D. Damalfcen. fib.1. de Fide

ap. 10.¢7 18, ubi dicit dari in Deo perfeétionem
pcr{bmh meibi: Perfecas,ait,ipfis J',Li'pq[f.f:.fi’.f, Per-

fonasq, dic
ergo & triplex perfeio.

Arguesz. Perfeio recurrit cum integritate s
fedhzcin Deo cft una; ergo una tantiim in Deo
eft pertectio. Refpondeo in Deo unam tantim
effe mtegritatem abfolutam , & fecondum Effen-
tiam; noo autem relativam; hec enim eft eriplex
realiver,& una virtnalicer diftin&a,qualesfunt Re-
la es Perfonales,& [picatio activa, ficque ctiam
tet funt in Deo perfetiones relativa.

¢, Perfonalitas antem clttriplex;

o
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gues 3. Si in Do diceretur dari Bujultnedi
rfetiones, quia in Deo dantur hujufmog; R
];nr_:onc'; » fequeretur dariin Deo in:zques perfe

¢tiones , Deumque dici inacqlzzulitcrpc‘,whlm ﬁ-
quidem tales Relationes funt diverfz {[‘L‘(ici.‘f{)g‘
cies autem ex Philofopho femper fe “Ccdumiﬁ'
cut numeri’; fed fequela non eft admivends . cr:
go &c. Relpondco’ primd negando rnin(:r,em-
nullum enim eft inconveniens admittere quo:d’
nos hujufmodiinzqualitatem; nam Aueibug j.,
vina fic etiam {unt inzqualia quoad nos, nop g,
men d parterei 3 {:(_]mdcm A parterel, tam Anis
buta ,quam Relationes habent identitatem ey
eadem \I\:‘.tm_'n » quz a parte rei includit ompen
omnino pcric&mufm, ant formaliter, ay e
nenter. Relpondeo fecundd negando lquelam,
ut patet ex fupra diftis 7. 22z,

Argues 4 Ided ‘dic_crg‘!ur da_ri in Deolriplicm i
perfectionem , quia in Deo dicitur dari triplicen
relationem ; {ed ex hoc non {equitur; fiquidm
ciim Relationes fintad terminos, qui ab illis ey |
liter diftinguuntur ; etiam funtinter fe realiterdi
ftincte; perfe@io autem ctim fit in ordineadfah.
je€um, nempé Effentiam, qua cft una tantin,
etiam upa tantum erit ipla perfeGio; ergo e
Relpondeo argamentum [olim probare hujufo.
di perfectiones folom (!I'kangni virtualitersh EG
fentia , & realiter inter fe, quod non negimu,
Accedit , fallum effe, perfectionem tranfeendine
talem {umi per ordinem ad (ubjectum ;aliogui p-
fa Effentia non eflet tranfcendentaliter perfeba,
quia ad pullum ihbjt&pm dicit ordinem,

Argucs 5. R.clatio formaliternt tafis fecundin 3
quodab alia diftinguitur realiter ,folim reduph
cat fupradifferentiam cntis divini relativi , conde
piturque uc differentia adjacens, & modifiams
ens ; {ed differentia entis, & illivs modification:
talis , non elt pur&&io tranfcen dentalis, necen-
titas ratione {uizergo neq; fic erit Relatio in Deo.
Refpondeo negando minorem , ut patct cxalibi
ditis in Metaphyfica; differentiz enm, & mo-
dificationes entis eo modo , quo dizimusdiftin.
guiabipfoente, nempé per majorem exprelio:
nem conceptils , illud perficiune:at verd Reli
tiones Divinz, ctim 4 Natura diftingnantar it
tualiter pertecte ,ut infra dicemus, eo'umdozquﬂ
:1bifi;sn!fﬂingmmzur , funt pci‘i‘c&imlcs tranices
dentales, non folimin fe , fed ctiam refpeciuip-
fius Naturz , prout fupra diximus.

SEGTI1 O &ll
Virism Relationes Divins Jint pe
feitiones fimpliciter fmphoesé

! TrrrcurTas 1. Unim R_datﬂ_opcs DL- i
vinz fint perﬁ*&foncg {impliciter fim=
plices? Nc‘gali\'é. Tra Seet. zl;rwdhir- 5
art.2.¢b in i, distaz, §. e A primun i
Sionciit, & i, ig. .1, ad 2, Aok Widﬁﬁ'fﬁg'
0 5 g e 2G0T
2. art. 3. propofit. 1. Caict. L p.q. 2eat b1 &2 I‘f’
i1 dist 7. o 30 art. 3. Grog. difh19:9: I-rlrf;u-z u
Soar. lib.3. de Trinit. cap.10. th 4.0 100 1187
04 3 Tanil. Cap gﬂf_p_'m-

i

l

d. 11, felt. 4P, eAmicus d.19. f6 .1 7
ner. d.g.q.3. dub. 2. 1.8, P. Camprws.rm{i. 1: 5
fett. 1. n.z. P. Rhodez tom.1. i b .zl.ﬁ‘f?- Icaulr
& alii. Probatus primd,, quia pcr_Fthohmp J,ﬂ‘tr.
fimplex , prout alibi jam dizimus 8 infffrj i
d.3. & 1. 166, cum D Anfel. in Monoig. oty

S s Qg s groes
communi Theologorum , cft illa: Queing aite
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