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58
a D. Aug.quiloco citato duas Notiones objeti-
vas cognolcitin Patre.

()h}‘uh.-s z. Notio dicit formam aliquam inab-
flracto ; fed forma 10 abftraéto non admittitur in
Dco: Primo, quia repugnat gjus fimplicitad di-
ftincio Notionis a Perfona. Secundd, quia fim-
plicia fe ipfis cognofcuntur; non autem medio
figno. Tertid, quianon magisdicit Pater , quam
Parternitas; ergonon {unt admittendz in Deohu-
jusmodi notiones. Refpondeo negando minorem
cum Patribus, & Conciliis fignificantibus Perfe~
ctiones Divinas,tam ablolutas,quim relativas no-
minibus abftractis, Ad primum dicimus, diftin-
&ionem [olius rationis non obftare fimplicitati
Divinz, ut patetex fupra dictis. Ad [ecundum,
fimplicia cognofci (¢ ipfis , id cft non per aliquid
diftinétum a paree rei , maximeé autem per aliquid
diltinctum virtuahter, & quoaclnbs. Ad tertium,
Patrem dicere Effentiam , & Paternitatem ; ciim
hze folam dicat Paternitatem, faltem ex mododi-
cendi, liceraliunde Effentiaincludatur, autnon
includatur in illa, de quo jam fupra.

Objicies 3. Idem non eft in feipfo, y ut docet
Philofophus 4. Phyf. fed Notiones , [i darentur,
identificarentur cum Perfonis; ergo Notiones non
funtin Perfonis. Refpondeo diftinétionem ratio-
nis ratiocinata fatis efle , ut Notio dicatur efle in
Perfona, quafiin alio.

S EC TI1O, XII.

Q) ot Notiones fint admittends in
Divinis Perfonis?

Ico 1. Notiones funt quinque, nec
plures, nec pauciores , nempe Jnnaf-
: cibiliras , Paternitas , Fifiatio , Spiratio
* Pafiiva, ¢ Spivatio ativa. Ita D. Thowm.
T palf: 32040 30 & o Albert, 1. ps q. 39, e, 2. 2. 1,
pe 1o ad 1. eAlex, 1. p.q.68, memb.z. D, Bonav,in 1:
dist. z5. art. unico, q. ¢, Henricus 2, p. art, 55. q. 4.
Darand. in 1. diff. 24, q.2. 1 7. & 8. eArgent. diff.
27 . BiiCdAs & 1. ./.f;frw[.dgﬁ 2g. av 4. Capreol, Ca-
1 r. P, Molin. 1, p. q.32. a.2.d. 2. P, Pafg.1.

alent. 1.p. . 6. punét. 4. P.edmicusd.

d.47.de Tinir fectyin.z, P.Tiannerd. 4. q.3.d0b.s.0.7.
P. eArrub,d, 117. cap, 2. &alii. Et hanc refolutio-
nem aded ceream judicant Scholaftici , ut temera-
rium dicant affignare plures, aut pauciores , etiam
fifolim quoad modum loquendi angeantur, aut
minuantur, ut dicit P, Ruiz cit. i 10. nam fi an-
geantur, aut minuantur quoad rem ipfam, erit
harefis; utdocetidem P. Ruig cit m 11

Probatur primd authoritate San&or. Patrum ,
qui ut proprias Perfonarum Notiones memorant
Innalcibilitatem, aut lngigncmiam,dcindu Pater-
nitatem, & Filiationem ,ac denique proceffionem,
fcu Spirationem , ut viderc eft apud P, RuiZ air. d.
46 fect. 2. ¢ 3. & d. 52, ¢ 53. licet non omnes eil-
dem nominibus utantur , & nonoulli upam , aut
alteram Notionem pratermittant.

Probatur fecundod rationibus : Prima ratioeft,
quia his omnibus, & {olis conveniunt conditiones
Notionibus aflignatz; ergo &c. Secundaratio eft,
quia tot dantur Notiones in Perfonis Divinis,
quotin eisdantur perfectiones , & dignitates fpe-
ciales; quibas dignolci, diftingui , & difcerni pof-
funt ; fed he funt quinque , duz [cilicet in Patre,,
nempé Paternitas, & Innafcibilitas; in Filio una ,
fcilicer Filiatio ;in Patre, & Filio fimul fumptis

Traatus 1L Theolosics,

alia , nempc Spiratio afliva; & in §

= abliall piritu Sap
alia; nempé Spiratiopaffiva; erpo &, do

Tertiaratio eft, quia Perfonz Diying foult;

AN - [tipli
cantur per origines ; crgo conftituungyy &
8 ]

ﬂ:nguumur per Relationes, quz fundanyye 1
gl':g\mbqs svel funt ipfe origines ; ‘10'-‘:['€q~.uim-;l
que per illas dignofcuntur; fed bz R"Jdiionc—;
funt quatuor, - nempe Relationes Genitoris %
Geniti ; Spiratoris, & Spirati; quibus adjuugE:ur
Innalcibilitas , qua denotatur, Patiem off i
ummﬂl‘cr!o:mnw; > quod per folam Patcrnitaren
non fatis 1|11m§c{cu ycum videamus in Creatis non
efle contrarationem patris ab ;1]ioprottdcrc; o
£0 cum h:r rationes uquofccn«.ii,& difectnendp
l’crfpnas fintquinque , et1am quinque [y eayg
Notiones.

Quarta ratio eft, quiaex D. Dionyf, duplexel
via cognoftendi Deum,altera per athemationem,
ah_;m pernegationem 5 {ed Perfonz Divm‘p::
athrmationem cognolcuntur foliim per quitior
Reelationes, quaneceilario confurgunt ex dubss
proceflionibus, quatentis in unaquaque procfio-
ne duz Reelationes concurrunt , altera princpi
producentis, altera termini producti: peentgit.
nemautem cognolcityr Perlona Patris, quateils
a nullo principio ducit originem , idedque lnal+
cibilitas eitribuitur, & ad numerum aliatm No.
tionum adjungitur , firque quinarius Notjonm
l!lil]'ii_‘luﬁ;:fgﬂ B-:{;‘

Duplex et oppofita fententiat Primaaffit,
pauctores efle Notiones , cxcludiu}un Fra’fm;m
Menafcibilitarem. Ita Gabr. inr. diff, 28, q. wicn
3. concluf 2. & 2. Secunda fentenniatener, i
res cife Notiones, quam quinque. Ita Stof in 1,
28,441, post §. Ad argumenra hujus gueflonis ublia
folutione ad 2. fextam Notionem Filio add,
quam appellat fjpirabiliratem, dicitque confitas
in privatione proceflionis per voluntiten 5 ©
modo ,quo Junafvibilitas P eris confillit in pri-
vatione cujufque proccflionis, Iginir propima
fententia.

Objicics 1. In Divinis foltim admitite sume- 54
rus ternarius ex Concil. Lateran. ap. Dagi
de Swim. Trinit. ergo non funtadmittendz qungue
Notiones; aliogui admitteremus in !‘-E_Dl‘-umc"
rum quinarium. Refpondeo Concil. folim din-
fnare majorem DUMerum rertm , quam fem:
rium ;at verd quinarius numeros Notionum nof
clt quinarius rerum ; fiquidem it
cum fit negatio , non eft res ; neqgue coe
ratio aétiva cftres , etim non fic diflinéa abatty
& Filio; ficut Effendia cum (it idem Fcal\tcril\ﬂ
Relationibus non auger numerum tribm resum
Unde ficut admittimus quatuor Rdf'"‘},’]c.s'ﬂ?n
tamen quatuor res, ita etiam quingue Notioncs,
non tamen quinarium nomerym feum.

Objicies 2. Innalcibilitas noneft Noto fpecie- o
lis rcfpr&u Patris ;ﬁquif.ium, prout dicit llltg:t'_iﬂ-
nem nativitatis, fcu Filiationis , convenit el
Spititui San&o; crgo Notiones non funt i‘,U;z‘
que. Refpondco ncgandomujurcirba‘jwlusjli ;
baticnem dicimus, Iz:|::.!}.‘ib:'m‘at:m hic non u:I_
profola negatione Generationis, i Pi'ﬂnép ;
fet convenire Spiritui Sanco {e({_nbfqluti ?u,
negatione cujulvis proceflionis n]? alio prin¢ f(q‘
quo pacto cit propria folius Patris, cjusge
tio {pecialis. . it

ill:ﬁ.]bis : Effentia Divina , cim fita fes [:&::
negationem cujulvis yl'OFEmD“'“ m[}r?g;;’.‘y -
que dicitur ab aliquibus Pattibus Tnnalc! ioI;ifl‘S
go Innalcibilitas non oft propria Note e’
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Difput. V. De Pesfonis it communi.

Patris, Refpondeo negando confcqtmgxlti_am ;nam
diverfo modo dicitur Innalcibilis Eflentia , atque
Pater ; Pater enim ita et Innafeibilis, ut non fo-
lumneget principium & guo ratione fui ,_IL-J etiam
ratione cojufvis luppofiti, cui communicetur,, aut
de quo effentialiter ]:J‘s.’di;c'.;!r‘; h}]:i:dclm Pater
nulli communicator, & denullo eflentialiter pra-
dicatur, quod dicatur genitum : at vc‘rb E_ﬂrua‘n_m
Divina , licet ratione [ui fit formaliter innafcibilis,
cllentialiter tamen pradicatur, & r:omzmmic:‘:mr
Filio, qui eft na s, five genitus. Undé Effen-

tia Divina eft indifferens, unt dicatur innalcibilis ,
aut nalcibilis , ratione faltem Perfonarum, quibus
identificatur , & de quibus dicitur effentialiter: at
verd Pater pofitivé dicitor innafcibilis abloluté ,
quatentis nec ratione fui, nec ratione alterius, de
quo cflentialiter pradicetur , dicitur nafcibilis.
ando igitur Patres dicunt Effentiam Iona-
feibilem , loquuntur de illd folam ratione fui:
aue illam fumunt potionaliter pro Perfo-
naPatris , quo pao explicandus eft D. Hilar.
lib.arde Trinit. qui ficut dicit Effentiam ingenitam,
ita etiam dicit genitam , fumendo illam pro Filio.

Objicies3. Notio debet effe dignitas , & pesfe~
&tio ,ut [upra diximus ; fed pon ita eft Innafcibili
tas, cum (it negatio ; negatio autem clim fit pu-
rum nihil, perfeGionem non dicit, ctim perfeétio
recurrat cum ente ; ergo &c. Refpondeo primd
cum P, Pafq. d.iz7. cap. 5, negando minorem : In-
nafcibilitas enim, ficur alia negativa in Deo, fup=
ponit pro aliquo politivo , nempé pro modo {ub-
fittendiPacris , in quo digaitasaliqua noftro mo-
do concipiendi apparet, & per negationem ano-
bis cognoftitur ; licque in illo pefitivo ,non au-
tem in hacnegatione confiftic ratio Notionis.

Sed contra, quiain Patre nihil eft pofitivam
preter Effcntiam , Paternitatem, & Sp{mtionmn
ativam ;led illed pofitivum conftivacns Innafti-
bilitatem non effetablolutum Effentiz ; hac enim
prout dicitur Innafeibilis, non conftituic N
1cm, utk patet ex i:.‘uxin:c di€tis : nonecfler relati=
vum Relationum, fingalz enim Relationes fin-
gulas conftitunnt Notiones sergo 8.

Dicit P. Valquez loco cit, num. 18. fignificatum
pofitivam conftituens Notionem Innafcibilitaris
eflc Paternitatem, (ub peculiari tamen concep-
tu prima originis, & principii, fubgquo non ad=
diturrelatio nova realis ,fed retionis 5 fiquidem
relationis realis non datur alia nova relatio realis,
Sed contra primd , quia Paternitas cft una tantdm
relatio; ergo etiam una tanttim Notio ; alioqui
cum Filiatio poffit etiam terminare plures concep-
tus, poterit etiam conftituere plures Notiones,
Secundd, quiaille conceptus primi principii , aut
fumitur pro habitudinead fecundum , nempé ad
fecundam Perfonam;aut pro habitudine ad prioré,
nempe ad alium, quific prior Patre : Si primam, id
nihil aliud eft in Trinirate,quam eflc Patrem:Si fe-
cundi,nihil alivd eft,quim negatio prioris. Unde,

Refpondeo fecundd cum P.Soar. lib.8. de TFinis,
capz e 7. ‘P Granads tr.z.d. 2, n. 5. & aliis apud
illos , Innafcibilitatem effe Notionem fomptam
pro formali,id eft, fecundiim effe negativum, quod
dicit de formalijuxta D. Aug, Itb.s,:ic Trinit. cap.
7.ibi: Cim ingenitus, inquic, diciear Pater, non quitd
Jit 5 fed quid non fir dicitur. EtD.Cyril. lib.1. T he-
faur.cap 3. Noneft ingenitum, ai s fubftantia,fed fub-
fantiam, de qua dicitur, noncff tali ‘modo : hog ra-
men negativam dicit perfectionem , non pofiti-
vam, Ir;J_ negativam ; fiquidem non effe ab alio ,
gtiam {iftendoin ipfa negatione , perfectio cft;

Notio=

&1t

confequenterque Notio negativa diftih@a 3 pa-
ternitate.

Chbjicies 4, Omnis Notio eft proprictas ; fed
omnis proprietas in Divinis Perfonis eft Relatio,
qualis non eft Iunalcibilitas ; ergo hac non eft
Notio. Refpondeo diftinguendo minorem: om-
nis proprictas eft Relatio, aut formaliter, aut
fundamentaliter ; concedo minorem :femper for-
maliter ; nego minorern : Innafcibilitas autem eft
Relatio fundamentaliter, formaliter autem per
negationem explicatur.

Obyjicies §. Jnfpirabilitas ; quz convenit Filio s
& Ingenerabilitas , quz convenit Spiritui Sanéto ,
non conftituunt proprias Notiones refpeéta Filii 5
& Spiritlis Sanéli ; ergo neque ira confiiwet Junaf
gibilitas relpecta Patnis. Relpondeo prima negan-
doconfequentiam ; diverfa ratio eft, quia Innafti=
bilicas dicit propriam dignitatem primz Perfonz ,
feilicer non effeab alio ; quam tamen non dicunt
Infpirabilitas, & Ingenerabilitas , ¢fim Zque per-
feia fit proceflio per IntelleGtum,atque eft procel=
fio per Voluntatem.

Refpondeo {ecundd cum P. Soar. lib. 5. de Tii-
Wity CADP. 10, 7. 7s ncg.l:ulr\ etiam conc quentiam, &
affignando diverficatem,, quia Infpirabi , & In
generabilitas , ficut & aliz negationes , qua aliis
Perlonis tribuuntar , folim !]|n|rcunfcqucmrs ad
Origines, & Rclationes . & fub ¢4 ratione 3 no-
bis concipiuntur, idedque non numerantur ut
Notiones ab illisdiftinéte : at verd Innaflcibilitag
Patris precedit aliquo modo Relationes, & lioc
nomine cft peculiaricer neceffaria ad dignofcen-
dam primam Perfonam, ut diximus, ideoque inter
Notiones numeratur,

Objicies 6. Ided admittenda effet Notio In-
naflcibilitatis, quia per illam cognofcimus Perfo~
nam Patris ; [cd bzc per fe iplam ratione fuz po-
firivz dignitatismelitis cognolcitur, quim per ne-
gationem , ut conftatex D, Cyril lib. 1. Thefaur,
cap quit , nominavit Deum , ab
ipfo fi cavit, guod €5 : gui yero Ingenituim. d
ab eo 5 quod non ¢

Parrem 4,1

od autem ab eo , guod
’

quain ab eo; quod non eft 5 commodiss Desm noning-
s inde pexfbicunin erie ; ergo Lapafcibilitas ratio-
ne negationis nun eft Notio. Relpondeo melio-
rem quidem, & profundiorem effe cognitionem
Perfonz Patris, quando pervenit ad penetrandam
ipfam Perfonam perfe iplam ratione fuz pofitiva
dignitatis ; neliorem tamen, & commodiorem
efle cognitionem negationis quam formalirer di-
cit Innalcibilitas , quatentis viam aperit huic pro~
fundiori penctrationi;fiquidem intelle@us huma-
nus non potelt jinchoare cognitionem illius dig«
nitatis , quam Innalcibilitas dicit de materiali;
nifi pcr_cqguiucucn_n _huju; negationis , quam de
formali dicit Innalcibilitas.

Objicies 7. Notionon eft medium, per quod
devenimusin cognitionem Perlone, fed cft ipla
i':i‘.i:? Perfonz , qui c_ognitﬁ, ¢o ipfo cognoftitur
Perlona satqui cognita negatione proceffionis ,
quam dicit Innalcibilitas formaliter, non cog-
nofeitur eo ipfo Perfona Patris ergo Innalcibi-
lias non eft illins Notio. Refpondco negando
majorem ¢ neque enim ipfa fola ratio Perfone ,
{ed etiam mcdiumimmcdiamrn,pmdiunbiic &
convertibile cum iplaPerfona , & ex illa necefla~
rio confequens noftro modo intelliy y et illius
Natio; nam etiam in illo verificatur definitio No-
tionis, de qué fupra,

Objicies 8. Sanéti Patres, quando Pesfonarumm
proprictates; {eu Notiones numerant - Innafci-

bilitatem

284

188,




201

292

293

394-

5 1z
bilitatem omittunt, ut omittit D Nazianz. orat.
37 Unum eff tria, ait, fi propriesatum rationem ha-
beas. D, Cyril. lib. 2, Thefeur. cap. 3. Bt D, Achan,
Dialog. 1.de Trinit. contr. Anomanm : Gignere, ait ,
& gignixemittere s & procedere 5 five emitti inter @
differunt ; ergo Innafcibilitas noa eft proprietas,
neque Notio. Refpondeo Sanctos Patres, li-
cet omiferint Innafcibilitatem aliquibus in locis,
nonided negare illam effe Notionem ; qui enim
unum affirmat , alterum non negat. Prafertim
cim aliisin locis de Innafcibilitate mentionem
faciant, illamgue explicent.

Objicies 9. Innafcibilitas ; licet (it Notio,non
eft diftinéta Notiod Paternitate;; fiquidem San&i
Patres numerando Notiones, fepé cum Innafci-
bilitatem comimemorant , omittunt Paternitatem,
ficque videntur Innafcibilitatem pro Paternitarc
ponere,ut D.Jaft. in expofir. fidei de Trinit. D.Naz.
orar.i3. & 23. ‘Patris proprictas,inquit, hec est, quod
Ingenitus fit : Faliz quod genitus : Spiritits Sancti,quod
procedie. D. Damalcen. lib, 1. fidei cap. 2. Unum,
z’ring'f effe inquit, prater ignafietiamsnafcentiam, &
procefiionem 5. ergo Notiones in Divinis Perfonis
nou funt quinque. Refpondeo hos , & fimiles
alios Patres aliquando fubPaternitate comprehen-
dere Innafcibilitatem , & aliqunndo fub Innafei-
bilitate comprchendere Paternitatem , ut reéte D.
Bonavent.in 1. diff. 26. q. 2. art. unico ad 2.

Objicies1o. Notio eft propria unus Perfonz;
fiquidemn de ratione Notionis eft, quod fic ratio
dignofgendi , & diftinguendi unam Perfonam ab
alia; fed piratioactiva eft communis Patri, & Fi-
lio; ergo non eft Notio ; tim quia quod eft com-
mune pluribus , non poteft unam ab alio difcer-
nere : tum etiam quia Filias non communicat
cum Patre in Notionibus, utait D. Bafil. epiff. 43,
DNullam provsies Notionum communicationem [ecun-
diom proprietatemn fuam, vam cum Patre y quam clm
Spiritn Sanéto habet.

Refpondeo Notionem effe propriam unius
Perfonz , fi fic rato dignoflcendi tnam tantim
Perfonam abaalia : i tamen talis fit refpe@u dua-
rum Perfonarum , per quam dignofcantur , & di-
{tinguantur ab alia tertia,tunc potefl cfle illis com-
muais , ut fpiratio activa elt communis Patri, &
Filio, qui per illam diftinguuntur ab Spiritu San-
&o, quifi abillis non {prraretur , ab illisnon di-
{tingueretur , ut infra dicemus. Neque obftat
teftimonium D. Bafil. qui folim loquitur de No-
tionibus perfonalibus, ut notant , & infinuant
verba illa: Secundim proprictatem fuam : at verd
fpiratio a&iva non eft Notio perfonalis propria
Fli, c]u:'a talis ,{ed Patri, & Filio communis {ub
ratione unius principii , ficque dicitur proprictas,
non unins Perfonz , ledunius principii , & vendi=
cat rationem Notionis,

Inferes:Ergo etiam proceflio paffiva commu-
nis Filio,& Spiritui San&o erit fpecialis Notio ,
qua diftinguantur d Patre. Refpondeo negando
illavionea ; diverfaratio eft, quia proceffio paffi-
vanon eft una, & eademinFilio , & Spiritu San-
o , {edfunt diverlz procefliones, ficque diverfe
Notiones , contentz tamen inter quinque nume-
ratas. Inftabis : Spiratio a@iva non conftituit Per-
fonam; ergo neque illam diftinguet; confequen-
terque non erit Notio, Refpondeo ‘ex argumens
to folim infecri non effe Notionem perfona-
lem s non tamen non effe Notionem.

Urgebis : De hac Notione Spirationisactive
non meminerunt Patres,preefertim Antiqui ; ergo
non datur talis Noties Refpondeo argumentum

T raatus L. Theolozicus,

folum probare , quod olim fion fy
ratus,, & definitus numerus Noriongm
ad earum diftinGtionem ab invicem el

peculiaria nomina abftrada. Addit;u- uuz: X
Athanaf. Dialog. 1. contr, Anomaum, D, 4?:4 > I =
de Trinit. cap, it. Et D. Greg, [ip, 3, j;b"f'
cdps 5+ alids cap. 8. aliis licet vocihus’idcn:r_“f.
fum fignificarunt, quod affert NOtiGSPi'&ti ip-
ative. g

Dico 2.8i nomen Notio fumatur magis frigqe

folum prout fignificac proprietatem conﬂm::m
tem Perfonam : aut folim pront fignificy, Rcfn‘ !
tiot\us rqules > Notiones tunc érunt Pallrfur:s‘
quam quinque, ItaP, Ruizd 37 deffmér,ﬁs& .
#. 9. Probaturprima pars, quia Notiones m“[}_{'
tuentes Perfonas funt tantim tres, ncmPéPa:e;
nitas , Filiatio, & Spiratio pafﬁva;crgo & Pro.
batur fecunda pars, quia Relationes resleg ﬁm;
tantlim quatuor , nempé Paternitas, Biliaro, gy
ratio aftiva, & paffiva, ut patet ex !"upm dicis:
ergo &c. ; i

SECTIO XIiIL

Solvuntur  argumenta angents
numer i N otionum,

erit fatfs exple:

> QUantiim

=

5 Roaugendo numero quinarioNotio- %"
o} num ftat Sc‘e_Jr. in 1.dift, 28, .16, Al
Sl guanenta hufus quefFionisin lolut, f 5.6
= . L2 eArriaga L p- d. 49+ 11 24, quatenls
ﬁicrlt s T !Pl"a po_ﬂc :"J_[_T".[" ” nlfas effe Notiones,
ficque pofle poni pro Filio Znfpiratus, & pro Spie
rita Sancto Jugenitus , licer n. 45. dicat, de fitod
Theologis folum ufurpari Innafcibilitatem,utpo-
té quz fola fignificat pcrtb&ioncm,&dignimm
quandam , quz non eltin aliis : Pro illis;
Argues' L. Junafcibilitas , prout confiffeinne- 1,
gatione cujusque proceffionis , eft Notio Pais;
ergo etiam Jufpirgbilitas , prout confft in negas
tione proceflionis per voluntatem , erit No-
tio Filit. Refpondeo primod cum aliquibusjusts
ca, qua fupra diximns sz, 285, négandoconle-
quentiam; diverfa ratio cft , quia Infpirabilts
( idemque de Jugenerabilitare refpe@n Spiris
Sanéti) non oftendit aliquam dignitatem Fili: %
verd Innafcibilitas oftendit in Patre dignitatem
primi principii , & fontalis originis, Sed contty
quia ficut eft dignitas Patrisa nullo prEnCiPiﬂfﬁﬂl
ita eft dignitas Filii ita efle a Patre,, ut fit pet pro-
ceffionem ,quz non fitfpiratio,, fed generatio ;&
eft dignitas Spiritiis Sanéi effe per procefioney
quz non fit generatio , ed (piratio. Unde. =
Refpondeo fecundd juxta ea,que fapradisi- 4
mus cum 2. Spar. ntim. z.?é.negnndo coﬂf-ffl“f“'
tiam ; diverfa ratio eft , quia Jyfirabilitas incla=
diturin Notione propria Filii, falem fubﬁﬁeﬂqi
confequentid; namcoipfo , quod nﬂffit“f_':lr" .F!'
lium ,nofcitur generari, & non pirari (1d:mqu.c
cum proportione dcIngencrabilftatc{Cf?"&”gp"
ritlisSanéti) idcoéuc non conﬁicuirdrverlﬁ_m No-
tionem 4 Filiatione : at verd Jamaftibiltss inPatte
non includitur in Paternitate fubﬁ&endi‘ conft:
quentid ; fiquidem poteft dari Pater, qﬂll“f’”{':
innafcibilis,ut cernitur in creatis.Neque dicas
nafcibilitatem includi in tali Paternitate , REMP
divind. Non ,inquam , hoc dicas, nam ho;}delﬁ
innotelcie per Innafcibilitatem formaliter, ideo-
Gue neceflario fuit cam conftityere diverfamNe-
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tionem Arguess
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