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foput. V1. De Pe}ﬁﬁa Patris,

five shodus , qua Deus eft, ut patet ex D. Ju-
ftin. in expofit. fidei 5 ibi: Siverd, inquit, fugeniti
vacabuluim confideres , fubfiffentie modum fignificare
id invenies. Tdemhabent D. Bafil. lib. 3. contr. En-
nom. feft, 2, D. Greg. Nyffen. lib. ad Ablabium. D.
Cyril. lib. 1. Thefaur. cap. 3. & D. Dm};.:gﬁ‘ﬂf_.r. libo1,
Jidei cap. g, fed modus fubftantiz , aut exiftentiz
realis, non poteftnon effe realis, & pofititivus ;
ergo &c. i * e

Refpondeo primd , nomina mufmfrfs f'upponr,
non pro fuo fignificato formali negativo, fed pro
materiali fandamento , 4 quo procedit negatio :
fic denfiores nubes appellantur tencbra ; & fic ci-
tati Patres Tngenitum 5 five Innafcibilitatem fup.
pofueront proillius fignificato materiali , nempé
pro Paternitate , quz eft realis, & pofitiva. Secun-
dd vocabulum mudus accipi ibi 4 Patribus analo-
gice , prout dicitar de modo pofitivo, & negativo,
utexpreffic D. Bafil.lib.s. contr. Eunom, & D, Cyril.
lococit. ibi : Nonest, inquic , Tngenitam fubFantia,
fed fubflantiam , de qua dicirsr , non effe tali modo,
fignificat.

Argues 6. San&i Patres aliquando nomine 71-
Leniti, & Innafcibilitatis incelligunt realem pro-
prictatem, utintellexerunt D, Nazianz. D Athan.
D. Damafcen. D. Cyril. &aliiapud P. Ruiz cit.er=
go &c. Relpondeo hos, & fimiles Patres fuppo-
fuifle Zugenitun , & Tanalcibile pro fuo fignificato
materiali ; non autem pro formali, quod dicunt,
effe quid negativam , utpateex{upradictis.

Argues 7. Quidquid Deo convenit, ant eft ad
feipfum , aur ad aliquid ; fed effe Fgenitum non
eft ad [eiplum cffe, ut ait D. Aug. lib, 5. de Trinit,
cap. 7.ibi : Cimg dicitur Ingenitus, non ad f2 ipfim

[ dicitur ; ergo eltadaliquid; confequenterque re-

lativam , & poiitivum.Rcfpondeo D. Auguft. cit.
oap. 6. dixifle Tngenitum dicere formaliter nega-
tionem, utdiximus wum. 76, quod hic non ne-
gat, licesdicat Tngenitum efle ad aliquid ; autenim
loquitur de Zugeniro, five Junaféibili fumpto pro
materiali ; aut fi pro formali, loquitur redu@itid,
quatentis omnis negatio ex communi Philofo-
phorum reducitur ad pradicamentum, in quo po-
nitur fundamentumin quo fundatur,& affirmatio,
quam excludit,

Argues 8. Omnis proprietas ponit aliquid in
o, cujus eft proprictas ; fed Ingenitum , five In.
nalcibile cft proprietas Patris, ut fupra diximus;
ergo aliquid politivam ponitin Patre. Relpondeo
primo diltinguendo majorem :ponitaliquid, five
pofitivam , five negativum ; concedo majorem:
femper pofitivam ;0cgo majorem : {i enim pro-
prietas eft pofitiva, ponit aliquid pofitivam : {1 au-
temnegativa,, ponit aliquid negativam, ut ponit
nort Lapis in homine , & fic ponit Ingemirum in
Patre,

Refpondeo fecundd data majori, & minori, di-
ftinguendo confequens : aliquid pofitivum ponit
in Partre ratione fui fignificati materialis ; concedo
mm’.;q‘u:miam s fic enim ponit Paternitatem, quz
eft politiva, & realis: ratione fisi fignificari forma-
lis; nego conflequentiam : fic enim folam dicit ne-
gationem , ut diximus.

Argues 9. Si Ingenitum folam dicit negationem,
fcqucretur chymzram effe ingenitam; ﬁquidcm 3
nullo principio poteft procedere ; confequenter-
queefle Ingenitum non erit propriuin folius Pa-
tris ; fed !_mc non cft dicendum sergo neque iflud,
r. Refpondeo primg negando fe-
: ineque _enim Ingenitum dicit meram nega-
tionem , ficur dicit chymera, {ed connotat apti-

Lom. 1.

>
=D
tudinem procedendia principiofecundiim com-
munem rationem Perfonz Diving , ideodac eft
privatio, ut infra dicemus ; juxtd quam proprie-
tatem repugnat chymara dici Ingenitam,

Refpondeo fecundd negando fequelam quoad
ultimam partem  fugenitam enim ex oppofitaom-
ning ratione convenit Eterno Patri, & Chymzrz,
five impoffibilibus ; nam chymerz , five impoffi-
kilibus convenit ob fummam eorum impetfeGio=
nem ; ctim enim fint eflentialiter non enta, non
poflunt effe capacia alicujus perfeionis , nec qui-
dem per paffivam produétionem , 8 communica-
tionem, ficq; dicuntur Ingenita,fivenon pofie pro-
cedere ab alio ob fuam fumm3 imperfeCtionem:ac
verd PaterAternus dicitur fagenicus ob fuam fum-
mam perfeGtionem;ciim enim quiddicative fit ens 3
fe,& per omnimodam improdutionem,& incom-
municationem habeat omniad fe, non eft capax
ullins produ@ionis, aur communicationis ab alio.
Undé Pater &ternus dicicur Jugenitus ratione fun-
damenti pofitivi effentialiter includentis omnem
perfetionem fc: impoffibilia autem rarione fun-
damenti negativi eflentialicer excludentis om-
nem cdpacitatem participandi ullamperfe &ionem,
etiam per communicationem ab alio.

SECTIO NI
Quid fit hoc formale, quod dicie

]ﬂgmimm 169 i qu0
Jundetur ¢

IrrrcurTas r. Uerim Tngenitum, five
Innalcibilivas in Patre fit mera negatio;
an privatio,faltem miniss propria?Hoc
fecundum, Tta P. Soar.lib. 8. de Trinie.
7. P. Ruiz d, 53. de Trinit, felt, 3. num, 4.
P. eAmics d. 25, 0. 65. P, Tanner, d. 4. q. #.dub. 1.
.10, & alii ft citati, Probatur primo,quia eft
negatio in fubjecto apto, faltem genericé ad ha-
bendam formam fiquidem ciim aliz Perfonz Di..
vinz producantur, licet produ&io repugnet tali
Perfonz inindividuo, ut ira dicam, nempé Patri ,
debetur tamen Filio, & Spititni San&o , qui fune
Perfonz ejusdem ordinis cum Patrc;ﬁcc']uc conve-
nit Patri faltem genericé ratione aliarum Perfona-
rum ; fed hoc fatis eft ad rationem privationis, {al.-
tem mintis propriz , ut patet in carentia vifionis,
qua reperitur in talpa , & dicitur prout fic privatio,
licet nonfit carentia formzin fubje&o apto in in.
dividuo , fed folim in fpecie, autin genere, qua-
teniss animalia ejusdem generis com ill3 vifionem
poltulant ;ego &c.

Probatur fecundd , quia i Zagenitum diceret de
formali puram negationem , non foret proprium
folius Patris; fiquidem chymara, & alia figmenta
impofibilia dicuntur fimpliciter ingenita, & innal-
cibilia , quiad nullo poflunt produci ; fed Tugeni-
zam eft proprium {olius Zterni Patris jergo debet
fumi prout dicit privationem , & non meram ne-
gationem. Confirmatur primod ex D, Nazianz
orat. 35.1bi: Ingeni:mn,fnquit, & genitum inte
opponuntur s ut habitus, & privatio. Secundd, unia
nifi Filius, & Spiritus Sanétus haberent eam for~
mam, feuhabitum, quem formalirer excludie di-
gewitum utprivatio , fequeretur 7 genitum non effe
Notionem , neque proprictatein diftinguentem
Patrem ab illis ; ‘ciim tamen Pater ided dicator fi-
genitns s ut denotetur , ejus Perfone repugnare
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proceffioném paffivim ,quam habent aliz Perfo-
nz Divinz , & hac ratione ab illis diﬁingunmrs
ergo &ic. :

Objicies 1. Omnis privatio, cim fit carentia
formz debitz fubjedto , involvit imperfeétionem
in ipfo fubjecto , quatents caret tali forma fibi
debita; fed in Perfonis Divinis non eft admitten-
da imperfectio 5 crgo neque ratio privationis.
Refpondeo majorem efle veram de privatione
propria, quz eft carentia forma debitz cidem fub-
jc&cﬁnindividuo squod illa caret ; non autem
de impropria , quz folim privat formd debitd al-
teri [ubjecto ejusdem generis, utfe haber Innal-
cibilitas,qu folim privat Patrem proceflione de-
bitaaliis Perfonis , non fibi,

Objicies 2, D. Jufkin. lib. 1. de Natural, aufeult.
in confutatione dogmatum Ariftotelis: Ingensrum,
inquit, in generalibus quiden privationem fignificat,

0 qu cadit generatio 5 in arernis autem generatio-
HIEI OHINING HEgat prateritam &qué , ac futn
quibus verbisconftat, Fagenitum dicere de forma-
lipuram negationem. Refpondeo D. Juftin. co
loco difputare cStra Philofop hes cthnicos,quibus
tuncnon expediebat oftenderc, gquid de ratione
privationis participaret Jugenitum in divinis , led
quod generatio , qualem cognoverunt Philofo-
phi, repugnaret rebus zternis.

Difficultas 2, Utriim hac privatio, quam dicit
Ingenituin, five Innafcibile , funderor proximé, &
immediaté in Paternitate ? Affirmative,Ita 2. Soar.
lib. 8.de Trimt, cap. 2. n. g ot D Thom.1.p. q. 33.
art, 4. P. Ruizd. 53.feét. 5. PooArrub. d. 121. cap..
atii 19, Po aAmicws d.25.n.57. & alii. Probatur
primo, quia fugenitan , five Innalcibilicas, ciim fit
negatio privativa, utdiximus, debet fundari in
aliquo pofitivo ; fed non apparetin Parre aliquod
politivam , in quo poffit fundari, nifi Paternitas ;
ergo &e.

Probatur fecundd , quia Janafcibilitas eft ne-
gatio propria folius Patris ; ergo debet fundari in
aliquo pofitivo, quod fit proprium folins Patris;
fedfola Paternitas eft illius propria; Effentia enim
eft communis omnibus Perfonis; ergoin folaPa=
ternitate immediaté fundatur 5 cdim in Patre ni-
hil detur pofitivam prater, Effentiam , & Pa-
ternitatem,

Probatur tertid, quia ctim Jinafcibiliras fit ne-
gatio , & ut talis debeat fundari in aliquo pofiti-
vo, aut hoc pofitivum effet ipfa Effentia Divina,
utait Henric, p. 2, fim. art. 57.q.1. aut ratio pa-
triarchalis dignitatis , feu primi principii , ut dixe-
runt Alexand. 1, p. . 6. memb. 2, & Albert. 1. p.
q. 39+ titemb. 1. aut ratio formalis plenitudinis, ut
docuit D. Bonav. i 1. dist. 28, art. unico q. 1. & 2.
aut ratio Authotis, principii univerfalis, feu primi,
ut tenuit Durand. in 1, didt. 28. 9. 1. art. 2. n. g. aut
Primitas ad omnem emanationem , ut dixir Ri-
chard. in 1. dif. 28, art.2.q. 1. & 2. fed in nulla ex
his formalitatibus fundatur immediaté Innafcibili-
tas ; ergo &,

Probatur Minor, quia omnes affignatz forma.
litates ( de Effentia enim jam conftat#. /00, ) non
addunt in Patre praeter rationem principii produ-
Ctivi, nifi folam negationem procedendi ab alio;
no enim affignabilis eftalia ratio, quam illz ad-
d'-‘rt" pofline;fed negatio procedendiab alionequit
fundare rationem Jugeniri ; fiquidem clim negatio
procedendi abalio fie iplamet negatio ,quam for-
malicer dicit fugenitam, cffet fundamentum fui ip-
fius, guod non eft dicendam ; ergo in fola Paters
fittate fundatur; cum alind non appareat,

Trac&atuslIL 'ﬁﬁea[ag;cm.

Opponest. Ex D. Epiphan, baref 7, p
Ingenitus, eoquod ipfa perfe ingenita Ny :
go Natura, & non Paternitas t'unda:p
quam dicit Tngenitum,
fequentiam ; nam D. Epiphan. {olfim
cere, rationem fundandi effe
trinfcca Patris ,
genita,

Oppones 2. Ex D. Avguft. lib.;. 4 Titit, g
ibi: Now hoc eft dicere Ingenituin s gitod ef Fﬁ!‘:;m b
dicere : quia & fi Filium Hon genuiffet., pifi) orolipe,
ret eum dicere Ingenitum, Er infid Neeidey i
que pater, ’f”_’fi. T4 ""‘1’ nec ingenitys Jﬁ'ra, quig
parer. Ex quibus confat = prime, tegationem
ingeniti pofie effe fine Paternitate ; & € comiry;
fecundo, Paternitatem non efle rationem, W”P:
ter quam fic Ingenitus ; ergo Patermiug 108
eft fundamentum immediatum negationis .
geniti,

Relpondeo com P. Ruiz cit. follis.p D

Avguit. locis citatis foliim probate , Patergaa,
tem , in quantum eft produciva Il!:fl‘i'l]spﬂrgnz’
& prout explicité, & formalirer refertu ad Perl.
nam productam, non efle immediatam Fatioiey
fundandi privationem, de qualoquimr, fif.
lim illam fundare quateniis prima perfonalitasff,
& prima Hypoftafis, de quoinfrd, UsdéD,4u.
gult. primo loce fupponit,quod Pater eflt Perf
na, licernon genuiflee, ideoque dicit , etiam
non genuiflct, neque haberet Filium , acideh gog
cffet Pater, adhuc fore Ingenitum, quia adhy;
foret Perfona Divina , ac i Deus effet unicaPer.
fona. Infecundo autem loco loquitur de cxplid.
to conceptu Paternitatis, fub quo. Paternitss o
eft fundamentum immediatum nl’Lmtionis Ingeai.
ti, utinfra dicemus.

Oppones 3. SiPaternitas fundaret negationem 14
Tnuafctbilitatis, hazc effer illﬁpoﬂen’or;ﬁqufdm
Daterniras eflet illivs fundamentom ;omieuten
fundamentum cft prius re fondard; fed hoc eft il
fum ; fiquidem Patcrniras , & Filiatio fantfimu,
utpote correlative ; Innalcibilitas auem non ot
pofteriof Filiatione ; ficque neque Paternitatejt-
go &c. Refpondeo Innafcibilitatem eff: pofterio-
rem Paternitate {ub conceptn cxprrﬁo H;,'po:
ftafis , fub qua ratione eft illins fundamentom T
conceptus non eft imul Filiatione, fed prioriliy
ficat etiam eft prior ipsd Paternitate, quatenist:
plicité refpicic Filiam, Dehoctameninfid, !

Oppones 4. Relationes pofitive in J_)cold!ﬂ i
funt reales , quia ex naturarei fundamur!n‘E -
tia Divina; ergo etiam R elatio negativa ( ficenim
appellat Innafcibilitatem Henricus fupl-? cit.) o
natura rei fundabitur in Effentia Divinz; ficut
enim exnatura Effentiz Divina eft , quod in afi
qua Perfona fit ratio , & principium gk P"f’d“'
cendi aliam ; fic eriam in aliqua Perfona erit 2=
tio , utilla Perfonanon producarurab qlfﬂ‘; cons
fequenterque erit fundamentum ncgunmusprlq-
ducibilitatis. Refpondeo argumentum ad plusts
mum probare, Effentiam Diyinam fundare IIT‘.
nalcibilitatcm remoté ; non antem proxifie; -
enim foldm dicimus fundari in Paternitate.Dé
hoc tamen infra. o

Difficultas 3. fub qua ratione Paternitas ' o 2
mediatum , & proximum fundamentum Inn o
bilitatis ? Advertes , Pacernitatem, licet 31[““":
fit uha, & cadem cnriras in’ Patre ._F:ohe;liﬂ:;'j
quoad nos ﬁ':b triplici concepty w”f.ml:%?inia
ut fupra diximus , nempe {fub concept 8

nis , Relationis, & Hypoftalis , five ﬁlbﬁﬂcm{"fb.

atereft
fura eff e,

Mivation
Refpondeo pg ik

Iy

g20do cog,
lUOIBFt do-
de quidéiars o
propter. quam. eff Porfop, g
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Dilput. V1. DePetfond Patris,

b quoigitur ex his conceptibus {Elﬁd{.‘l_: irme-
diaté Innafcibilitatem » eft prafens difficultas :
proqua: : ) :

Dico r. Innafcibilitas d parte rei fundatur in
Paternitate fecundiim omne , quod Paternitas in-
cludit 4 parte rei. Probatur, quia Imml]:i@:ih:as,
cum fit negatio realis, & a parte rei, debet a parte
rei fundari in Paternitate.prout eft @ parte rei; fed
Paternitas d parte rei includit non foliim rationem
Hypoftalis, {ed etiam Origi‘nis o8 Rcluu‘onis‘;
ergo proutfica parte rei eft fundamentum Innal-
cibilitatis.

Dico 2. Paternitas, fi fumatar quoad nos, fo-
Iam fub conceptu prima Hypoftalis eft immedia-
tum, & proximum fundamentum Innaftibilitatis,
Yta P, Ruiz des3. de Trinit [fet. 5. P.Amicusd. 25,
#. 57. & videntur tenere P, Sod lib.8, de Triniticap.2.
t.9. P.Granad. trait. 8.d. 40 nig. P.Prapofit, t.p.
G- 33+ 4o 4o 1. 20:8 alit, licet non expreflis verbis.
Probatur primd, quia Pater non ided cft Tnnafgi-
bilis , quia Pater, ut patet ex fupradictis ; [iqui-
dem talis poteratefle refpeu Filii, & ramen cffe
abalio ;& poterat non effe ab alioy & tamen Fi.
lium non generare, juxtaillud D, Aug. lib, 5. de
Trinit, cap. 6. ibi : Nec ided quifque ‘Pater , quia
Ingenitus y nec Tngenits ideo, qutia Pater; ergo ided
elt l:mn!cihiiis,-;.n.n taliter Pater, id eft, quiacon-~
ftitucus Parernitate fub conceptu. primz Hypo-
ftafis jergo Parernitas fub hoe conceptu prime
Hypoftalis eft ratio fundans Innafcibilitatem, Se..
cundo, nam exeo; quod Pater habeat Hypolta-
fim primam fimpliciter , fequitur immediaté non

eff: ab alio priori, feu offe pliciter Innafcibi-
primam Hypofta-

lem; implicat _enim habere
fim, & cficab alio priori ; effet enim » & non
effer prima Hypoflafis , ut patet; ergo Innalci-
bilitas fundatur immediaté in ratione prima Hy-
poftafis,

Objiciest  Ratio prime Hypoltafis coincidit
cum ratione primi principii , feu fontalis originis
aliarum Perfonarum ; fed Innafzibilicas nog fun-
daturimmediaté in ratione primi principii, fea
fonualis originis aliarum Petfonaram s fiquidem i
per impoflibile Pater alias Perfonas non produce-
ret ;adhuc pofleceflt innafcibilis; ergo neque funa
dabitur immediaté in ratione prima: Hypoftafis,
Reelp. primo negando majorems ratio enim primz
Hypoftafisnonfumitar in ordine ad aliquam Per-
fonam pofteriorem, cujus fit primum principium,
& fontalis origo, fed in ordine ad aliam priorem,
aqud procedat; fic rationes illz, licet in prima
Hypoftafi fint idem formaliter confuse, diftin-
guuntur tamen , faltem fecundiim expreflum, &
it fic dicimus Hypoftafim fundare Innafcibili-
tatem, Secundsd, i Pater per impofsibile non pro-
duceret alias Perfonas, non faturam eandem Pa-
:cmimr.em;ﬁcuc neque eandem Innaftibilitatem, -

()fajwics 2, Paternitas etiam fumpta fub ratio=
ne prima Hypoftafis, et quid relativam; crgo ad«
huc ut Relatio ¢ff fundamentum immediatum
I:|:1.1f;ibi]it:&tis.&e:pondfo effe quid relativum for-
rt“ln]itho_nl’iné, non tamen formaliter exprefsé;
{icenim elt quidabfolutum , fub qua exprellione
dicimus-offe rationem formalem fundandsi Innaf-
cibilitaté, priefeindendo iFormaiimzeRcIationfs,
& Originis, licet in illis ctiam fund
quod non negamus , ided enimd;
fundari in Paternitate {ecunduyr
includ

ctur confuse,
Imusa paree rej
1 omae , quod

es : Ergo n\dmittitgr in Perfona Patris alj~
qua periectio conftitutiva illius, quz fit abloluta
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& aliis Perfanisnoti commuinicabilis. Refpotidcs
cum P, Amicocit, 7. 67. non tepugnare admittet
in Perfonis Divinis aliquam rationem abE‘o"u"_n_. 1
partialem & incompletam ; fic enim in illis admit-
timusrationem entis , fubfantiz; & formz Ia}qu-
ftaticz, qui conceprus formaliter fiint ablohuti ; fi-
quidem cum Perfonalitates Divinz fint p
nes reales , & fubftantiales , neceffarid includuric
realesconceprusentis, lubftantiz, & forma h‘-{';'nr.‘
ftatice. Undé folim repugnat concipere hujuf-
modi formalirates ut abfolutas fub ultimo, & qua-
ﬁ:i:'!’r'crcnamlimncupm conflitutivo Perfona; &
ficnon concipimus Paternitate m ;quando illam
concipimus fub conceptuexpretlo prima Hypo-
ftafis, fed abilloultimo conceptu, & differentiali,
per quem ultimo perfedté conftituicur Perfona Pa-
tris, prafcindimus ; ciim conftirutio Perfonz Di-
vinz fit hypoftaticé incommunicabilis,

Objicies 3. Natura Divina eft prima radix,
ratione cujus ipla Paternitas fub raci prima
Hypoftafis exigit cflentialiter primd terminare
Naturam;fiquidem cim fit proprietas Naturz fub-
{tantialis , ab jlla habet , ¢ fic talis , veltalis of-
fentiz, & exigentiz ; ef goipha ;& non Paa
ternitas fub ratione prima Hypoftafis,eft primara=
dix, & fundamentum Innafcibilitatis, Refp. argn-

ol
Criccric=

mentum (olim probare; Naturam divinam effe ra< .

dicem & fundamentum Innafcibilitatis remote, &
mediaté ; non autem proximé & immediaté; fi¢
enimeft fola Pacernitas fub concepeu prima Hy-
poftalis, five fubfiftentiz primd , &4 fe terminan~
tis Naturam.

Difhicultas 4. Utrdm Paternitas fit prior Innaf-
bilitate ? Dico t $i Paternitas famatur quoad nos
inadzquaté fub folo conceptu prima: Hypoftafis,
cft prior Innafcibilicate, Ita P. Sy lib, 8.de Trinir.
caps biteis P Ainictis d. 25.n. 64, Probatar »quia
omne fundamentum eft prius forma fundarain
illo ; fed Paternitas fub conceptu expreffo primz
Hypoftalis ft mm & immediatum fundg-
mentum atis s ergo eft prior prout fic,
quam Innafeibiliras,

Dico 2. §i Paternitas fumatur fub conceptit
etiam inadzquato Originis , aut Relationis » elt
pofterior Tnnaltibilitate, Probatur, quia cxpreflio
Originis, aut Relationis advenit Paternitati fub
tatione prima Hypoftafis jam in tali ratione con.
ftirate ; fed talis conftituitar, & denominatur for-
maliter per Innalcibilitatem ; ergo ficut ratio Ori-
ginis, aut Relationis fupponunt rationem prima
Hypoftafis; ita etiam fupponunt Innaltibilitateny.

Objicies contra primam conclufionem : Priiis
eft , Patrem noacffe abalio shiveeffe a f& fimplis
citer, quam cfle ad m’fmn,ncm;aé ad Filtum; fcd
pet Innafcibilitatem habet non effeab alio » & per
Parernitatemeft ad Filium; ergo Paternitas eft po-
fterior Innafcibilitate. Refpondeo argumentum
folum probare Innalcibilitatem effe priorem Pa-
ternitate {ub conceptu expreflo Relationis , aye
Originis, ut diximus in fecunda conclufione 5
nontamen eflc priorem Paternitace (b conceptu
prima Hypoftafis , quod in prima conclufione
negayimus,

uzrendum hicerat : Urriym, & quomodo Pa-
tecfic principium totius Deicatis ? Principiom, &
AuthorFilii ? Princi inm, & Fons totius Trinita~
tis ? An Filius poffit dici principinm Spiritfis San~
&i? An Paterpoffic dici canfa Tilii : & Pater, ac
Filius caufa Spiritiis San&@i? An Filius , & Spiritus
San®us poffint dici principiati, & caufiti ? Quia
tamende his, aliisque fimilibusjam {upra diximus
Vuva s

vy 5

116.

T17:

ug,




0.

2o

Ezls

E

526
d. 3. (e, i1, per totam ,ided hic de llis nihil dicen-
dum, cxdiétis enimlococitato confta.

Primd, Patrem dici pofle Principium , 8 eAu-
thorem Filii 3 & Filium pofle etiam dici Principium
Spiritlis Sancti; non pofle tamen dici Caufas; pree-
fertim inter Latinos ; quidquid fit inter Grzcos,
quinomine Cafe fignificant principium. Secun-
do, Perfonas productas poffe dici priucipiaras, &
habere principium conferens illis efle : non tamen
abfolute habere prancipism, autinitium ; fiquidem
hujufmodilocutiones abfoluté prolatz fignificant
principium, aut initium durationis, quod dicinon
poteft de Perfonis Divinis; cim omnes fint ab
Zterno,

Tertid, Patrem pofle ctiam dici Principium , &
Fons totius Divinitatis , fiquidem Pater cft princi-
pium totins communicationis poffibilis divinitatis,
nempe Filio, & Spiritui Sanéto: & eft principium
Perfonarum produ@arum, quztoram divinitatem
includunt, Non tamenita potcft dici de Filio , li=
cet fimul cum Patre communicet divinitatem Spi-
titui SanSo :tum quia eft contramodum loquen-
di Conciliorum, & Sanctorum Patrum, d quo re-
cedere non licet ; folim antem ita loquuntur de
Patre : tim etiam, quia efle Principium , & Fons
totius Divinitatis,’ eft effe principium communi-
candi Divinitatem omnibus Perfonis, & omni
modo pofiibili communicationis, quod {olus ha-
bet Pater,& non Filius, qui [olum cum Patre com-
municat divinitatem Sp:ritui Sanéto :tiim denique
quia folus Pater eft hmpliciter primum principinm,
& fons Deitatis , utpote qui folusillam non accipit
ab alia Perfona.

Quartd, Patrem pofle etiam dici Principium,&
Fontem rotius Trinicatis; fiquidem omnis multi-
plicatio Perfonarum produétarum efta Patre. Ne-
que ex hoc fequitur , Patrem dicendum etiamv efle
principium {ui ipfius, quatents etiam ipfein Tri-

mitate includitur ;nam Adamusdicitor principinm
totius generishumani, in quo includitur , nonta-
menfutipfius. Unde dici Principinm totius Trini-
tatis fignificat, Patrem effe principium omnium
divinarum Perfonarum producibilium , quod eft
verum: ficut quando dicitur principium totius
Deitatis, fignificatur,efle principium totius com-
municabilicatis poffibilis Naturz Divinz. Vide de
his 2. Soar.lib. 8. de Trinit. cap. 3. P. e Amicum d.z5.
feit.i. & P.Ruiz de Trinitid,48. 29.¢» 50. ubj latitis
de hac re,

DISPUTATIO VIIL
De PerfonaFilii.

SECTETO L

Virim fecunda Perfona proprié it
Filins ?

S IrricurTas 1. Utrim procel-
ﬂ’)) fio Verbi Divini fic propri¢
(' gencratio ? Affirmative. Elt de
|, Fide. Tta omnes Doctores Ca-
o Jé tholici, Probatur primé au-
S J:fg“\ thoritate Sacr Scripturz Pfal.

109. ibi's Ex utero ante Lucife-

e

Trakatus 111 Theologicns, |

rum gensi e Et" ad Hebr. 1, Eif;
ego bodie genui te, Ex 1. 53, ibi < Generationgyy
quis enarrabit. Et Joan. 1. Pidimys Sloviany ¢ 5
gloviam quafi Unigeniti 2 Patre Br Proverh sr s
Sapientia Increata {e ipfam ita mani&{}a{'._!-'guhl
duim evant abyfSi, & egojam concepra epgy, ét En. ‘
clefiaft, 24. Ego ex ore Alrifimiprodiy; P’“"”ge,,’f'
ta ante oinem cresturam. Ex fzpé alibi, 2

Probatur fecundo authoritatcConcilicmm
San&orum Patrum. Concil. Niczn, s b & 4
e ? L1 Symbg),
ibi: Genitumnon factum. Idem definity iy Couc,
Conftant. r. Ephefin. 1. Toletan. . & y, 1 g o
bol, D. Athan. Filius a Patre {olo effuoy fadtus ]’m
creatus, [ed genirus. ExD. Fulgent, ad 5, ob':&
Arianor, Quis, inquit, Fliuii dicat, s gnza’mmI nef:
ciat? Quis Patrem valear credere, quem yop cu'nﬁd;.
ret genwiffe 2 Ex D. Bafil. homil. 28, contra §3h).
lian, Ex Patre Filius, ait, non mandaro fathys, fy
ex illins paturi genieus eft. Eo D. Epiphan harfg,
ibi: Perfeclus existens Pater in ﬁxbﬁunm 36 Bl
perfectus existens [ea_nper in ﬁ{lrﬁanm, ex Pam g
veritate genitus, Filins genttinus. Tdem habengon,
nes alii Patres , quorum plures adducit %, 24
d. 4.de Trinit. fett. 1. & 2.

Probatur tertid ratione , quia fecunds Perfyys
prgccdi: per originem, & cft vivens avienejur.
ta {l[uﬁjcatr S- 26. Sicur Pater haber Wil i etet
ipfositadedir Filio habere vitam: Bt ctiamdpring.
pio conjunéto ; quia Pater communicat Verbo,
non partem fuz fubftantiz a fe divife, u fia
creatis , fed totam & indiftin&am fuam {ibfkn.
tiam: deinde cft in fimilitudinem ,imd inidene
zatem Natur ; fed hzc conftituunt veram, &
propriam generationem, utex dicendisconflabir;
crgo &c.

Objicies 1. Ex D. Bafil. 5. 2 contr, B, §
Verbum Dei non debet dici genitura; ergo neque
genitum. Relpondeo negando  confequentiam;
nam genittra dicit rem imperfedam, qulis o
feetas abortivns : Unde nihil mimm, quod non
dicatur de Verbo ;de quo tamen proprié dicitue
genitum , non folim de praterito, fed etiamde
prafenti, ut infrddicemus.

Objicies 2. Ex codem D. Bafil fib. 5. contry Bt~
nom. generatio ex humanis transfcrturinDElll'n;
ergo generatio Verbi noneft propria gencratio,
Antecedens patet cx cit. loco D. Bafil. Nec il
inquit, nec generatio Deitatispropriumed feles bt
mana generatione adductum ; ergo &e, Refpondeo
ex hisfolim fequi, generationem non effe folius
Verbi, fed dari etiam in humanis ; non autemlc-
qui, generationem Verbi nonefle propriam ,&
veram generationem , utfatetur idem D. Bafil.lo-
co cit. qui poft pauca fubdit: Generat Deiks alts
won ut homd : generat autem vers , & el Ferlun
?rré. ot 4

Objicies 3. Si datur verus Filius Deid Deove:
ré genitus ; aut hic anteceffit fdam generationsm;
aut non : Si primum ; aut illam anteceffit aftu ;ﬁf
hoc non ; alioqui pritis effet Filios, quam gcnu.us.
aut illam anteceffit potentiﬁ s&hocetiamnon .
quidem in Deo ad intra non potelt dari potené
reducibilis ad a@um : §i fecundum , en ¢¥
creatum, & faGum ex nihilo, quod negue &
Deus, neque Filins Dei, ut imcl'ldcbantﬁrllﬁt[l": .
ergo &c. Relpondeo Arianqs n hoc effedel qo‘:i: |
quod nomine anteceffionis :n:elhgcban} %El‘ni-
tatem durationis, ¢iim tamenin M)‘f‘t"“o r:iu.
tatis nulla fit prioritas , aut poﬂeru?masduram-
nis , {ed folius originis , gua {olim importit P8

: : acsi-
ceffionem unius ab alio, & ftarc potelt ‘”m{tcmig,

S et popy
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