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Ratio, qua ab aliis hec opinio probari folet.
H Anc vltimam fententiam , quam probabi-
liorem cenfemus, non omnes, qui illam fe-
quuntur, eodem modo probant. Quidam hac ra-
tione viuntur, Scientia propr)é i¢ta non eftde
fingularibus, {ed de yninerfalibus; ea enim debet
efle de iis, qua non poflunt aliter fe habere : in-
_gwhrm autemaliter e habere l.‘Oﬂ‘LII‘il". fed Theo-
logianoftra eft de fingularibus, vt de myfterio
Incarnmi‘mais, & de aliis contingentibus,que fo-
laDeivoluntate fient, qualis eft refurrectiomor-
6. tuorum, & juftificatio in Sacramentis : ergo ea
non eft {cientia. Hoc argumento vtuntur Aureo-
lus, vteftapud Capreolum in quett. 1. Prologi,
artic. 2. in 4. argnmento fecundz claflis contra
fecundam conclufionem, Gregot. in 3. probatio-
ne 1. conclufionis, & Baflolis in illo art. . ali-
quantafum a principio. Qui fan¢ eadem ratione
tenentur aflerere,etiamfi enidentia haberetur re-
rum contingentium illarum non effe proprie
{cientiam; ficut expreffe notauir Baffolis.

2 Verum hzc ratio nullius ponderis eft. Quare
.. alij eam foluere condtur. Sanctus Thomas in hoe
artic. 2.ad 2. dicitfingularia tradi in facra do¢tri-
na, non quia Theologia de illis fic principaliter,
fed quia in exemplum adducuntur. Hee ramen
folutio nonvidetur fatisfacere, quiamyfteria in-
carnationis, inftificationis, & refurreionis,non
adducuntur in exemplum doérine 5 fed de eis
Theologia noftra principaliter traéat. Mitto {o-
lutionem Alberri qualt. r. cir. ad 1.& Alexand.
illo 1. ad 1.8 2. qua multo minus fatisfacit;
& refpondeo ex dockrina Scoti qualt. illa 4. cit.
non minus perfedtam cognitionem efse polse
ﬁ;;guf;uimn.qnam voinerfalium.fi eaficeuidens,
vt reuera efse poteft,ac proinde illorum pofse ef-
{e [cientiam; ea duntaxar conditione, vt hzc eui-
dentia habeatur ex principiis fingularibus per di-
featfum aliquem. Sienim haberetur fine difcur-
fi,potius effec intelledtus, quam f{cientia, Ea ta-
7* men ratione vulgo dicitur fcientiam debere efle
de vniuerfalibus, quia illa, vt plurimum , poflunt
nobis efle enidenrer nota lumine naturali, & ita
cerra;hoceft, perpetuw veritatis, vt nunquam nos
fallere poflint. Czrerum,fi aliquorum fingularia
abearur enidens notitia, ve reuera haberi poreft:
& quibufdam puﬁtis > per difcurfum aliqua eui-
dens conclufio callignmr, cur illius vere, & pro-
prié non erit {cientia ? Sicut aftrologis viu ve-
nit : motus enim horum celorum, &?ufsu-
iufgne orbis,occurfus aftrorum, &afpe us gui-
dentem habent demonftrationem. Non igitur
repugnat vere & propri¢ effe fcientiam fingula-
rium; quorum affedtiones, eriam futurz euiden-
o ter;, ac certo cognofcipoffunt. Quocirca fi Deus
communicatet euidentiam {ingularium, que lo-
Ia fide credimusg vt incarnationis, glorificatio-
®%,&c.inde pr:{?:: deducigopsluﬁtmfs euideg—
tes & neceflariz, vt quod Chriftus duas habuerit
voluntates, quod fuerit rifibilis, &c. Hanc do_—
&rinath tradidiffe videtur Caietanus §. '4d pri-
nui, Inquit enim,de ig]c:lfq:\tia1:u?& a§_ils !‘cculn-
dum fe contingentibus pofle eflt [cientiam:qea,
quatenus fubfunc huic {cientiz Theologiz, funt
necellaria; intelligit ratione reuelationis fidei,fic-
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Vnum fane obftare
larium quz fide d
beamus. Nam fi
tia eoriim deb
{peciem, quam voc
non poteft effe difc
qui eft propr
fi hancnot :
pellaremus {cientiam, pofl
mine nuncupare no
ﬁde' cognofcimus . Sed qr tia pro
dxﬁmgmru}‘-n_b intelle@tu primorum principio-
rum, non dicitur notitia alicoius per fe nod,fed
perdifcur(om; idcirco dicendam i‘lhinqn]nm:m
myfteriorum fidei, eriamfi illorum Deus com=~
municaret nobis notitiam euidentem, non poile
eflefci :flon quod fingularia int, ed quod.
tﬂl‘lir}ycr fenota, & exillis per verum difcurfum
nihil enidenter deduci puﬂ;;[, fed omniafimul in
eis eodemintuitu cognofcerentur.

1m in

Axioma verd vulgare plxaim’});,!qorum, nent-
pe. Singularium non eff feientia, intelligitur de fins
gularibus rerum corruptibilinm, &de fcientia
humana induftria, & naturali lumine acquifita.
Horum enim, prafertim

tiam futuram,certi aliqui

oad iplorum exiften-
DEre non poﬂ:unus,
quianec eodemmodo confiftentes habent ope-
rationes, & effeGtus , nec e aram exiften-
tiam. Bene videoScotumloco citato diverfo mo- Scotus;
do fentire . it enim fi ¢
efle {cientiam , etiamfi eui

tur per difcarfum: quia

yularium non pofle
ia illorum habea-
de ratione fcientie, vt de-
. cap. 2. putat effe obieGum vni-
uerfale, poffe tamen effe fuperiorem noti
quam fit {cientia eo loco definita: ant etiam {i
tiam, vedefinitur 6. Ethic, c,4.85. prout folum
ab opinione diftinguitur. Verum eius fententia
mihi non placet. Quia illa conditio obieci vni-
uerfalis non viderur nece(faria ad rationem fcien-
tiz, etiam ve 1. Pofter. definitur; nifi eo modo
quem fupra explicauimus. Quinimo ¢, Ethic.c.
illo 5. Arift, aperte dicit {cientiam el exiftima- Arifor.
tionem de vniuerfalibus,& de iis, qua neceflario 19,
font, Quare{cientia finguldrium adhuc non effer
ea, dequa agitur in 6. Echic. {i illaeffet conditio
neceflaria, vt putanit Scotus.

: VIIL

Optiiita vatione poftreme [ententia.

T poftremam fentériam, quam diximus el
V fe probabiliorem, optima ratione céfirme-
mus, duo premittenda funt. Voum eft, hic non
efle quzftionem de Theologia fecundum fe, hoc
eft.de di‘fpolitionsip(um‘gucndi,&‘ probandi,qua
ytitur Theologia,videlicer virumilla ﬁ:dii’poﬁ{in
demonttrationis fufficiens generare {cientiam, fi
principia eius effent euidentia, an non; de hoc
enim c. 4. fatis diximus. Alterum eft, cum queri-
mus an Theologia noftra fic vere, & pmpricfcié-
tia; nomen, Scientia, vinrpandum efsein eafigt
filitione propria,in qua 2 philofophis femper v
furpatum eft.Sicur quande de Deo queritur, verid
inDeo fic mifricordia,inftitia, ay ita,fecundum
proprieratem id quzritur, ﬁlpgo':ca com_uum’i, &
abomnibus recepra horum-nominum fignifics
tione, fuppofira etiam definitione, qua philofo-
phi horum nominum propriafignificatadefinice o
couf‘u:uemnr;alioc.]ui Theologis liceret;ad no-
ua fignificata haec v‘o;nim applicare. Accipimus
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igitur hic fcientiam pmgrie,vt ?iﬂ:in&a .cftgb in-
relle€tu corum,que pcrlls nota func, Latiori enim
ﬁgniﬁcarionc communiter quoque recepta; in-
iellC&ﬁ&p!inciHllu.[ulll,fcit'n[m eriam app‘tlil\anjlr.
Qua ratione notitia,quam l‘)e_us: &»Angcn dere-
bus habent,(cientia CluoqsdlciCOJ““F\ﬁ‘ff-Nf’S o
o folum loguimut de 1'01'(:1w:1:1, vt diftinguitur 2
notitiaper fe,quz dicitur xntcl!c&uslzcum inqui-
rimus;an Theologia noﬂra_ﬁr propric fcientia.
His pofitis, fi definitio _fc;cnux, quam tradunt
A[iﬁ.&cxltriphilufopl‘{l, non conuenit noﬂ:rr_c
Theologiz; abfquedubio confequitur, non effe
dicendam fcientiam, neque argumentum Theo-
logicum Poﬂ'evocari demou.[‘tmn'qncn{: hzc e
nimeft inftrumentum proprium [ciendi. Loqui-
mur autem de argumente Theologico relato _ad.
intelle@um viatoris, cui func obfcura illius prin-
cipia, non ad intelle@um alterias,cni effent eui-
denter nota. Nunc autem huiufmodiargumen-
cum viatori né efle demonftrationem, neq; aflen-
fum conclufionumilli effe fcientiam, hac ratione
Fomaturid probatur.Nam licet prin.cipia 1.10[1‘.\':: The_ologi?
siisciamio {int veriffima, & necelTaria;& difcurfus ex ipfis di-
fpofitus ficnecelarius;imd inratione confequens
tignobis enidens,quoinferripoflet e_nidens quo-
que,& certa notitia conclufionis, nifi obfcuritas
piincipiorum obftaret; tameti ex illis non gene-
2 ratarinnobis enidens notitia cclufionis:ac pro-
inde neq. {cientia; de cuius ratione, prout defini-
tutab Ariftotele,& Philofophis communiter eft
euidentia. Aut cerré dicendum eft alio modo hic
vfurpari feientiam,& demonftrationem; quam 2
philofophisviquam definitaeft. Hoc pacto non-
nulli Thomifte, vequartam fententiam mozdi-
cus tueantur, dicunt,ad rationem demonftratio-
nis non efle neceflarivm procedere ex princi-
piis enidenter notis ei, qui haber demonitratio-
nem, fed (s efle, fi iple accipiat principia ab
alio, qui eorumeuidentiam habeat. Atque hac
ratione putac in {cientia fubalternata habere ve-
tam demonftrationem , & (cientiam eum, cui
non fune euidentes pramiffe, (ed fola fide ab eo,
qui haber fubalternantem, acceprz, 1d quod vi-
8Thm.  detar docuiffe Sanék. Thomas in hoc articulo,&
drfrel. probari ex Ariftotele 1. Topic. cap. 1. qui defi-
niens demonftrationem inquit, eamefle, que
proceditex primis, vel ex iis, qua pCt prima, &
vera fidem fampferunt.
Hzc tamen folutio nihil haber probabiliratis.
ui enim in perfpectiva affumit principia vera
quidem, & neceflfaria, fola tamen fide humana fi-
bi nota, pet fyllogifinum ex illis non poteft con-
@qul maiorem, & certiorem notitiam conclufio-
nis,quam cftfides pramiffarum.atquiilla fides eft
humana: ergoaflenfus conclufionis tantum erit
fides humam,aut certe opinio.Cumvero 8. Tho-
mas dicit, fcientiam fubalternatam non effe feien-
flaﬂj,@d p«jotedcrc ex principiis notis lumine fu-
perioris (clentiz,non eft ita in:ellﬁgcndum, quafi
putetex f‘olavﬁde humana principiorum poffe ge-
nerari affenfum fcientiz in {cientia {ubalte?nara,
fed fﬂtu_ltatemIﬁrbaltemaram a’gpellat fcientiam
B e Gl i
Ak, alternaca sﬂ';: v;?;:ms,?kuav_mur Sl
lias non E}Eﬁciﬂt euid e ra..uoln?m,_ﬁ fadin-a-
; / entla principiora, vt reuera
= p_ntc{_i l\mben.ncn intralimites {ubalternare [tig-
Kie,nifia pofterioti, & indudtione, fed lamine (ubn
‘l‘ema?m- Eodem medo jnzelligit Theologiam
Vafquez. in 1. DartemTom. 1,

Scinti de-
bent effe eni-
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noftram effe fcientiam, quod accipiar principia
notalumine ﬁlpcrimis {cientiz , fcilicet bearord.

Quo pacto Caietanus mentem S, Thome inter- Caietan.
pretatur, Sedvirum hoc eodem modo contingat

in Theologia,atque in perfpectiva;aliifque
ralibus {cientiis fubalternatis c. 4. di¢tum eft.

Denique teftimonium Ariftorelis 1. Topic.c.r. Ariffor.
frinolum eft,neque enim dixit, {cientiam ¢ ffe,que
ex pl’ilms per fe euidcnt:f: notis,vel ex primis iD_E;;
f:hic credicis d(:du_cnmr, fic enim JE'I eologia efler Zeponita
fcientia,vt adnerfarij contendunt, fed dixinvel €x ygiinio e
iis,qux per prima fidem acceperdt. Perfidem au- mongratio-
tem intelligir generatim alsenfum,non autem il- #is.
lum peculiarem,quem ex foloteftimonio'compa-
ramus. Eaverd dicitur fidem accipere ex primis,
quorum afsenfus non ex teftimonio, ant cx acce-
pris probabiliccr, fed ex primis euidenter notis 22,
acquititur, Principia autem Theologiz nec funt
euidenter per fe nota Theologo, negue ex primis
enidenter fibi notis eorum habent affenfun, fed
ip{a funt p[ima_fo[o reftimonio, aut prulmlviht: 3
nota: ergo non poteftdici de noftea Theologia,
eam p:occdere ex iis,qquf_‘r pn:nm,s: vera fi 4\*131
acceperunt,fed ex creditis [ola fide, quibus ceftic
monio,aucteritate,vel rationg probabili aflenti-
tar Theologus, quod longs dineclum eft.

Alij verd quamuis fateantur intra limites fub- Alis expo-
alternarz {cientiz non pofle affenfum {ciciz ge- fisto.
nerati, nifi ex lumine fubalternantis aliquis ha=
beat euidentiam conclufionum, quas affumit rau-
quam principia in fubalternarta, vt pm‘b;uum 5’[’::
de Theologia tamen noftra putant effe diverlam
rationem. Licet enim procedat ex principiis lola
fide creditis,quia tamen fides illa diuina eft, & af-
{fenfus illius ranto cerrior,quam eorum, qua eni-
denter nobis certa func,quanto teftimonium pri-
me veritatis magis certum eft quacumg, verirate,

& rarione creata; ideo diciit Theologid noftram,
que ex illis principiis ita creditis elicic Snclufio-
nes,efle vere fcientiam. Sed neque horum ratio’ Refuzatios
quicquam probat.Quod enim principia fint nota

fide diuina, 8ided certior de illis habeatur affen-
fus,quam fit euidens notitia aliarum rerum crea-
tarum, non fufficic ad generandam euidentiam
conclufionis,quzeft deratione I'cicntix,pmu?nb
Ariftotele, & a philofophis communiterdefini- Arifor.
tur. Dicere autem fatis efse ad rationem {cientiz
certitudinem illam dininamablque euidentig‘eﬂ
definire prolibitu {cientiam, & eam aliter viur-
pare,quam philofophi acceperunt,

His accedit,quod conclufio Theologica, &il- 2.
liugg(senfus non eft fupernaturalis (tcundd fub- Affenfis
fauam, ficut communiter dicitur efse afsenfins fi- T/e0logicus o
dei diuinz, pofiro femel habitu infufo, 8 fuperna- :’:’:‘Zi“:r:f
turali ad credendum; ¢o quodalsenfus Theolo- *
gicus non innititur immediate teftimonio Dei ex
illuftratione (apernaturali, ficur alsenfus fidei, fed Y
media confequentia ex atticulis fidei; interdum
quogq. adiunéta propuﬁ[iong‘(‘olu lumine naturali
cognita infettur.Quo fit, vt conclufionis Theo-
logiczalsenfus non fit infufus fua narurz, fed ac-
quifitus. Imo probabiliter quidam dixerir afsen-
fum Theologicz conclufionis, & fcietiamillius
non pendet® abafsenfu fupernaturali arigulord

~fidei,per lumen fupe.macurale, fed ex firmo folum

afsenfuillorum, aut fignis,aut ratione,aut anéto-

ritate humanaEcclefiz comparato. Vnde Maior afioz,
in 4.q.9 Prol.concedit,hzreticum,qui non habet
figé infufam, pofse fse Theologd, & habere ha-
B 3 bitum,
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mrn izafm? heologiz circa plures conclafi

ne eft, 11‘6[*ium conclufionis non
nf ﬁlpsrmmuii articulorum:
oquin, ficutin heretico, olum negatvnii
uhllm, m)n“ anet aﬂcx S €X lummt infufo
mus 2.2.q fic

)
etia mncvn nm]ercti.[rcniusvtu Theolc
xl“ con thl,oms‘ lem cun

E C
1 eo, quem habebat,ci
UOtit": variatur ..i]n"\r A‘ l‘ii‘lll
principij in fyll ogifmo ali-
atiallen{um conclufionis o ‘lli
eratur: influic enim aflenfis

quo,necefle e

conce-
retico efleal-
0, cumeller fide-
t differentiam il-
o debemus
d fi con-
articulornm fidei ex
i,& ex fignis, autex humana
> proucnientem, ideo eft , quia puﬁ—
bitu lape umumlx fidei, necefleelt ponete
amaflenfum illins, qui ivnitatur weltimo

nio prima veritatis , diftinétum ab alfenfn ex
miraculis, velex nana auctoritate , autalio
) per ratione

. oftende VLIL‘AC quocunque mo-
1{um conclufioni The-
_)ﬂ;!tfiﬂ;dtﬂ.}id 13,quz
{lede ratione (ciéiz, non
cientia propri¢ nuncupari, fed latiori dii-
ne, quatenus {cientia dici potelt
q.muvsm"ni”o quouismoda acquifita, prafor-

(i it de reb.neceflariis &abfque \lhrmm idi-

bita autem Theologiz eadem pro-
pottione pmiufo shandum eft:naturz enim habi-
s dignofer debet.

o e e o

fcie 1.(' A af vl-kilurl muoncll
3 i,non tamen prout diftin-
enfi principiorum . Nam Patres, 8¢
n quoquuuﬂcuﬁlm fidei, c]ui eftal-
-,xiucipimum,&rcfpundcr;1ﬁi:nﬁn’,qui
:lectus inaliis [cientiis, appellant fcien-
im \'(ih’p'\rl:voc':mm‘elli‘ inea
one, qua p hilofc P]u vi} rpa-
i folum ..mnfum euiaentes
cutfiim dcm Sum;fed latiori quadam fi-
arione; tametfi abfgue metaphoia, fecun-
am etiami inDeo & Angelis dicimus effe
mycam ramen & Dei, & Anfxe'umm nou—
deatintellcétui Pliﬂclp[onl)ql &
er per {¢ neta, qnam notitiz conclu-
n {oinm dicitur haberi [cientia, vt
adt if fatérur, inea iﬁupm,mpecmnutwm-
ficatione, quam diximus, :
Ad l r&ionem rt‘i}mnd'mnsiu, quodaffertur
inean® tmns effe,ve The o.uqm\l““hn‘m iniplis
:quiritur epimetid m;uumw pnb
lisverd fit ifle alle nﬂ' .no 0-
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Habitum Theologiz effe decls

ptitauir Anre u/us m;- I.
fentiant Okam, ¢ nominales. c.x.
2 [ententia cap.3.
Refpondetns argumentis Caietani.c. 4

Cex s Ik

Habitum Theologie, effe declaratinuns, won
adbeffunin , putauit Aureolus,

w2, non adhafiuum,

Einde videndum cft , qualis fic hic af~
1Lﬂtusconch].mms"Lhu_,lmm‘c 8¢ ha-
bitus inde : acquifitus. In qua etiam re
m{iheo!oﬂl Primaaacem fencen-
tiafit Au 1, quiref th()]\(\m qilla 3. Prolog.
circa z.allerentis.habitpm Theologia pu Jilur
fum uthll*m non effe( \tmlc qum[ur Jadhzfi-
uum, fed declarativum : qmlu‘uu noninclinari
intelleétum per t1‘em habitaum ad eliciendum a-
Gum allentiendi, & adhzrendivai parti contradi-
&Gionis, Rdlul‘nnadachun declarandi melius, &
explicandi myfteria, P umu-np:ub:\mr.xcqnmln-
bitum umqqumh.u fua opinione viderur fup-
pU{lLIC AUYCO[US/ (1[11!.‘. lCPLU[lUI"‘ eoruma C}:Hll
eliciendo conclufiones exarriculis fidei, fit homo
indies magis habilis circa illas; acg quitic ergo ali-
quem h.xb!t.zm, qui_ ei preftat prompritudinem.
Deinde per illum habitum noninclinari incelle-
&um ad aflenfum, probat Aureolus qunh gene-
raceraflenfum,vel effet fcientiz vel opinionis:nd
fcientiz,vt ﬁlpermm difp. probatum manec: nec
opimoms.ﬂnm daret enim de verirate conclufio-
nis Theologica, qui fola opinione affentirerur;
Theclogus autem formidare non poreft,fi tenec
fidem principiorum,& videt conclufioné euiden-
ti conlequentia exillisideduci:fupereft ergo ve fit
habitus declaratiuus;qaia alius efle non poteft.
(SLne B S B 2
‘ Ouid fentiant Okam, ¢ Nominales.
2 Ecundaopinio eft Okam loco allegato,& Ga-
briclisey.7, prologiart. r.notar.».Gregorij q.1.
2.4.concluf. 2.3, & . Maiotis q 4. poft medium,
Qui docent primum n6 folum efle in Theologo
habitum, quem dicunt declaratinum, fedemm
perd vllorvnm os duétos ex atticulis fidei generari
aﬂcn um conclufionum,& inde acquiri habitum
dhafiuam,Deindeafferic hunc alfenfum, & ha-
Bi:Llll\ indecompardtum,no else {cientiz, vt pre-
ditkn eft,nec opinionis,necfidei infufz , fed fidet
acquifice, quivel intenditur per difeurfum, vel
nouiter etiam acquiritur, quando’antea acquifi-
tusnon erat. Inpriori parte huins fententiz cum
pradictis auctoribus conneniunt Marfilius q.2.
Prol. att. 3.con, 4.& Bafsol.q. 5.a.3. § dico bremiter,
v[®e in finem artic. quidicir, efse in Theologo
habitum declarandi myfteria, & afsentiendi con-
clufionibus, m®inere verd declarandi tunc fungi
Thco!uqum qua ando pervnum mmtermm,almd
& pec ynum locum Scripturz alium decl arat, Id
quod ipf ecclefiaftici Gcripmrcs facere confueue-
runt: Exhoo ergo exercitio acquirit Theologus
ohabitum declarandi. Carerum habicumillum vef-
‘L quoque Adni'semi%pu m,re&cprobamconrra
Aureo-
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