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‘Auredlum Okam,Matfilius,& Gregorius hac ra«  gus efle cesriffimam. Siverd dicamusconclufio. 5s
obim: = ;

sl gione: Quoties difcurfus ex aflenfu premiflarupy  nem Tl ologicam deduciex articuliscredivis fi-
o . 1 Gonis;vt fialia cz infula, & diuine v r imonium pr

Gupr ey mouet ad allen{um conclufionis;ve fialia can-  deinfula, & diuina; proprer ‘[L”:lmm,l.t.‘.‘ prima:

{anonadefler,ex eo folum intelle&us conclufio- veritatis , fic nec effec dicenda opinio, necfides

{alfenticerur,difcucfus eft caufaallentiendi con- . acquilita, & humana;

s f ; i AL oo il

clufioni:{ed Theologicus gi:!c‘mﬁas cft hl]ltl!l}}b- genus 11 ]

di:nam (i femel homo .‘lﬂc‘l‘ltl[lll‘P[‘(El]Hﬂ]S »fue . vel opinionem, d

g i i 1 i cali ¢ a

Ei;m veraque ficde fide,fiue altera naturaliter enidens,  quiaarticalicred

i ifpofitioil cveta-  verd Theolo

Thealogicié ﬁdi(curﬁxs,&dxfﬁuﬁtmnhrmp cﬁ‘bnm,& vita-  ver 1‘ I«

b i apparet; necellario mouebxmy1r1[el_lt‘cf}us ad  fed qui

won %0 iendum conclufioni:. ergo diftutfis Theo= " clufioy

eifcr quoddam medinm

terrerautema fide divina, non

conclufio

ui purant;

five difoucli

neex te nio Dei,con-

a exiphisaroculis

probavh logicus non folum eftad declarandum;fed etiam- -+ difcticfum coll :
ad affentiendum: ac proinde habitus ex 1”0. c Cc;r:x‘11=fﬁ_prc expl
quifiras,non eritdeclaratiuus tantum; ('c.d etiar mnqa eftd ‘}L-] entia }m::
adhzfiuus, pofteriorem vm‘b partem huius {en- c]uhgnc_m fl;:u¥(,:]gj;;xi:'_‘
Afiafims tentiz nimirum a_ﬂeplum Tfneologicum non el- r;_ugr.qmdsnfx ;)l}}l .LJ,“.CH‘}.E =il
Theongici e opinionis,fed fidei acquifite,probanc hocsmo- . cipinm, cui innititar, i comple:

ttratio all:nriendi cuicunene articu-

ofF e 42- 4. De mtionc‘opinioms_cﬂ:_formido olppc;!hx dicit, qu‘ua, ; 2
e pro: partis, fed affenfus conclufionis Theologicz:non loreuclato, & refhfi
bans: awtho- eft cum formidine , €0 quo‘d formu 1]1:111(;:-?15. fic o dic, quia D;ns: illud dixit; ex o
% euidens,&allenfus Prccm‘iﬂ.nr_um fine formidine: i:.:f’rc id cl‘,c verun; imo
efbenim, vel veraque de fidedivina, velalterapa- -+ yidernr (u"n ¢a .qnth."w_ :
taraliter euidens, & altera de fide dinina: ergo fsf— racem,qui ne | Hic tanen
fenfus conclufionis Theologicz non eft vpinio. di(’cmﬁzs fidei non cft The ‘T(:rzlil‘.s,r}lLl»l.’llifoxfﬂl(:
Cumqueaflenfas ﬁm‘:ﬁ‘fm“{”15‘= & Ctm‘:t‘_ﬂtln;ﬁ deducirar ex [uil}:})t}laglc, Dei T heolc
fiv per rationem acquifizus,fit fidei acquifite, fit, difcarfus, exardeilis
vt affenfas conclufionis Theologica fic fidei ac-
quifirz, & habitus eodem modo, o i
Refitatio Sententiaquidqm Anreol_l,qmm ﬁipi‘]“.nrl{(ﬁ- tutin ynar
forentic pite retulimus,fufficiéeer refellicur ratione Gka-  digr fe effe 17 :
ki, i mi, 8 alioram, qua probanrpriorem pavtem fuee © Jum Jumen Gileialle

i 1id cre-
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1eus
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clig ve-

tionem,videlicet, Degs
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mur, Sedinwng
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culle gpinionis: pofteriorenivero partemeius hac ra-  tionenon poreftefle dife : ~
tione refutare poifumus . Quamuis conclufio divinz per difcurfum nor comparatar . Relpon-
Theologica {equaturabfque formidine, vr teéte © devramen , etiamfi voa ills propofitione quali &

probant Doctores praedicte fencentiz, obid ra- modaliarticulys fideienuncietur 5 n:h;!om_inu.s
men negari nondebet, allenfum illius effeaflen-  fub'ea contineri difeuefiim, oporter enimaffenci-
4 fum opinionis. Ad rationem ¢nim opinationis - ri huic parei, Deus dicit, & huic etiam, Deuseft
‘Tides acqui- noneft neceflaria ea exprella Forx}sido, quaquis  prinus & vnus:pci‘tcnorf atirem all neimpe pro-
fia& opi- arbircetur rem lampofle‘aliter fohabere, vt fu- prer prioreny eft ergoibialiquis
i babent (0 o frendam 2.2:q.1.a.5.hac ergo decanfw allen- enthyme 5, in quo facileineelli
iﬁw:v- fus Theologicas c:ic]ude11du§ nen eft a l';’xt!"ml.": {= aliquapropofifioj imo fozif-.-nintcll. tusnofter
opinionis. Adde,quod non minds videtur efle de fempereans éxpritit,ve ﬁ7;“erms explicaui,
ratione fidei bumane, 8cacquifite formide,quim Deindenoranda eft dogtrina Canilib. ¢, delo- gy
de ratione opinionis: cuus verag; fic ex pr cipio, cis cap.vle.ad vo.verfic. Sedid pofiremo; 8 Andrege
cuiex fenon repugnat fabefe fallivm. Cur €rzo  de Vggal”‘ ",“IwP-“I'CUP]C”.’T? l’:!f:l‘:l"c‘;g.nli\luan- 7ega.
pradictiDodores petiusdicunt, Theologicum  yylum & principio. Qui aflerunt propofitionem Quomodo
alfenfom cfle fidem acquifita, quam ophionem?  dedudtam per euidentem confequentiam exarti- ;”_f‘[';f"?
Siquidé fides acquifira videcur ¢ifz 2 uspro-  culis fideivel ex vnade fide, calia evidenii; efle <0l

{ :

. . R ) i . i 2 eutdenter
ximé deduétue exretimonio hnmane, cai dicitar propofitionem de fide divina, &ad illius afséfam illata, fit de
credere; quieihaber ﬁjcm:opinio VERO PCETatio-  nosf

iminclinari ex lamine fupernaturali fidei fide dinina,
nemaliquam: probabilew:haberi dicitur: com- non minus,quamad ea, qua Ecclefiz definitione
munitertamen pro'codem vlurpamus fidem, & déteryinata i}mt.(}gam doBtinam ;\’.iqni putant
opinfonem. Quarcalfenfys, vel ex folo reftimo- minus veram, & hac ratione refeilere conantur.
ntohumaro , vel ex fignis, vel ex ratione dedu: Conclufio: femper fequirur debiliorem partem,
s fides acquilica appellari conluenit: Effhu:  finein qualirace propofitiond, fue erkin incer-
tem com formidine, vel fineilla, patumirefers, vo tirndine; ergo cutn ex vna de fide, & alia natura-
fides, velopinio dicarur. lirer eumcvfndcd’ncxmrcauclu[io,i]in erit minus
C A e ccua,quamﬁ effcrde fide, comvero fequitur ex
duabusde fide aleemillivs allemfuseric diftinGus
ab aflenfy fides eomizod hicinniricur zeﬂjmd;f\m
Driyrapgquiani proximo principio, aflenfus verd ~

conclufionis proxime deducitur ex pragiffis de

de g fide perdilcicfum. Quuare fides Catholican quz

| lpponamus id, quod ﬁl_urrwri difpuragione di- pmmm; wniritar teftimonto, non inclinabit ad

| XS, nempe conclafiones Theologicasicols " ®enfunm ithus; :

%ng exarticulis ﬁxEV‘,-i non creditls dining Gde, fed Cererum hi Dotores non‘vidz:nmrpt‘qdi&am

~  pumang, &acquifica. Sicenim conelulio Theos  feritentinm Cani, & Andeeze de Vega intellexiffe,

J\_’E“ﬁ- velerit fides acquifiealationi figuificario- ARatio ve 19 adduda (blam probat affenfum con-

ne, vel erig Op1aulo] 1ta tanicn, vicreday Theolo- cluen's T hcolu;im, quatenus infertur ex pra-
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arfig faltem
T )“hpprsr—

7.

-

Vera fententid.

E 4 igitur fentenitia, affenfis Theologlce
LY & conclulionis fine formidine exprella dici
potelt, aur fides acquifity; ane ¢tam opinio:fi
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nf.iﬂis de fide,vel exaltera de fide, &altera natura-
li, nonafsenfum fidei infulz, fed autinferiorem
aflenf{u premiffarum,aucalterius rationis. At yerd
Ca‘nlxs_& Vega prater huncafsenfum, quificper
dxfcurfum;ScdicitanhcoEogicus,contcndunt el
fe alium proxime produétii lumine fidei, qui tan-
quam conditionem pracedentem, poftulatallen-
fum Theologicum, etiamfi hic fit minus certus,
quam affenfus fidei:id quod mirum non eft. Nam
vtip(i optime notant,& nos latius oftendemus 2.
2.q.v.artic.1 aflenfus fidei infulz exigit etiam , vt
conditionem aflenfum |fidei humanz : vrenim
credarur fide infufa aliquapropofitio , quz defi-
nita eftab Ecclefia,opus eft primo credere defini-
tam fuifle, aucin Concilio, auta Pontifice, quod
tamen fola fide humananotum eft.Eodem modo
prz ﬁmtm‘i,:m[ proponeati articulos fidei, prius
credimus fide humana.& hacfide fuppoficaftatim
i:cqnitut' fuperior aflenfus ex lamine fidei infufe:
hcig.itur docent Canus, & chn poﬁta euidenti
confequentia ex articulis fidei, vel exvna de fide,
& alia naturali, tanquam conditione preuia,con-
fequi fum fidei infufe : fiquidem demon-
ftratio Theologica perinde fe habet ipfi Theo-
logodemontranti: ficut Concilium, cum de fi-
dealiquid effe declarar, fe haber tori Ecclefiz. So-
luam eft differentia, quod Councilinm id,quod de-
finit , omnibus proponit credendum ita, vto-
mnes credere teneantur? ratio vero Thelogicail-
lis folum proponit, quibus eft enidens confeque-
tia ex arciculis fidei: & ided propofitio, quz eft
contraria conclafioni Theologicz , communiter
dicitur erronea, non h:‘;re{icn:quiu non emnibus
credenda proponimr: propoﬁtio verd Scripturx,
vel definitioni Ecclefiz contraria, vocatur here-
tica: quia illa omnibus proponitur credenda; Ni-
hilominus quihaberet Theologicum difcurfum
euidentemex vnade fide, & alia narurali, vel ex
vtraque de fide , & noncrederet conclufionem,
effechereticus : tum quiafadta pradita fuppo-
fitiorie'tenebatur illam credere, tum etiam quia
eoiplo nonaffentiretur alicui pmzmiﬂ}: > quaelt

de fide.
. Casvi-1V.

Refpondesur argumentis contraris.

Am verd ex dictis facile dilui polsuntargume-

2 prima, & [ecundz (ententiz,quatenus huic
tertig opinioni contratia funt, Cum fecunda enim
conuenit in ¢o, quod afseritafsenfu conclufionis
Theologica comparari habitum adhzfiuum, &
non rantum declarativum . Supereft igitug vt
paucis explicemus circa fecundum argumentum
prima [ententim, verum habitus Theologicus fit
vireus intelle@ualis, ficut dicitur efse [cientia, an
non, Refpondeo primum, fidicamus conclufio-
nem Theologicam deduci ex articulis creditis fi-
deinfufa, efse fine dubio virrucem intelleGtualé,
ficucde ipfafide infufa dicemus 2.2.q.4. artic. 5.
quifficut fides infula ex partes. obietti formalis,
cui innititur,non poteft vaquam inclinare ad fal-
fum; fic etiam habitus Theologizad fallummo-
uere ngp poteft per conlequentiam ductam exat-
ticulis creditis fide diuina: atquiil!e?mbxms dici-
tur efse vircus inrellc{hmlisgbAri.ﬁocele 6.Ethiow
c.». & 3. quinequitad fallum inclinare; ergo ex
eius [entencia Ades infufa,& Theologia eruntvit -
rutes intelle@uales: quos quidem habitus {i Ari-
oreles cognouifser, citra’controuerfiam inger

¢ -
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virtutes intelle&uales connumerafler, Deinde re-
{pondeo,fi dicamus, Theologicam conclufionem
deduci exarticulis creditis fide acquifita , quam
aliqui humanam appellant, videbitur forfanali-
cui excludenda i ratione virtutis intelleétualis,
ficut excluditur ab eodem Ariftotele opinio: eo
quod contingir aliquando opinione dici falfum.
Eadem enim ratio videtur de fide acquifita, &de
allenfu ex ea deducto.

Nihilominus tamen’ dicendumeft, ex fenren-
tia quoque Ariftorelis , habitum Theologicum
hocmodo efsevirtutem intelleGtualem reo quod
fides acquifita pet tot miracula, & ﬁ‘g_n:\ svitze fan-
&itate &auctoritate Ecclefiz aded fir confirma-
ta ve nullus intelleGus iuxea regulas reca ratio-
nisalind credete valear: imo cum Ricardo de Si-
&o Victore r.de Trinit. c. 2.ad Deum confiden-
ter dicere pollic, Si erroreff, dte ipfodecepti fumus.
Nam hacomuia tot fignis, ¢ prodigiis confirmata vide-
s, qua non nifi per te fieri po, Ariftoteles au-
temea de caufa reiicic opinionem A ratione vir-
tutis G.Ethic.c.g.q\iia fieri poteft,ve aliquando o-
pinione fallum dicatur: quare fi talis eft confic-
matio articulorum noftez fidei, ve nulla reétara-
tione credi poflitabalio, quama Deo reuclatos
efse, n6 eft curreliciamus a ratione virturis intel-
lectualis fidem articulorum acquificam, & Theo-
logicum afsenfum inde deductum . Secusantem
dicendum ¢ de fide humanaaliarum rerum,qui
Po{'sc efse falfam facile credimus. Vbitamen tan-
ta efset auctoritas, vt nataralier videretur, non
pofse contrarium efse verum, fides humana etia
efservirtus intelleGualis . Talis eft, qua credi-
mus Conftantinopolim, aut Romam efse. Quis
enim non yideat impoflibile natutaliter efse tot
homines, quide eis teftificantur; ad deciplendd
conuenifse.
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De fubalternatione noftrx
Theologiz.

DisevTATIO

Sententia Caietani, & aliorum, oap.1.
Vera opinio de fubalternatione Theologia.c. 2.
Refpondetur argumentis Caictani.c.3.
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Sententia Caietani, & aliorum.

Vastro hzc iuxta opinionem no-
ftram,quadiximus in quarra difputatio-
ne Theologiam non efse'{cientiam,fa-
cile pofset expediri;{i enim [cientia nd
eft , fubalternara efse nequit. Cererum quianon-
nulli, qui nobifcum conuenerunt, contendunt
quoddam genusfubalternationis Theologizno-
frztribuere , contronerfia efle poteft, an prarer
defeétum euidentiz, aliquidaliud.de fit Theolo-
giznoftrz, quo minus {ubalterrata fcienda fic,
Priot opinio et Caietaniin hocart, & 22,13,
qui licerputet Theologiam noftram in no.bls ve-
1¢,88propric non efle fcientiam, vt difputatione 4.
vidimus, affirmar tamen efle ver¢, 8 propric fub-
alrernaram. Qufin (ententiam fecutus fuir £gi-
diusin 2. principali parte Pmlogiaﬁ‘. 2.& vi'dctur
fuiffe Capreo. g-1.Prolart.concl. 2. & 3.qui eam
probatex muicis locis . Thoma, quzmeo iudi-
cionihilei adftipulancur. 2
# DuoigiturafleritCaictanus inhocarticulo,Al-
terun &fr,Theologi%m noftram fecundum fe ef-
\ fovete,
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