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568 De virtute Fidei diving,

antea non cogitaucrant, venotag Svarez 4. di=
Sputarg. feét g num.z.

) § e

Dedeliberatione in haretico requifita.

Eliberario etiam requiritur ex parce {ubie-

¢i , vealiquis fiv hercticus Ecclefiatticis
peeais punibilis, & quidem deliberatio plena, fi-
ne qua non datur culpa mortalis; & quamuis pof-
ficin hac materia contingere peccatum veniale
ex defectu plenz deliberationis ; illa tamen non
appellatur barefis, nec punitgrab Ecclefia, qua
nomen hoc applicaic ad illam folam herefim,
qua cum peccato mortali, & com plena delibe-
ratione admittitur. Advertunt autem Doctores,
frequencer contingere prefertim {crupulofismé-
tibus , ve hidilfenfus interni fine deliberatione
flant, vel verids non fian, fed fieri appareant ob
vehementiam imaginationis , aur tentationis a
Damone immiflz, remediumque optimum effe
eascogitariones irridere, & deiis pon curare: de
quo videri poflunt Gerfon', & alij, quosaffere
Sanchez lib. ridn Decal.cap.7 ntm.13.6° 1 4.Ad=
uerce irem , in 'fom,gxtemo non p:;tfnmi defe=
¢tum plenz, & fufficientis deliberacionis ad pec-
catum graue in blafphemiis harericalibus, que
impetu vehementis iracundiz p:gfcmmur, imo
grauiter puniyntut,vt contra nl:q'.ius narac cum
aliis Diana 4.parr.evall 7 .de panis delictornm, e,
rofolur.8. & 1rait.8. de officio & poteflare in-
* guifitormmrefol.87. vbi etiam an de vehementi,
an folum de leui,an nullo modo abiurare cogen-
difint.

Ad hoc caputdeliberationis requifite ex par-
te {ubiect (pectac poriffimum duplex quattio.
Prima eft de pertinacia requifitaad hzrefim pu-
nibilem. Secunda de ignotantia inuincibili, auc
eriam vincibili,an & quomodo excufer ab ha-
refi, & eius peenis contrahendis, de quibus fuo
ordine 'agendum erit duabus fetionibus fe-
quentibus,

acEC T IO -V

De pertinacia,an, ¢ qualis in heretico
Fequiratuy.

Fmentnr omnes , requiri pertinaciam , vr ali-
quis harericus fic, & dicatur, atque adeo,
vt hereticorim penas incurrac Ecclefiafticas,
Quod fuppeniturin Conciliornm decrecis dam-
nantibus cos , qui pertinaciter contradixcrint;
in cap. Dafinamys , de fomma Trinit, Clement.
1.§. porro codem tirulo cap.vnicos eodem titu-
lo lib.6, Clement. vnica §.vltimo de vfuris, &
aliis , quz congerit Suarez diff.19. e 3. num.9.
vbi eciam apud Coninch. diff.18.dub. ram.76.
wideri poffunt loca Auguftini eam pertinaciam
wxigentis, & de communi do&orum confenfu
wideri etiam porcft vitea alios Farinacivs de be-
72fi, quaft.196.8 plures ctiam congeric Diana 4.
parce tradtiz de peenis delictornm &c.refolurio-
ae 36. Queltiotorach , quanta , & qualis hae
perrinacia clle debeat.

Pertinacess aligui cum Ifidoro Jib.1o. fub

epmologia, Altrsta Pu yoluncdiGtom cile, quahimpradenrer

fenenten ; quam ctymologiam #
tur Suarez didls feits, Em.:zlfyfziha(;w‘.

Vestone derivantd persendgng Alij o
litis deducunt Aper, & teneo ,gquald;:i:n";exm;:
]

mis tendx, Ve videri poteft :
verbo, pertingx , vbi Eiam :Egeiilﬁ:ﬁ%umm
nulla, in quibus inbonam et Lol
tur : frequentits tamen G
: e in malam, &in prafid
materia fignificat progul dubiovilio{afw ILH
ftinatam fenacitatem propriz fentenip m:n:
fenfum Ecclefie. Quo fuppofita p
biwm effe pote redui PLANAR e Ay
clle poteft > A0 1CQUILATIE pertinaciaco e
Ecclefiam , an verd fufficiar quod 'diﬁiltmﬁl:: by
o fctenter propofia, skt propms
enlu Eeclehiz. Digimus enim ﬁ(Pr&;mw'“I
Jéél.12. non repugnare qubd aliquid propos.
tur, ve cuidenter credibile, & cum obligationcid
credendi, Quamwis non propofiaraudiories
Ecclefiz: i quis ergo di entirer, pescaret s
dem contra fidem peccato infidelicaris,be peede-
ret habicum Adei infufzian verd elfet herericus,
diximus bae eadem difpusarione iy, agentes
deiis, que ad h::rcﬁmrcquimn:mum‘ob-
iecti;ad quem locum pereinet hoedubimNam
hae circunftantia non ferenctex partefubict
fed ex parte obiecti,cui per diffenfom contiads
citur. Vndeibi diximus cafuny effe meraphyl-
cum,fi res 1pfa fir deiis, que non ad reuckuoe
nem privatam,fed communem {pedtant, Sempet
enim obiicitur auétotitas conttaria Ecclefiz.Den
ta tamen illa hypothefi,camnon fore hereticm
propri¢ loquendo, quiahot nomef ex viu Ece
clehz viurparur folum ad fignificandumens,
qui Ecclefiz Catholice fefcoppanit,quarccons
{equenter ille non incurrerce cenfras, & penas
haieticorum. Sempertameninforo extemno pr-
{umetur hareticus, quianon prefumetur pesti-
nacia contra reuelacionem publicam, fine perti=
nagia contraautoritaten Ecclelie,

Secundum dubium, & wagisadrem prales=
tem eft, an hac pereinaciadan poflic, antequa 4y
erransadmoneatar de fuoerore, & iple mesi- S48
tionem contemnat, Eft enimdliquotum {f“““' e
tiaid exigens, arqueadeo tempors durationem i
non madicam, in quoincorrigibilitas spparct reet

* & obftinatio contra monitiones, & comedionts

adhibitas. Pro quacitari folent 'Sy’lne[lc: Vﬂn
berefis 1.quaft. 2. mum.g. & Aschidiaconusap
ipfum dicentes harcticumelles qul‘?uhils:c:\"
latenter diu in errore pecfiftir. Alij amen W;
explicant,quod loquanmrnund:gulp;lgﬁiofn
de prafumptione criminis, & peinaci ml ;
Ecclefialtico, Eam tamen videsurdocuilleAle:
tas inl.2. Cod. de fomma Trinitabe,mllﬂ.i;‘3’1
ficait = Persinacia eft, qua bmin® Mﬂ:‘;
facis 5 quapriprer fE quifquam it Tm:;"ﬁcﬂ
relle [entiat , nife admomin p.rr;(f at, ”hius
won ¢fF.Quod idem docuile vndctl.}rMci?ﬂc 8
yolum. 2, Goncil,1 49. num.g9. dicens .wq;‘
dicatur hareticus pertinaz, d.f&;r. Cﬂﬂﬂtg 9‘“
Sfisit monitus , & inflradtns ds Vfﬂf‘:t:n : ?ai&-
ea inflrullione [preta perfiftat inea m:um.
#e. Pro quo citat Lupum, & Tumc?;allegﬂ'
quibus alijaddunt Pallarium,RuhcunI] o
tronein materia harel. §.3. & fundari P oo
verbis Panliad Titam 3. beretici 59"”:’;ml
primam & [ecnndam admonitionem e
Avguitini contra Manichzos rcll'r.mﬂdmmi
in Ecclefia, 2493 dicentis, Luiin :

1 ; ot
worbidum aliquid prfmi‘“ﬁ‘l’“’“ﬁ o

—
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finty qui de foro exeerno folim agunt, ineo fo-
lim fore dicant excufari polle reum, i monitus
fuirnec corredtus,paratusenim erat corrgl,
& L'.[\Jli‘lﬂdL‘]?\‘lf‘.:.'(' fi monicas fuiler.Cateram
inforo Dei quicorda {erutatar, G verg ille in cor-
de peratus non erat ad errorem CUL’L’\gfmll”“)
quippe fcicbariam benecum elle contra Eccle-
{1z fenlom,nonjexcufabitar ab hzcefis labe con-
trah ck

rda ob defecbum monitionis exrecna,
Communisergo,& veriflima Theologor
fententiadocer ; eain monitionem, vel temporis
diuturnitatem, aut moram non exigi, vt aliquis
hareticus fiac y & peenas hereticorum incurra;
fed fufi , quod cum deliberatione plenaer-
m am p‘.cch[u: » & exprimat, quem vider ab
Seclefie fenfis & definicione alienum effe.  Ita
Suacez difta difp.1 g feit 323 .Caicl.V.‘;fquez,
Valentia , 8¢ alij innnmeri quosafferunt , & fe-
quuntuc Sanchez diff.cap.7.um.7.8& Diana di-

m

e 36.qui bene ex alitsa fe relacis ob-

aluts

{ecuat conrra Alciatum, 8 alios,neg eriar
ro exrerno requiri femper monirionem, 8 corre-
&ionem precedentem,ye aliquis tanquam
ticus,;& p:r[in:'.x puniator,nec 1d quidem in pra-
xi fanéti efficij obferuari. Sienim aliunde con-
ftare pollet ex ipfa doGrina notorietare, & qua-
licace perfor®e , aliifque circunftantiis , non po-
tuille Reum ignorare oppofitionem illius do-
&rine cum Ecclelia,eo iploindicabitur haereti-
cus & ad hunc fineminterrogatur in iudicio an
fcirer, quod id efletconria Ecclefiz doétrinam,
quod 1 fatetnriam cenfebicur fufficienter haeres
fim, 8 pertinaciam confeflus,

Ratioantem eft clara , quia monitio externa
‘_ 1 deferuire poteft,ve errans aduertatad op=-
politionem {ui erroris cam do&rina Ecelefiz.Si
ergo id torum ipfe multo melids {cir exlibris, &
definitionibus Conciliorum, quam ex monito-
risverbis {eice pollet, non eft cor neceflaria fiv
alia monitio , vc pertinax fic congra Ecclefiam.
Negque etiam ad hog alia tempous morarequ
ritur, cim breniffime poflic auctoricas , & fen-
fusEcclefiz cognofci, & deliberaté contemni
ficuc in aliis peccatis conringit; & a contasi
optimé ATguirur cx actu fidei,quem breniflime
poteft homo elicere , & Ecclefiz fe reuerenter
fubmirtere,eiufque dofrinam amplelli; conera-
tiorum aucem eadem eft ratio, nec plus tempo-
ris tequiritar, veab Ecclefia pectinacitet rece-
das , quim ve ad eam conftancer , & heiflime
accedas. N

fo

F10

¢ obftant verba Pauliin contratium

nittonem el
cit hareticum poft primam ,

fecundam monitio-
v.Monirioergorequiriturad inltifican-

arationem,probata iaim eius incorrigibi-
e operam perdamus cum noftro periculo,

diA fumus illud

ntum dag Ti:u,-l 11l

pe ilomluc

nees , ve ad
aceret, Aliis verd poiuans [a-
y erit {tatim heretic

aco \‘hlt vi pa ‘LUT lll] rrere oues
Ecclefie o red

A \ T
guand
]

lub

N Vitare,
a,{ed malitia pec-

e ,.8¢ canete , ne
losé inficiantur.
; Eider dining,

quem {Liunt pon ex igoorant
care 3 dek

=NEC ey

dum {anare eum volunc s peiic

Card.de I

Se&. V. 569

Denique in eodem fenfu Augaftinus {uprd ad-
duétus docet conftare fatis de hzrefiillins , qui
correctionem telpuit,quia antea lsx?min'cr igno-~
rantiz prerexcu {e fe aliquando {fubdol
quando veraciterexcula ; '

Hinc tamen dubirari folet rertid , an fatis fic
ad pectinaciam requilitam , i quis ab Eprfcopos
vel inqulficol'tl)1!S monitus , & corrf’ﬁ'us 5 E0=
tum iudicio non nhquicit.\t ,'Ll‘;J. in fuo errore
permaneat. Prima {ententia affirmat, quam re-
nent Cardinalis, Bartolus , Penna, Farinacius,
& alijapud Suarcz difta [elf. 3. num.20. qm]w.:'\s
adde Caltrum Palao diéle rradt.4.difp, 3 &
2.n0m,G6. Se la {ententia negat id {uf
quia Ep)ﬂ:o}ms , &Mnguilirores non habe ;
fallibilem vetitatem in proponende, pec {unt
regula cerea ex afliftencia Spiritus fanchis fed
poflunt decipi,& dec = in rebus fidel : quare
poteltaliquis paratus eile ad credendum Eccle-
fiz, licée nolic credere Epifcopo , & inquib
ribus, qui Ecclefianon {unt,ita cam Cano,
quez, & aliis Sanchez difto ¢ap.7 .num. 2
lentia, Torres, Salas, & alij apud Dianam_z‘l-iﬁ;-
};U‘tlr §.Primaapinio negat. Ternademque fenten-
tia diftinguic, & dicit , primam [ententiam ve-
ram elle X roin foro
interno ; ita feré Suare:
ca, & alij, quos affert, &
ftare.

s ali-
»

{H

cun

Tertia fen-

ten

Y pra nan2l. Lor-

quitar Diana [oco ci-

o tamen®ifficilé inuenia quoad hoc diffe-

rentiam inter forum internum , & exterpum,
Quiavel propofitio facka ab Epifcapo,& Inqui-
ficoribus talis eft, v reveri afferac obligationem
credendi; & runc in foro eriam interna eric per-
tinax, qui non eredirt, clim celiftac fidei dus.'ta:g;u
propofita fibi fuflicienter ad obligandum. Vel

Amitor,

gerin ewnlcienta
dum, & tunc ficut in foro1

propo ionon eftralis,ve obli
ad creder
kl'if }‘lell'l:'l)- Ii non Cr ]

debet ralis indican.F D eXTernng non iu-
dicatcontra internum, nifi propter prafumptio-
nem fundaram in aliqua circunftantia externa
fufficienti ad prefomendum : fiergo propofitio
factaab Epifcopo, vel Inguifitoribus inllis cir-
cun®anciis non eft de (& fufficicns , ve obliget ad
credendum 5 non debet etiam in foro cxrerno fu-
pertinax, qui (tante illa pmi}ﬁﬂtlo:‘.c non

e

) NOn

ta neque 1n cxeimno

Notat tamen meritd Suarez vk fupra, com- 16T
iter inftructionem illam 4% propefitioncm,
queab Epilcopo & Inquifitoribus fic flufficien-
tem elle ad abligationem credendi,& vt refiftens
percinax {it, quiacommuniter non fir fine ma-
gno conlilio , &dodrina, nec nifi derebusiam
ancea definicis, & in Ecclefia communiterrece-
pris. Ratio autem a priori cft, quia ficurrenemur
credere revclarionem divinam , quanobis eui-
denter non conflar, gando circunftantiz ; g
bus nobis proponitur, {unt rales,ve reddant eam
euid€rer credibilem, & 1n quibus non pofic pru-
dentet nevari , vel deea dubitari, aut formidaris
itanon eft necelle qued prn]mﬁrm Ecclefiz, per -
quam Deus nobis mediare loquitur , nobis eui-
denter confter, ficircur
dem Ecclefiz doétri
les, vt reddanc eam nobis enidenter credibilem,8¢
de quanon poflimus p i fi

tantie s quibus hzcea-

2 lmlnsp;’n:sm)i[.\l Jontra-

adenter duol
midare , quod fic dofrir

proponitur,

e,aut for-
cclefiz . gnz nobis
1 %

aurem l'lH L communiter
circunftantiz , nec enim communiter Ponrifex
BB 3 aut

g
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aut Ecclefia in Concilio congregara fidelibus
immediare hec dogmara propenit , fed mediate
per fuos miniftros. Cum quo tamen flat, quod
allq;‘z:mdu proponentes, vel circunftantiz, qui-
bus do&rina proponitur, non fint ales, vr obli-
gene omnes ad hrmitercredendum fide divina,
In quo camencaucd intelligendam exiftimo dif-
fercnriam, quam inter doctos & indoctos adhi-
ber Caltro Palao vbi fipra num.6.cx Sanchez,&
aliis, dicens hominem dodtum facilids prafumi
peranacem, quam indoctum,& ruiticum, O difs
{entiar myltediis propofitis,quiarufticus facilids
ignorare poterit regulas fide , & obligarionem
credendi. Hac tamen regula cum diltintione
accipi debet :nam £ agicur f¢ indicandoreo ac-
cufato,quod propofitiones aliquas protuleric,&
docuerir, facilitis prafumirur hominem docum
animo_heretico 1illas dixille , quia prafumitor

162

qubd fciebat appolitas efle doctrine Ecclefie, &

Concihorum,qucd homa rofticus poteratigno-
rare,vocum Albertino,& aliis mulus notar Dia-
na vbi {uprd §, Notandum eff tamen : i verd aga-
tur de pertinacia orta exto, quod reus naon fe
fummiteat iudicio Epifcopi, & Inquifitoram
proponentium ei doctrinam aliquam, vt necella-
tib tenendam, & profitendam; exiftimo tunc fa-
cililrs iudicari pertinacem in ordine ad harefim
homincm rufticum, fi refittat,quam Theologum
doctum. Nam,vtvidimus fipradifpur.s. feit.2.
minora motita credibilitans {ufficivnt homini
ruftico,vet obligetur ad credendum quam homi-
nidocto, qui melits pencerat fundamenta for-
# midandi : quare aliquando excufari non porerit
a pertinacia heerefis rufticus non acquiefeensiu-
disio Epifcopi,& Inquifitorum,licét Theologus
doctus excufari poffet ab co gradu pertinaciz ad
harefim t€quifirz, eo quad afferatrationem ali-
quam verifimilem , curnon abligetur, quam ra-
tionem rufticus afferre nefcit, & nequit; ve fate-
tar etiam Lorca sz prafents difp.a1. num. 21, Per

hoc tamen non intendo , quod Tudices fidei , &

Inquilitores non poffint cocaft peruenice ad

condemnandum etiam Theologom illum tan-

quam pertinacenyled dico non ira breuiter,& fa-

cile id faciendum,ac fierer cum ruftico,cui fuffi-

citdoétrinam Ecclefiz proponere:Theologo au-

terh docto,quinegat illam effe doétrinam Eccle-

{iz,& afferc fundamenta apparentia ad probandi

ignorantiam Cenforum,qui immeritd eius affer-

tiones damnacuntwoportet turfus fatisfacere, &

difputare , ac explicare illi fundamenta cenfure,

vt conuincatur , vel conuincidebeat fapientum

indicio, quod cenfora meriro prolara fic, poltea

verd fi non acquieuerit,potericrationabiliter de-

clarari pertinax : nec enim in fingulis cafibvsad

nouam Pontificis declarationem recurrendum
elt,veerrantes in fide corrigi & puniri poflint,

163 Quarto dubitacnr,verim ad hanc pertinaciam

An requirg- tequiratur,quod homo velic diredte refiftere au-

tur ad bane Goritati Ecclefiz,an verd fufficiar id velle folim

beessaem s indire&e.P.Suatez difta fbll. 3 num.2 2. dicit re-

welie divect QUiri,quod direéte velit,P.Valquez 1.om.i 1.2.

refiffere a- difput1 26.cap. 3 .in initio,& P.Sanchez diffoc.7.

Homitati Ee- pum. qudicunt fufficere,qudd indiredé velic. Sed

5 ’J"i:;ir:: reipla verique conueniung,licét divecfis vocibus

loguantur’; volunt enim quod non requiratur,

guod contradictioip(a, & refiftentia contra au-

¢toritatem Ecclefiz, fit finfs formaliter intentus,

ita ve quisneger aliquas verirates vt contradicac

Ecclefiz, quod aligui vocant velle dire@? refis

De virtute Fidei divine,

ftentiam iplam , fed fuieie (o«
fenfum Ec}: lefize, & :amff;: ’:rdr::;e » Welleconyy
que fine1d fiat,fue oblucrypy CIEEE Quocyg,
fiue obaliumaffectum, ‘IUDd,v:; ob honnl;g '
redtt. Quod in reipfa v:nﬁimnar::&t:s]nd_i-
aliis etam pecearis id fufficic ad b0
contra obedientiam , juftitiay rdip_“!lndm
alias vireotes, licéenon habear:.u fgoﬁm»&
m“l"“"'"hmi“i‘-\ﬂllia,inobc&icnria innf'f'm-
ficas , &ee. ficetiam peceatur perging. e S0
. i Pettinaciter copy,
auCtoritatem Ecclefiz s negandolid P
mus Ecclefiam  docere, hics i i»n:}m:l i
ton\na!i ter contradicere Eccl:ﬁz.Qum:nmxl:
\'Crlf.lﬂqllﬁndl p!accr magis, quod quetits e,
nofcitar oppohido cum dodteing Eeclefig, g
wur ipfa reliftentia ditecte volita, lice; n:o;rzl
for_l}i:hrerm:cnta. Nam qui vule aliquid neeel
farid connexum cum alio effeltu, licge ipfun
EH"E&LI‘m non intendat,diciturillum dire@s yele
le , quia velendo caufem, vale implicite eff.
€tum in ea caufa vireualicer inclufum..-Sicquj it
feminz gravidz potionem ad abortim fepyg
a?imati » dicitur homicida volunmius,quja li-
cctnon intendar cecifionem feus, fd poils
veller quod poft abortum viwerer, valt sz
canfam neceflarid cannexam per fe loquendo
cum morte filij, atque ideo dicirar diedté velle
candem mortem, nam fine voluntate direlhs
cccifionis non contrahirar irregularitas homi.
cidij voluntarij, vt com emnibus DoGoribus
obferuat Suarez de cenfuris difp.a fifl.v. num,
Voluntasergo credendi id, quod 0o effe con-
tra Ecclefia dotrinam, quiaflenfuseffe non po-
telt fine refiftentiacontea Ecclefiam, el vert vo-
luntas direéta refiftendi Ecclefiz. Quodadhuc
dupliciter ﬁeripate&,prﬁmb :'ravt'ip!mﬁffcn-
tia, & oppofitio contz Ecclefiam,{ub concepra
proprio fic obiectum inwinfecum voluntatis
hareticz, qua quis prauilz contradictione cum
fenfu Ecclefiz , velir contradicere , & opponi
Ecclefia,licet hancipfim oppofitioncm non in-
tendat formaliter , & propter ipfam, fed folim
materialicer, & propteraliud, nempe vt resineit
{nam opinionem, vel Pmptrrhonor:m,hcm_ﬂh
&c. ita tamen ve volitio ipfd habeat ordinemin-
trinfecum ad refiftentizm, & conmdidtionem
illam , ve ad obic&um volitum, non formle,
fed materiale. Secundo fieri poteft, vt fﬂﬁmﬁ'
objectum excrinfecom, quatenus precognita
contradicione , 8 oppolitions , quam aflcolis
ille habebit conrra dotkrinam Ecci:ﬁ?;"?ln“’
tas adhuc velitillom affenfum, nec dicat, wlo
diffentire Ecelefie : {ed fo_ll‘l_m dw‘ca!’;i_"i“ f'g'::
prafentiam realem Chnﬁs ] -E""""ﬁ“,é gum
volunras , pofita prauifione repugnand B
doétrina Ecclefiz , valr oppafiont® &0 °2
clefia, & quidem diredie, quiavuls dmu::d:o
dilfenfum;qui eft oppofitus Eccleﬁ;,arqm il
vulc 1d, quod eft formals oppofiio BAF Sy
Ecclefize, licée non terminctot intiBees o
lud fub hac formalitate, & Prnw:ﬂl? Pp‘:it
cum Ecclefia, Vierque autem modus 1u e
ertinaciam , qua conftituat hae;c:xcum et
P Jontas diffenfim, 9
veroque modo vulc volunta chrinz Eéele:
ideturintellectus diffentiredoctane = i
PrE) : jam indieicion]
iz, Sicarqui vole efum carn uleviolace Ec-
preeuifa P’c'hibido“ﬁcc}a-ﬁf'zli;ia o fere
clefiz pracepeam , cviamlip bibitionem » 418
per feratut intrinfecé in pro 11 fed folumipe
obic&um formale, vel materiziés cifica
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inobieftum, qued elt prohibitum , id
ium d-.-lcéta‘micm,qun ramen co-~
{citur, & nicur-ab intellectu prolwbi-
tus, quod [ufficit, vedicamur velle direcle ub!r-
Stum pminlu:um, & violationem praccpu Eg=
ttici.

cificativ

altinelumc

tim ad pertinaciam hz-
B jratur, quo | aduertac oppoli:ionr:m
- cum dodtring Ecclefiz , qua habet Jnfalllﬁ)iltll!
auctoritatemin proponendo, & que reipfa pro-
ponit contracinm, Certum eft in primis non re-

iiti , quod credaccontrarium effe verum , &-de
¢, & tamen dillentiar, Nam vebene aduvertic
7.3, id uupuﬂimlc eft,
. quod fimoldiffentiacobiecto, quod actu indicat
efle veram,vel quod indicateffe de fide,que ha-
bet infallibilem veritatemn. Vnde nec etiam re-
ggnoi';ar, & credatr contrarinm
proponiat lefia habente auétoritatem infal=
libilem in proponendo. Nam cum hoc iudicio
erimpoflibilis diffenfus, alioquin cre-
deret clle falfomid, quod fimul credic proponi
ab Ecclefianon potente proponcere falfum,quod
eflecaperee fibi contradicere, vt ex iplis terminis
conflat, Ve er go .'L].i&"lllls fichereticus, & pertinas
cricer [e opponat auorirari Ecclefiz , fufficic
quod ¢i talicer proponatur infallibilis auétoricas
Ecclefiz,8 cinldem Ecclefie definitio de contra=
riodogmare,vtlicernolicy tramque cred :J'r:,pof-
it tamen, & videarobligationem viramgque cre-
dendi, & quod non poffic prudencer negari , nec
de illis dubi¥ari , aut formidari, Nam hoc iplo fi
dillenciat, & neget Ecclefiam habere auétorica-
tem infallibilem 1n proponendo , vel etiamfi id
concedat,negettamen contrarium dogma effeab
Ecclefia propofitum ; jam pertinaciter refpuic
Ecclefiz dottrinam fibi fufficienter propoficam,
Necaliter peccant de facto hzrerici,qui certé de
facto non credunt noftram Ecclefiam habere au-
&oritacem infallibilem in proponendo,vel can-
traria dogmara efle & vera Ecclefia propofica , ve
notauic Snarez ditfa [¢éf.5.muem.14. Quia tamen
verumqueiis taliter proponitur,ve poflinr, & de-
beant id credere, dicuntur , & funt hererici, &
petrinaces conera Ecclefiz auoritatem & do-
Grinam. Sicureciam vt aliquis peccato infideli-
tatis peccet graniter contra dininam veracitatem,
8 auctoritatem,& pertinaciter ei refiftat,non re-
quiritur quod credat obieum illud effe 3 Deo
reaclacum :alioquin feré nunquam diflentirer:
fed fufficit quod ralicer ei proponatur reuclatio
diuina , vepoflic & debeatcam Armirer accepta-
re,& credere S'mjlircrcrgn,\-r pertinaciter repa-
gner Ecclefix (quod ad harelim requirirne) {uf
heir, quod infallibilicas & propofitio Ecclefie
taliter ei proponatur,ve polfic,& debeateam cre-
ereinam colplo fi diflenciat percnaciter reiicit
auctoritatem, & definitionem Ecclefiz fibi {uffi-
cienter psupoﬁ tam , cum o‘nligutianc eamacce-
prandi, & cre dendi,

Ex dictis autem inferear ptimd non excufari
r d pertinacia (ufficienti, ad confticuendum hare-
E,:.C”m illom,qui pacatus elt corrigi, & aquoielce-
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cclefiz, fiab ea argumentis conuincarur, vt
cum Vafouez, Lede (ina, & aliis notat Sanchez
hi i .6. addens contrarium non effe
probabile.Suarez etiam obi fipra numi1 3.& ahj.
Rarioautem eft cl

» quia illenon eft paratus
3 iz, fed rationibus,&
atlonem

confentire audtc
argumentisabeaa

&
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fuz definitionis,quare pertinaciter refifticaucton
ritati Ecclehiz.

Infescur fecundd, poffe eriam effe pertinacem,
& hereticum,qui nihilab Eccieﬁg definiowm &
propofitum {cienternegar,fed nelciens quid Ec-
clefia in re cali definierit,adhzrec{uo eitori,cum
affetu non deferendi illam opinionem , etiamfi
{ciat Ecclefiam contrarium definimfTe. IraSua-
rez diéto nwn.13. & cum aliis , quos afferr San-
chez ditto cap.7.mum.3 1. Quod quidem verum
eft, etiamfi Ecclefia de facto in punctoillo nihil
definiuifler, vecum Caierano, Navarro, & Val=
quezdocetidem Sanchez ibid.mmm.29.1dem de-
nigue eft de eo , qui falsd purat aliquid efle ab
Ecclefia definitum, ciim reverd non fir, & tamen
ipfe contratium fencic quem quidem grauiter
peccare , fed non efle indicandum hareticamin
foroexterno dixit Simancas de Carhol, inflit.rir.
3 1.mm.9. Contrariom tamen, & meritd etiam
in ordine ad peenas hereticorum, docent alij
communijter, quos affere, & (r:quitlh: idem San-
chez ibinum.30. Quod intelligitur fiiple virum-
que exterids manifeftauic, nempe fL: fcnhrrc con-
traid , quod purabat effc ab Ecclefia definitum.
Ratio autem eftclara, quia in his omnibus cali-
bus negaturaliquid , quod sft vere contra fidem,
& Ecclefiz doctrinam,nimirum infallibilictas Ec-
clefiz in proponendo; ergo non folum in exifti-
matione, velfib conditione, {ed ablolute,& in
rcipﬂa pertinagicerrefiftican Etoritati,& drucﬂmnz
Eccleliz inaliquo dogmate Ecclefiz {ufficienter
propofico.

. -
Infercur tertid, non fufficere ad pertinaciam

difpofitionem meré habirualem ad non creden-
dom aliquid eriamfi cognofceres illuc Cccle-
fia definirizira Vafquez 1.2.difp. 1 2 6.8 . Turrian.
z | .5 s.dub.2.§. itemn ex dolirina. Co-
ninclk in pr, idifp.18.d
ne autem difpclitionis mere habitualis intelli-
gunt, quod quis adeo fic affe&us ad foum erro-
tem, quem inuincibiliter pu ratefle verum, vt fi
ei conltarer de contrario Ecclefiz {enfu, adhuc
in fua opinione permaneret : nunquam tamen
attom aliquem habuit, quo vellet vila ratione,
vel fubyvlla conditione ab Ecclefiz fenfu difce-
dere , fed potils actu vule Ecclefiz in omnibus
confentire. Quo cafuitaexplicato non viderur
dubium,quod homo ille nandum it hereticus,
ctim difpofirio illa remaneat _{:mpt{ inactu pri-
mo, & nunquam prodeat in vllum a@um fe-
cundum contemnendi Ecelefizau@oritatem:fed
vevernm fatear, cafus difficilé continget, quod
aftn praferar audoritatem Ecclefiz omnibus
aliis argumentis , & ramen ita tenacirer adhz-
reat {uo errori, ve fi {ciret effe contra fenfum Fee
clefizjadhucabea opinione non difggderer,quin
affevfu ipfo erroris implicité preferar fua argu-
menta auctoritati Ecclehiz , faltem {ub conditio-
ne. Non tamen nego,polle id aliquando cuenire:
nam voluntas fepe ita afficitur ad aliquod obie-
&um fenfibile , vefiin notitiam venirerelle pro-
hibitum, adhuc non defifterer: dum antem pro=
hibirio ignoratur,non peccat, & poteltcum illa
affectu fkare aftus ateritionis vel contritionis de
peceatis,& dilectioDei Jpp:'ct-mtmi- fu per omnia
& ideo occuleamus paenitentibus debilibus ali-
quas prohibitiones, ®e rei difficaltare deterriti,
cadant abactu paenitenciz vel i propofito necef-
fatio im plédi omnia przcepra,Hoc itaque,quod
in yoluntate frequentits inueniruc, pofler ali-
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boni? fenfibi
plorante ob fua p 2

motrem i), quamuls app
leac de peccatisaintelleius ¢
rithbonum , fed verum', mintsa pallionibus , &
fenfibilibuserahitur, fed @ veritate vodecun
apparcat: quarc fi veré prfere Ecclefiz auctori-
tatem omnibus aliis argumentis;non facile con-
tinget cadifpolitio habienalis, ve fi conftarer de
contratio Ecclefiz fenfu,adhucin fuoerrore per=

uinon qua-

mancret. )
169 Percs, quid {i idem homo aliquande interitis
habuificractu,& poftea habitvaliterterineat cam
mentem non ncquicl"cend‘. Eccleliz,quando {ibi
rationes in contratium occurcerent, quam ta-
men mentem nunduam cx s lu.mlhll;lif:r,
poltea verd errorem aliquem tenear contra Ec-
clefiam , fed inuincibiliter ignorans effe conwa
iz doctripam chmque ¢rrorem manifeltet
rerilss , dicetrne hic hareticus externus 2 Vi-
decur hicpeccalfe quidem interitis maliria beere-
{is, quandoillum animum habuit, vt conftat ex
{upra dictis, non videtur tamen poltea incorrere
peenas hereticoram): quiailla dilpefirio interior
habitualis habet fe meré concomitanter ad erro-
rem przfentem, ficut qui occidiginimicom pu-
tans inoincibilicereile feram , & tafla debica di-
ligentiazoccifarus tamen, fifcirer efle inimicom,
non incutrit peenas homicidij , quia ignorantia
concomitans excufatr 2 peenis, ergo nec home
ille,;qui non manifeftat exterits talem difpofitio-
:nc?u,quam non poteft intendere manifeftare non
cogitans ynee {ciens vilo modo de oppofitione
illius etroris contra doérinam Ecclehiz, incur-
ric peenas hereticorum : ira viderur indicare
Coninch num.g5. de hoc tamen dicemus feff.
_\Q‘?.‘.’f}ffi.

Infercur quartd, que fenfu verum fit, prore-
{tacionemfidei exculare & perrinacia , prove ﬁg-
nificant aliqui, quos affere Caftro Palao ditta
defp. 3.punlte 2mom.7. Quod tamen cum grano
re & pertina- {alis intelligideber. Ecin primis in foro conicien-
viat tiz poteftid defervire ad coniefturam, quod vel

non peccaucrit propter ignorantiam inuincibi-
lem,vel certé non fuerit propria harelis proptet
ignorantiam faltem vincibilem, de quo dicemus
[felt. fequents = ndm qui proteftatur fe velle in
omnibus fentire cum Ecclefia, non prafumitor
velle (tatim fe fe opponere ipfi Eccleba : in ri-
gore tamen non eft argumentum certum dedefe-
¢tu pertinacize requifitz ad harelim , prafertim
fi proteftatioillanon proximé praceflic, fed com
morali diffantia. Nam percinacia hec vo vidi-
mus poteft in inftanti, vel in breviffimamoru-
laconfummari. Quare ficurille, qui nunc pro-
ponit fernare omnia Dei pracepta, poft horam
foler adueniente occafione,vel tentatione graui,
- peccare mortaliter; ita polt voluncarem {entien-
di comEcclefia, poteft; adueniente tenratione,
murari voluntas illain pertinaciam contra Ec-
clefiam. Dein dediximus fupra polle dari perti-
naciam etiamin €o, gui non credit hunc arricu-
lam proponi.ab Ecclefia, fi tamen videc debere
id credi, quiaadhne porgft nolle credere , quod
proponatuc sb Ecclefia .'q'u;uc poteft dicere fi-
mul,epo credo ompia qua credit Ecelefin,& non
credo hunc arcicnlum, quem non credo propo-

T

= =0 e
dei divine,

ii ab Ecclefia, quicocafy
ceticus veluped vidimys, §j
cdo omnia quz mihj

Ptltin:xuit;
tamen dige,

Proponenty; fug.
VETeCiDiam eagyy,

ad obligandum me,
juam prepolitaab Ecclefia, nop poifer ey
veluntaze efficacinolle credee hypne at uiim
quem vider fibi proponi cum ubhganmi: "
acceprandi tanquam’ propofitum b F [e?m
quiaefllentvoluntares umninocontraruciil," -
goau&ores loquuntur de pr:e[umptim; e
nacie in foro excerno,ad quam ilnpcdlfnda:;-
cunt deferuite proteftationem fidei ;& dogly o
Eccletiz , veobferuat etiam Soarez dlﬂa[g;‘}u
rum.26, Hoc ramen iplom cum limimianci‘ll
telligendum dicuntalij,quos |bidcmaiféri&[::
quitur Caftro Palao, Nempequandnmh;f
dubia , velres circaquam ercatus obfeur 5(:::.t
ius non prafumebaur fifficiens nnti:iz,:l}m;
vero i notitia pralomebatustuncenim protefs.
tio ab hare(i,& pertinacia non exquligue ane
nia ex circunftantiis obiedi, perfonz, &aljs
meniutanda {unt, ad collendam , velnontalleg-
dam prafumptionem pertinaci inforoestemo;
de quo vitra alios videri poteft Fainacius de bew
refi 9,178,138, fequentibm,
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De ignorantia , quomods excfer , el
excufetab herefl. o

Iximusad herelim , & ad incurrendaseins !
peenas requiri ex pacte fubiecti pertina-
ciam, qua fe fe oppponat Ecclelie.Qualtio cle- ‘:“::
bris eft ; 4nrequiracur, quad fefe foientes oppo- o
nat, ita vt quzlibet ignorantia eciam cualpabilisy e g
licér non exculera p:ccuugmui,:xcufu tamen Bl
ab hareli, & eius pu:ms.,Duignntanri_ninuincl-
bili,8 de ea eriam,quz nonclt mogaliter culpa:
bilis,{ed foliim venialicer;noneft dubium, quod
excufer,ciim non poffic efleherescus,occ here
ticorum peenas incugrese fine PeCiato marte I
Suppono enam ex dictis feik pm:d:;ml,l polle
effe hazrefim , & pertinaciam, qUamuis guis non
credat Ecclefiam docerearricalum quem lpfegt-
gat;dum tamen proponatut fufficientet ?E}Wg?'
tiacredendi,quod Ecclefiaid plm!)omt.Dl cu.;
taseft,quando hacipls :l)bligau?:.gnqml‘\fﬁ“;:
nondum. apparent moria fufficicnria 4 Rar
cnidentiam cxedibxlm:is:hzclamcnlig"f’“nm:
& quod non appareant motiua fu c1c1'm:4c,l|!cr::c
venir ex graui culpa nolentis atendee ¥

cclefiz doctrinam. sl R
ELi’aﬂ;z funt Dodkorum fen:enml‘{’ﬂrﬂ:xi:gf !I'rl-?‘
nullam jgnorantiam grauirer culpabi mlmlh-!f"'i
e ab harefi. Ita Sotus (quem Suarcz )
tim citando dicit fuille h11ii|sf:ﬂrtulf0:l‘
yem.) Ludouicus Lopezs & I'-"l‘*”“s;'g s
idem Suarez dlﬂ.ly.ﬁ'f}_;jﬁ!m-%‘:]“ S
elt Lotca in prafentidiffs4 110 IE;crsE Hi
tentia contratia , quan ampk’fﬂll‘]emcon o
ﬁf}‘..@..a’:ﬁ.;;.mrmb?.l-ﬂd 3 &9 ot fetct
Lotcam vigue ad illam horam "‘ﬂi; .
tia perfencrafle; nam InhPili Wm. :
de difp.33.a65 - adbac 1l ﬂﬁﬂ; o
dit, quem locum motl:_clfﬂl'ad P i
e fibiin eodem ot
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