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boni? fenfibi
plorante ob fua p 2

motrem i), quamuls app
leac de peccatisaintelleius ¢
rithbonum , fed verum', mintsa pallionibus , &
fenfibilibuserahitur, fed @ veritate vodecun
apparcat: quarc fi veré prfere Ecclefiz auctori-
tatem omnibus aliis argumentis;non facile con-
tinget cadifpolitio habienalis, ve fi conftarer de
contratio Ecclefiz fenfu,adhucin fuoerrore per=

uinon qua-

mancret. )
169 Percs, quid {i idem homo aliquande interitis
habuificractu,& poftea habitvaliterterineat cam
mentem non ncquicl"cend‘. Eccleliz,quando {ibi
rationes in contratium occurcerent, quam ta-
men mentem nunduam cx s lu.mlhll;lif:r,
poltea verd errorem aliquem tenear contra Ec-
clefiam , fed inuincibiliter ignorans effe conwa
iz doctripam chmque ¢rrorem manifeltet
rerilss , dicetrne hic hareticus externus 2 Vi-
decur hicpeccalfe quidem interitis maliria beere-
{is, quandoillum animum habuit, vt conftat ex
{upra dictis, non videtur tamen poltea incorrere
peenas hereticoram): quiailla dilpefirio interior
habitualis habet fe meré concomitanter ad erro-
rem przfentem, ficut qui occidiginimicom pu-
tans inoincibilicereile feram , & tafla debica di-
ligentiazoccifarus tamen, fifcirer efle inimicom,
non incutrit peenas homicidij , quia ignorantia
concomitans excufatr 2 peenis, ergo nec home
ille,;qui non manifeftat exterits talem difpofitio-
:nc?u,quam non poteft intendere manifeftare non
cogitans ynee {ciens vilo modo de oppofitione
illius etroris contra doérinam Ecclehiz, incur-
ric peenas hereticorum : ira viderur indicare
Coninch num.g5. de hoc tamen dicemus feff.
_\Q‘?.‘.’f}ffi.

Infercur quartd, que fenfu verum fit, prore-
{tacionemfidei exculare & perrinacia , prove ﬁg-
nificant aliqui, quos affere Caftro Palao ditta
defp. 3.punlte 2mom.7. Quod tamen cum grano
re & pertina- {alis intelligideber. Ecin primis in foro conicien-
viat tiz poteftid defervire ad coniefturam, quod vel

non peccaucrit propter ignorantiam inuincibi-
lem,vel certé non fuerit propria harelis proptet
ignorantiam faltem vincibilem, de quo dicemus
[felt. fequents = ndm qui proteftatur fe velle in
omnibus fentire cum Ecclefia, non prafumitor
velle (tatim fe fe opponere ipfi Eccleba : in ri-
gore tamen non eft argumentum certum dedefe-
¢tu pertinacize requifitz ad harelim , prafertim
fi proteftatioillanon proximé praceflic, fed com
morali diffantia. Nam percinacia hec vo vidi-
mus poteft in inftanti, vel in breviffimamoru-
laconfummari. Quare ficurille, qui nunc pro-
ponit fernare omnia Dei pracepta, poft horam
foler adueniente occafione,vel tentatione graui,
- peccare mortaliter; ita polt voluncarem {entien-
di comEcclefia, poteft; adueniente tenratione,
murari voluntas illain pertinaciam contra Ec-
clefiam. Dein dediximus fupra polle dari perti-
naciam etiamin €o, gui non credit hunc arricu-
lam proponi.ab Ecclefia, fi tamen videc debere
id credi, quiaadhne porgft nolle credere , quod
proponatuc sb Ecclefia .'q'u;uc poteft dicere fi-
mul,epo credo ompia qua credit Ecelefin,& non
credo hunc arcicnlum, quem non credo propo-

T

= =0 e
dei divine,

ii ab Ecclefia, quicocafy
ceticus veluped vidimys, §j
cdo omnia quz mihj

Ptltin:xuit;
tamen dige,

Proponenty; fug.
VETeCiDiam eagyy,

ad obligandum me,
juam prepolitaab Ecclefia, nop poifer ey
veluntaze efficacinolle credee hypne at uiim
quem vider fibi proponi cum ubhganmi: "
acceprandi tanquam’ propofitum b F [e?m
quiaefllentvoluntares umninocontraruciil," -
goau&ores loquuntur de pr:e[umptim; e
nacie in foro excerno,ad quam ilnpcdlfnda:;-
cunt deferuite proteftationem fidei ;& dogly o
Eccletiz , veobferuat etiam Soarez dlﬂa[g;‘}u
rum.26, Hoc ramen iplom cum limimianci‘ll
telligendum dicuntalij,quos |bidcmaiféri&[::
quitur Caftro Palao, Nempequandnmh;f
dubia , velres circaquam ercatus obfeur 5(:::.t
ius non prafumebaur fifficiens nnti:iz,:l}m;
vero i notitia pralomebatustuncenim protefs.
tio ab hare(i,& pertinacia non exquligue ane
nia ex circunftantiis obiedi, perfonz, &aljs
meniutanda {unt, ad collendam , velnontalleg-
dam prafumptionem pertinaci inforoestemo;
de quo vitra alios videri poteft Fainacius de bew
refi 9,178,138, fequentibm,
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De ignorantia , quomods excfer , el
excufetab herefl. o

Iximusad herelim , & ad incurrendaseins !
peenas requiri ex pacte fubiecti pertina-
ciam, qua fe fe oppponat Ecclelie.Qualtio cle- ‘:“::
bris eft ; 4nrequiracur, quad fefe foientes oppo- o
nat, ita vt quzlibet ignorantia eciam cualpabilisy e g
licér non exculera p:ccuugmui,:xcufu tamen Bl
ab hareli, & eius pu:ms.,Duignntanri_ninuincl-
bili,8 de ea eriam,quz nonclt mogaliter culpa:
bilis,{ed foliim venialicer;noneft dubium, quod
excufer,ciim non poffic efleherescus,occ here
ticorum peenas incugrese fine PeCiato marte I
Suppono enam ex dictis feik pm:d:;ml,l polle
effe hazrefim , & pertinaciam, qUamuis guis non
credat Ecclefiam docerearricalum quem lpfegt-
gat;dum tamen proponatut fufficientet ?E}Wg?'
tiacredendi,quod Ecclefiaid plm!)omt.Dl cu.;
taseft,quando hacipls :l)bligau?:.gnqml‘\fﬁ“;:
nondum. apparent moria fufficicnria 4 Rar
cnidentiam cxedibxlm:is:hzclamcnlig"f’“nm:
& quod non appareant motiua fu c1c1'm:4c,l|!cr::c
venir ex graui culpa nolentis atendee ¥

cclefiz doctrinam. sl R
ELi’aﬂ;z funt Dodkorum fen:enml‘{’ﬂrﬂ:xi:gf !I'rl-?‘
nullam jgnorantiam grauirer culpabi mlmlh-!f"'i
e ab harefi. Ita Sotus (quem Suarcz )
tim citando dicit fuille h11ii|sf:ﬂrtulf0:l‘
yem.) Ludouicus Lopezs & I'-"l‘*”“s;'g s
idem Suarez dlﬂ.ly.ﬁ'f}_;jﬁ!m-%‘:]“ S
elt Lotca in prafentidiffs4 110 IE;crsE Hi
tentia contratia , quan ampk’fﬂll‘]emcon o
ﬁf}‘..@..a’:ﬁ.;;.mrmb?.l-ﬂd 3 &9 ot fetct
Lotcam vigue ad illam horam "‘ﬂi; .
tia perfencrafle; nam InhPili Wm. :
de difp.33.a65 - adbac 1l ﬂﬁﬂ; o
dit, quem locum motl:_clfﬂl'ad P i
e fibiin eodem ot

are ON POLUIL i
gere non | 3 Ll quem
(4

yiffimo internallo ¢ont
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Dilput. XX.
iu;lrtaiiﬁion;}n in co animaduertit Hurt._ldu

difp. 82, ¢

tentia, d

ententiahoe :ldi':'ritrit‘,qlianl‘lu igno-
»- rantia eft cralfa nimis, & facile vincibilis:ica Sa
rus quod probabile purat Valentia , quos affert
Suarez vbi fuprd,

Tertia fententia hocadmitrie, quandoigno-
rantia cft affe&taca, ita Cano, Nauarra, Cordaba,
& Torrenfis, quos affert Suarez, ibi, & Valentia
etiam in prafenti disp. G npuncto 1. D

te 4.in folutione ad primum.

= Quarea lmrcncmdi[hnngjr de ignorantia af-
feétaca § nam fi affeterar ex falfa opinjone con-
traEccleffam, quali parui momenti fit Ecclefiz
propofitio, vel ad finem liberitiserrandiin fide,
non excufatab harefi: fi verd affeerar tanrdm
€x nugiigmgm, & radio addifcendi, vel ex qua-
wisalia caufa , non conftituet hareticum , ita
Thomas Sanchez ditto lib.2.in Decal. CAPAT
nam.25. quemalij fequuntar.,

Quinra, & verior, ac communior fententia
O dicic,quamliber ignorantiam, eriam craffam 2 &
affe@ticam, excufare ab harefi, & hereticorum
p®ois. Hanc tenent Banes, Azor » Aragonius,
Coninch £,8¢ lequirur Cafltr, Pa-
] icto 2.3, Svarez diffa
Seit.3un.9.G fequentibus, Hurtado didta difp.82.
§.5o.vbialios plures afferunt, Quam fententiam
cgo etiamamplexus fum difp.16.de penit.feél.4,
§.6.¢ fuprBdifp.17 feét.4.8 nunc etiam proban-
danaobis eft, Eam aucem aliqui probant ex €0,
quod peccatum illius qui fcienterrecedirab Ec-
clefia,dif tt {pecie morali& habet mali
ciedivecfam ap ill
led cum ignorantia

materiis. peccata

deniih,

seatis,

alij,quosaft

lao diftarr, a1\ 3 P

riam £i.:°-

c cienter vel ignoranter com-
milla ad candem ii'.aecicm pertineant. Hoc tamen
negani, & impugnaui, laté iz didto loco de Pani-
textia , ybi probani, non polleafferri rationem
fofficientem huivsdiferiminis, & ideoetiam in
peceatis contra fidem procedere eandem regu-
lam,& nonefle ex hoe capite precisé pone
differentiam fpecificam, -
Variz erpo rationes ad hanc fententiam pro-
bandam afferuntug ab cins auctonbus.Ratio po-
mus, non ex-
pelli habicum fidei infuflom, Propter peccatum
contra fidem ex ignoranria commiffm : quiani-
mirum habicus fidei non perdicur, quamdiu ho-
moin eadifpofitione maner, in qua poteft dini-
n fidei actus elicere circa articulos fib; fufficié-
rer pr(fpr_\f:rn_’::den enim peccato proprio, &per-
feta mhdth.‘lrisd:pu\dlmr, quia hemo quan-
tum eft ex fe, fidem abiicit, nec poreft » quandin
ineadifpofitione maner, credere adty fidei dini-
na,& ex volantate debira
lum z2liquem fibi propof
ancm non incurrig per diflenfum malum ex
ignotantia provenientein:poteft énim adhuc ha-
bere voluntatem voiverfalem, & piam credendi
firmiffime omnia,qua {ufficienter proponentar,
verevelara i Dea, quamuis non habeat volunea-

{ciae que finca
contra fidem, fed
idelis, {ed fide-
].1\"C‘I'r::,{<:ns ommia,quzd Deoreaelata funt,& fibj
ﬁn‘iicim.(er pProponentur, Hoc itague idern cum
Proporcionein cafu noftradicendum elt, hare-

ndam

e o :
_ tillimaclt illa,qua locis ciracis dixi

Hirm,

piz affectionis articu-
um , quam indifpofi-

tem adhibendi diligentiam , ve
Deo reuclaca, Pecear ergoille
noneft implici

océt. V]9 ¢y

ticom fimpliciter 8 abfolute non effe, nifi eum,
qui feienter receditab Ecclefia:nam qui ex igno-
rantia recedit,adhuc manetin ea difpofitione, ve
pollicacceptare, & firmiffime credere , quidquid
ci fufficienter proponitur vt dogm;‘n l:;clc!m_',
quare ficue non perdit fidem nec recedi fide,
<ui per ignorantiam etiam culpaluilcm negat h_-
dem;itanon perdit Catholicifmum, nec recedit
ab Ecclefia Catholica , atque adeo non eft hare-
ticus, qui per ignorantiam etiam culpabilum re=-
cedira doétrina Ecclefiz Catholica,quia adhue
cumille peccato poreft dicere ex coldu,fi: crede-
re firmiffimé omnia,qua Ecclefia propofuerit,&
docuerir, Quod melitis conftabic ex {olutioni-
bus argumentorum:muolta enim A dinerfis oppo-
ni folent,

Primé ergo argnunt ex Augultino epifti1 gz, ! ?6

relata in cap. Dixit Apostolus, 24.quaeft 3. his “:‘z"‘;’:
verbis: Q;rr’fmrmriamﬁmn.l,z;':mz.:mm;.ﬂr;kc'furn, ” - G
arque pernerfam unlla pertinaci animofitare de- gy,
Jendunt  quarnnt antem tora folicitndine, verita- vifolent.
rem, corrigi parati y vbi inuenering y non fune inter Obiedio. 1:
bareticos depntandi. In quibus verbis® Augufti-
nuseos folos 3 pertinacia, & harefi excufar, qui
follicite veritatem qutunt, non qui negligunt
inucnire , &multd mints dos, qui ex induftria
fugiunt,ne inueniant.Refpondetur Augultinum
ibicos quidem excufare,qui veritatem quarunt,
alios autem rwg excufat,nee hxrericos declarat,
fed qued certum erat, (fatuic,quod minds certum
non difpucar.Nec enim condemnat vt hereticos
£0S qui quarunt q nidem veritatem,led non tota o
follicirudsne. Rerorquerique poreftargumentums:
namide uAnguﬂi:ms in aliislocis, nimirun}.liA
bro contra Manichzos relatusin cap. quiin Ec-
clefia 24. quahtione 3. cos folos daclarat ha-
reticos,qul animaduoercentes, & admoniri, quud
Ecclefia contrarium docear , adhue pertinaciter
refiftunt, Qr_u' in Ecclefia, inquit,morbidum ali=
quid prausimque quid fapiunt , fi correfhs , v fa-
num relhimque [apiant veffftant contumaciter,
[iudgue pestifera, & mortifera dogmataemendare
noliit, fed defenfare pevfiftunt heretici funt. Qued
idem docetlib.4.de Baptifmo contra Donariftas
c.16.dicens,ex errore credentem idem cum Pho=
tino, tum primum cfle hareticum, cim manife-
ftara fibi doGtrina Catholicz fidei,malucric refi-
ftere,& illud quod tenebat elegerit,Ex quibuslo-
cis pofler apparentiis argui ,non efe aliquem
hzreticum,non folim quandiu exignorantia et-
rat,led eriam quandiu non admonerur, guod ta«
men nimium effec, vr fipra vidimus.

Secundo obiiciune,quiain aliis materiis pec- 177,
catum ex ignorantia, & ex fcientia eandem ma- Obisdfio 2.
litiam participant , & ad candem fpeciem fpe-

&tant ; qui enim ex ignorantia culpabili occidir,
eft hemicida,& qui cx ignorantia culpabilimee-
chatur,machuseft, & ficde aliis; erga & quiex
ignorantia culpablli hzrefim admictit;hereticns
erit. Nam voluntarium dice@um, & indireGtum
pertinent ad eandem peccati {peciem , vtindu- o
¢tionc cx aliis peccatis conftare poteft, Ad hoc
argumencum vatiz {olutiones ab Auctoribus fo-
lent aﬁl‘n‘i‘quas tefert, & impugnat Hurtado di-
éta Diff.82, §.56. @ fequentibui , & cgoctidm
lact impugnaai loce citato de Penitent. & ideo
nunc easnon icpkto,‘ibi etiam r.eg;\u;i elle diffe-
rentiam quoad hocinter hzrefim , & alia pec-
cata : nam ficut inobedientia ex ignummi_a. vel
fcientia pertinent ad eandem {peciem, ita fcien-
tia

s = =
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tia,velignorantia nondiftinguunt {pecie peeca-
ta contra fidem: quare peccatum hrezici non
differt fpecie moralid peccato errantis ex igno-
rantif, differt tamen numero proprercircunitan-
tiam {cientiz, 4:]111‘.'1115{:r gt’.‘.llitartm INCra Came=
dem fpeciem, & ratione illius circunftantiz , &
maioris granicatis affere denominationem hare-
tici,& inducit paenas h&reticorum,quas fine illa
circun{tantia non indueerct. Quam dodtrinam
Su diétafecl 3. num.a 4. farctur probabilem,
& fuflicienrer argnmento propofito fatisfacere.
Eam tamen impugnac Hurtado difla difpur.82.
§: 6o, quiz in-primis leet voluntariom com
ignorantia,vel cum {cientia non differant fpecie
obicttiva,differnne{pecic intrinfeca phylfica , &
motali, quiacognitio exprefla reddic aCtum ma-
gis voluntarium,ve dixerat §.55.Deinde guia in
peccatosharefis et magis manifefta hac diffe-
rentia; nam peccatum ex ignorantia haber pro
obicéto pegationem lh:d:i, & dil:gcnﬂzr;pcccaﬁ
tnm vero (henter commiflum habee pro obieéto
negarioncm audtoritatis Ecclefiz, quz duo ma-
nifelte differune fpeciemorali: ficue fpecic dif-
fert peceatumiillis, qui negat reuclationem fo-
lam, & peccato illinss qui negac infallibilem Dei
veracitatem, & per emnlequens negat autorita-
tem:in quo differe exemplom homicidij,in quo,
five fcienter, fiue cum ignorantia culpabili far,
fempcrL‘t‘dimr, & cognofciturigem obiedtum,
nempe vita homini (1 aucem nofiro le-
ditur , & cognolc ym obiedtum : nam

eccans cx ignorantia negat {olum obie@um re-
uclatum;, & non vult fcire propoficionem Eccle-
fz:z‘,;ho:'.cri.:ns autem negac obieétum reuclatuim,
& auctoriratem Ecclefiz,quam jam cognnfcit fi-
biadueifani. Vnde ipfe §. 61, adargumentum
propofitum refponder,quidquid fit de aliis pec-
catis,& dato,qutid illa non differsent{pecie pro-
prer fcientiam , vel ignornmiam ;in hacramen
materia differre omnino, quia per harefim lzdi-
tur auctoritas Ecclefiz, quae nullomedo lzdi-
tur,aut negaturab crrante perignorantiam, cim
ipfc potits credat , & fa auctoritatem Ec-
clefiz infallibilem in proponendo.

Hzc Hurtadi doérina, quoad vtramque pat-
tem difplicer. Nam in primis {upponit falfum,
quddinaliis peccarisfcientia, & ignorantia affe-
rant differentiam {pecificam moralem intrinfe-
cam, quod f:llﬁll‘!’L L‘H‘ﬁ Ptcb:lui cum communi
{ententia latids in ditoloco de Panie, Deinde
non poteft explicari difcrimen illud quoad hoc
inter alia peccata & peccata contra fidem. Nam
ficut per homicidium cumignorantia culpabili
lzdicar vita hominis,ita per hzrefim matcrialem
cum ignerantia calpabilileditur&offenditur au-
&oritas Ecalefiz,ad hoc enim fufficic cognofcere
falté periculum repugnand; Ecclefiz;quod quidé
periculd cognofcere poteftille, qui perignoran-
tid culpabil€ errat,{icut qui per ignorantia culpa-
bilem occidic heminem, licerignoret efle homi-
nem quem purac elle feram , aduertic tamen pe-
riculum occidendi hominem , & obligationem
adhibendi di]igcmiam & inquu‘cndi 3 .1].ioquin
noncontiaherer culpam homicidij. Similiter er-
gs cum peceato ex ignorantiaculpabili circares
fidei ftar aduertentia ad periculum fecedendia
dotrina Ecclefie;in quer cafu procedic noftra
quzftioanille it hereticus, Etinco calunon
habet locam differentia Huortadi : nam ficut ho-
lyaigidiutncxiiitmia,ve!:‘gno:antia lzdit idem

De virtute Fidei diving,

nbiedllu m ; quia ¥gnorantiz eyl
cognitionem periculi oceiden
hm.“-fu&fﬁur,‘vt ficcadem maligj
que actus i3 errorin fAde exfoieneis wd :
rantia culpabili tz=ditidem c;iic;;:a':chﬁnm
¢oritatem Ecclefiz,, quia igno:mi;n;ulilpm
non tollic aduertentiam ad oblisationempay;
rendi proprer periculum, quod fubeftrcedeng;
adoctrina Ecclefiz; noe appatet que diffy s
po I‘i‘]tilﬂl’i“l',ll.].:l duo pcccagorumgcnaaamg:ll:ia
Exemplum ceiam ., quod affercde diffrengy
fpc_cnhata Dbl(‘t}mamrc: negantemenelstiongy,
Dei, vel cius veracitatem, folidumpog efty e
que ctiamad reminoftram, Namin primis fip-
ponit falfum,, qudd illaduo peccarn diffgy
fpecic fub genereinfidelitaris; ye cnimdii
pra difpa8. fell.3. differre quidem poifantily
duo peecata fpecie aliunde, Quatens negins
Deo veracitatem offendit teuctentiam debiam
Deo perblafphemiam mentalem, vel externam,
arqueadeo. peccat non folimcontrafidem,
ctiam contra religionem;conta quamnon fEm-
pet peceat, qui folim negatrenclationematuz-
lem,{ed folim contra fidem + quatents,yetd op-
ponuntur fidei, non differant fpecie, fed pents
maiotem, & minotem grauitatem inta eatadem
{peciem. Quare com proportioneidem dicendi
de errante contra Eccleliz aultorita, namlicts
qui eam negac magis Ecclefiam offendat, quim
qui cam concedens negar culpabiliter aliquid
cile ab Ecclefia propolitam,hectamenduo pec-
catanon different {pecie in ratione ihfidelitatis,
fed G differunt, id erit fubaliaracione peculiaris
contemptus,& irreuerentizin Ecclefism.
Vnde addidi , exemplum illud non effe ad
tem noftram, imd retorqueri porelt, quia fine-
gatio veracitatis Deidiffertlpeciein gencieinfi-
deliratis 4 negatione folinsseucletionis, ita dici
deberer peccarii negantis auftoritatem Ecclelis
differre {pecie 3 peccato negantis folam defini-
tionem , {cu propofitionc fatam ab Ecclefi,
quiz hic fecundus non negataudoritatem infl-
libilem Ecclefiz in Propﬂmﬂd“-_'r“m “gied
poifumus reducere noftram queltionenad P:E'
cata duorum , quoram yeerquecredat, b con=
teatur auckoritatem Ecclefiz in ?F°F°“md°i
vnus tamen [cienter neget mlcma:lmuimnpﬁﬂ:
pofitum effe ab Ecclefia ifﬁifﬂf‘f"“qu"’fﬁ’ =
cft non credendo imul elle p{oPoﬁ:um(lmLmz
effer impoffibile fimul cur Jiffenfu) fed fi
do mortivatalia ad credendum elle P“_?PU‘ I;le:
vt non nifi imprudenterid poflit ".e‘a’lri'abii;
verd idem peger, fed ex ignoranid CUP cii
noa attendendo ad matita, quz DUEHIEIE
ceres ¢ proxime crediilspropolis
poflet, veficter i proxime vernfge
facta ab Ecclefia, Comparemus ergo i~
peccatum, Primus inomnium H-m?nulum]’m.
feticus , quia pertinaciter pegir s;:lEszPu
policumab Ecclefia, & cuius Ecc it
tioel ei eaidenter credibilis, 4190 5 T
Sy fim , ve fupraviditns
pestinaciam, Scharehm, VErr o e
nihil ignoret exiis, q?grcqifﬂsd qndus ausEn
ptet Ecclefiz propolfitionem: % dijgenofites
non eft hzrericusin fententia Hu}:ﬁi orentad
quia propofitionem Ecclefie anﬁia“m =
teiicit, & ramenneuter negatal ofiti
clefiz,fed vergue “‘g‘{tEccicrlr‘f'ef:?r;:nP°15 P
ergo peccatum harexicinon di e oatam, 16D
cato crrantis €x ignorantia, t%_u,odid:lﬂ o
negatam aundtositatem Ecelsh®:

P.Ibilisnomnﬂ,‘l
di hominey,
a Ub‘ﬂiuav:riuf..

A

0
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Difput. XX.

lo addudko ab
i:nam li-
t

gumentum fieri pom- in exet
Flucrado , & ideo dixi poile
cet pccmrum negant i
{pecic in ratione lnhd-l
folam reuelarionem; comparatio tamen ficti poi-
{etinter pumradummn ; quorumnecuter neget
veracitatem Dei 5 fed folamreuclationem , alcer
W =
i in-

illlc
Deidiffegre

famen cum ignorantia culpabili , alter finc
quorum primus nan perderet habitum fid
l‘u[x,quunt;.nunr rderet fecondus,& percon=
fequens folum fecundum peccatum elletinhde-
litas propri¢ dicta, qua di fferentia non }mlct
tunc |:|u::;xiirc ex diueclo ol -Ch.] DEQAto , cum
neutec negaver veracicatem Deiyfed veerque ne-
gatetreuelationem folam. Sicutergo differentia
tunc infidelitatis 3 non infidclitate non effec ex
abicéto nc‘gnm, fed ex eodem obiecto :w\ag'-ﬁa\'tl
miniis cognito ; ita diffrentia harecici  non
hzretico non debet defumi femperex obiecto
negato,led ex diverfo modos quo abieftum co-
}’nolurm qui modus fufficicad grauitatem ma-
iorem; & ralem , quz rribuat dhnumin ationem

haretici.

Confirmari potelt folutio noftra exemplo vul-
q'hl ) \( ﬂloldll ll(]nf u.ld!l\-ﬂll][]l’.]”], (.]U.Ld non
differt{pecie ab homicidio cafinali , quando fal-
tem homi cafuale non fit ex 1gnorantia
culpabili, fed fine ignorantia : & tamen in inre
habent dineifos effz¢tus penes maiorem referua-
tionem, & i n(hlpﬁn(?hllltamn\ vnius , qu.zm al-
terins 1cregularitatis,quia licee homicidium vo-
luontarium {¢Mm differat ndmero , & addarma-
IUlLl'l\ " auicacem IIIUlLdDdLll\ {l)(.\,l\.l“ H VUI.UC~
en Ecclefaftica leges einfmodi grauio-

mnet
Iem paenam Impul.u\::fnh homicidio habenti
talern circunftantiam indiaidualem auan=
tem, Sic ergo Ecclefia noluir fuis po s punice

Omnem rt'uilum a fide ; nec ali Iquiam Ipeciem
determinatam peccati contra fidem, {ed tunc
folum quando ob carentiam ignorantie habe-
lcftﬂil.[ﬂ LIlLLﬂ1‘L\l|(1\n)HSL.["LJE.I'\[CIU inera ean-
dem 1}:' :ciem, Hoc autem peccatum recellas
fcienterd fide,& ab Ecclefia appellatum fuitno-
mine barefis formalis , quod noneft nomen {pe-
cici,fed indiniduorum habentium talem circun-
ftantiam aggravantem : ficut nomen hozici
;,amm/n.,, non ¢ft nomen torius !pum pecca-

, fed indiniduorum habentium talem circun-
ﬁnnuam aggrapantem intra eandem fpecicm.
Fatemur ergovoluntarinm diretum , & indire-
&um , non refundere di
moralem in pr:{.'\’.'.i(.] figuri nec {cientiam; &
noi: =nr1amculpal>w emjex hoc tamen non [eq
n cX ignorantia de=

crentiam fpecificam

tm,quud peccata contra fi
beant habere cofdem q‘ﬂétu&, necidem nomen
commune cum peccatis aliis eiufdem {peciei ha-
bentibusaliam circunftanciam peculiarem aggra-
uantem,

Terrio principaliter obiiciunt, quia errans ex
ignorantia vincibili peccat gramiter conera fi-
dem, ergo peccatoanfidelitanis; non pertinecan-
tem peccacam illnd ad Paganifmum, vel Iudaif-
mum, ctim adhne recineacur confe(fio Chrift,&
religionis Chriftianz; crgo pettincr ad hare-
fim ; non enim funt aliz infdelitatis fpecies,
R'cfpnndfo concello antecedenti, I‘.cg'mc\.o pri-
mam confequentiam. Eft quidem peccarum
illud contra idem, non eft tamen propria
liras, 8 1deo non excludit habitum fidei, vedixi-
musloco citato, Non ergo mirum, quod crrot

e-

Sect. V-1

cxignommiamdn.xb i ::oninl“
daifmus,vel harelis, clim non fit propria i
litas, qu.\.fol.\dnmd.turm illas tresin

{pecies. Aliqui dicun, illud p%\'mm t
reductive, & ncomplete ad harel
inuchirur Lorcavbs fupra mun.16.
tumillod eft completum in {e s clim "‘ mortrale;
& gramflimum; deber ergo elle compl !
recte in al]qnaipcuv,&: {ub aliquo genere.
tamen eric quaitiode yocibus :nam reipfa
mur peccacumillud efle indiniduum f(-_ny!;-mm
alicuins {peciei, qua {peciesappellari pofler pec=
catum contra fidem Cagholicam vel , (fi velis)
contra fidem , & anctoritatem Ecclefia, rerenta
feflione Chrlt®¥nz 1L'l‘g‘|on;.ﬁ:l'1.l- qua l‘i‘CL'iC
a fcienter commiila,qua ag "Plll antut
[ ranter comir 1:[:\.\'31..1 nonap ['Ci-
larm:r IITEI‘CICS, licér non differane fpecicab h
refi,ve ditum eft. Qmudu autem dicitar r.r_':rl—
nere reduéting ad harefim , non eft fenfus quod
non fintdirede,& propri¢ {ub aligua fpecic nec
etiam quod {pectent ad illam feriem pecoliarco
individuorum, quz "PllL‘“JUtUL‘l]T['LIL s, fed fo-
lim li:"l'.i!i:? nr, quod pertineant ad m fpt-
ciem, {ubq
beantidem nom
eofdem cffeétus morales Qu
mus nomen incomplexumad nominanda f-i""
illam communem hareli, & peceato ex ig
ficu™abemus noming 1lexa ...l
dum infidelicarem , & rres ] \u\d infi-
atd ex i"i\ll—

a conrincntur hare

I 5 TIEC €

tamen non |

clem
norantia ,
h-'mm_.
delimns , ideo vr dlbl\ﬂ[u‘nl
rantia inter fe;reducimus illa trid nomina vu|”'|

li;l,{.um (llt:‘nu.‘; habent maiocem affini '[‘L ra

vincgans per ignorannam youmlicum d licamue

11nco 'ﬁ

ans ex

incre :'t.m:LtmL ad P H,_um.. vim : ne

ntia Chriftom , reduci ad Tudai®num, &
1L;'Ju.
: <
hocelk, peccare peccato imili

aliud retento Chrilto reduciad

ad

o
hzielim,
1peciem ¢um herefi, licét non peccato
ficutsllialijhabent peccatum fimile, quoad fpe-
ctem cnm Paganifmo,vel Indailmo, licérnon fic

Tudaifmus,vel Paganifimus.

Dices, peccatum mortale, etiamfi non fu‘1|‘CL
ficdireéte contra chariratem, CIMpEr tamen cx-
pc.m Ij.nbm.m chariratis, 8 cpponitur charitaci,
deo peccata ctiam morcalia ex ignorantia
culpabnli 1d habent; ergo peccaracriam conrea
fidem commilld ex ignorantia culpabili habe-
bunt oppofitionein cum fide sstque adeo crunt
propria peccata infidelicaris, 8 per confequens
poteruncaliquandoefle harefes proprie.P,Sua-
ez dilta [efl 3. num.ag. relponder effe diferi-
men,quia peceara mortalia expellunt charirarem
dr_mun:ollr., quarc lu.gtnul omnia fine illi for-
maliter contraria; om illam expellunt : fides
antem non cxpellicar per omnia pe
lia conu.xi.dm., fed per itlud, quaoc
ter opponitur , & quod ¢
evertit,qualis non eft error perignorantiam cul-
pabilem adwiflus,

Hzc tamen ui]runﬂu difficilis eft,onine enitm
peccatum mortale acuale videeur habere
ie€tofuo repugnan formalem cuo ol
formali charitatis
altu dile@ionis 1
Thoma, & aliis probaai
de Ingarnar, | & E\quenr.r\ §5
qued de amni protfus p(u ato moreali incelli=
gunt, adeo vt Luifius Turrianus opnfi.G. m‘-f_w--
ra

atque ac

us formale obie@um

(S i)

e fimul ftare , com
com S:

romnia, vt

n]‘:.
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570
tia difp.7. num.g. dicat, neminem vnquam con~
ceflille, poffe eriam de potentia Dei abloluta, ef-
{ imul adtum dile&ionis Deifuper omnia cum
quoli®et peccato mortali atuali. Imd idem P.
Suatez alibi fzpe iupponit, repugnantiam pec-
cati morealis cum charitate oriti ex oppofirione
pencs obicdtum formale,ve conftat ex locis einf-
dem,quz arruliin dicko loco num.7 4.Debemus
ergo in peccaro mortalisetiam ex ignorantia cul-
ps commillo, agnofcere repugnantiam ex
obieéto cum obieéto formali charitatis ratione
cuius vnus actus non potelt c_ﬂl‘ comalio, qua
r{rpugn&nua non Inueniacut Inter errorcm con-
tra fidem ex ignorantia culpahili, cum actu fidei
divine.

Poteft autem hzc differentia explicari exipla
natura peccati mortalis , quo, vt Theologi fa-
rentur,, creatura conftituicur vlcimus finis, qua-
tenus Deus creaturx poftponitur, ad qued ne-
cefleeft , quod appareat oppofitio peccati cum
Deo, vel eius lege, & ideo non poteft elle pec-
carum illud cum dile€tione Dei, qua Deus ama-
tur [uper®omnia, & praefertur aliis omnibus:
ellet enim contradiétio Pr&fc:rc » & poltponere
fimual Deum obieéto creato , quod per peccarum
Deo prmf-\;tmr,qux mpugnantia inuenitur eriam
in peccato mortali pet ignnr:\nriam commiflo,
cum ipla faltem ignorantia , & omiffio diligen-
tiz debice cognofcatur prohibiga, & oppofita
Deco, & cius legi. Hxc antem repugnantia non

inuenitu inter crrorem ex ignorantia culpabili

& atum fidei diving :qui actus folum dicit,

cvedo firmiffime quicquid Deus reuelar , & Ec-
clefia proponit : cui non contradicit eirans cx
ignorantia culpabili , nam folim dicit, nelo
feire quidPens , renelanerit , vel quid Ecclefia
proponat; prompeus tamen ad firmiflime verum-
que credendum, licét non ad inueltigandum : in
qua omiffione licer peecer contra fhidei obliga-
tionem,qua obligat eriamad inueftigandum, 8¢
andiendom Deum & Ecclefiam, ne illis diffen-
tiat eriam marterialiter ; non tamen contradi-
cit obiecko per fidem credito, nec voluntati cre-
dendi firmiflimé Deo , nec illi vaquam dillen-
tiendi. Sicut pater amans filivm plus quam vo-
laptatem. capiendi feram , non concradicit fibi
nec huic volantati,quando occidit filinm,quem
pet ignorantiam culpabilem pucauit cfle feram.
Nam licgrin hoc)pfu peccaverit contra obhga-
tionem, qud cx pictatc erga filium debebat inue-
{tigare, an ellet filius ; adhuc pcrfcucmr amor il=
le , quo vitam filij preferebat voluptati capien-
diferam,& 1dco occifio filij eft illi inuoluncaria,
quia cft contra voluntatem illam adhuc mora-
lier perfcuerantem, & non reuocatam per vo-
luntatem gon adhibendi debitam diligentiam,
Sic etiam in €0, qui per ignorantiam culpabi-
lem ervac concra fidem , & Ecclefiam , dillenfus
cltilliinuoluntarius,qunia eft contra voluntatem
ablolutam non diffentiendi Ecclefiz , voluntas
adhuc moraliter perfeverat, nec renocatur per
voluntatem illinsdiffenfus; vel non adhibendi
debitam diligentiam, alioquin fi renocaretor,
non fuillec diffenfus ille inuoluntarius, cum
tamen omnes cum.S. Thoma #7 1.2. concedant,
omnem ignorantiam etiam culpabilem caufare
inuoluntarium, -

Vigebis , quia non poreft efle attus fidei di-
vinz , nifi ex voluntate vniverfali fubiiciendi

incelleGom fidei, vt diximusdiff.17. feéf.5. ob

De virtute Fidei diving,

cuius voluntatis defe@um
fe efle in hareticoa i ding
et Gom fidei dining
alies fidei arciculos, quos credits y
cem vniverfalis videtur extengd a:i
nia peceata grauia contra fidem s e
cato graui contra fidemetiam ey ignoy
pabili non poreft ma; 2 sl
p nete voluntas g ifi
fidem diniam. Adhoc ramen argumg?: o
s =y 5 i
{Pgndj dicta filt.g, crro:cmexignmmi“:;m
bili, non repugnare cum valuneee illa yri .
fali , fubiiciendi intellectum auorirar e
Eccleliz, Quia faliqui " Dast
- potettaiiquis velle ferusge o,
tatem , & tamen nonvelle vitare ompiy tig
la amittendz caltitatisyfic enim chi e
quando licité fz ¢ it Glinedcile T
q ¢ le exponit tali peticylo, ligkius
3 i 1 i
bear voluntatem caftitatis: non VIE0 Oppanin.
Tur e obic@toille due \rdunmte;’,alioquinjn
nullo calu poffent liciee', vel ilicite coiife
Sic ergo poteft fare yoluntas fubiiciend inrel
lectum fidet, & Ecclefiz, cum neglizentiactian
culpabili in inueltiganda regelatione Deiyyel
doctrinz Eccleliz, quz {obim yul peficlym
infidelicatis,vel harelis materialis atqueideo fo-
i :
lim opponitur voluntati fugiendi pericylum
ctiam inhidelitacis marerialis , non verd voluntae
ti {ubiiciendi intellectum Dei reuelarioni,f Be-
cleliaftice dorine, ;

diximus jhy a0 pof,
sCtiam iy
Oluntss gy,
Vitanda o,
20 Cum peg.

. Quiared obiiciunt, quiaad alias duss fpecies g
infidelicatis,nempe Tudaifmum, & P:Lgamﬁnumw_
- W

fufficic errare ex ignorantia culpabili, esgo id
etiaim [ufficier, vealiquis fiae hiereticos, Relpon-
dt_r Suarcz difta fecl3. Mg Bifideliciten
priuannqm etiam PL‘[‘ !gnuran“zm Cu]?abﬂ:m,
efle poife fine pertinacia, per carentian corius
h‘dci, quia 1d torum pertinet ad peccartm omife
fionis : at verd infidelitarem contratiam ; qua-
lis eft hazrefis, non palle effe fine dliqus fdei
notitia , falcem per fifficientem eius propofi-
tionem : qua dockring, cim eam ad argumentd
formam non applicuerivideur adhucrem hanc
obfcam relinquoere, Clarits ergo dicete poffa-
mus, in omnibus illis tribus fpeciebus, quoad
remipfam eandem effe rationem :nullaenimex
illis eft {pecies propria infidelicaris cum f_nllo
peccato ex ignorantia, quia pet nullam ex illis
expellererur habitus fidel antea infufus, i eor
ellet folim cxignamminrnlpabiﬁ_:l& fides non
efiec fufficienter propofita.Vade l infins bapie
Zatus nucriatur poﬁea:lpudl‘ngﬂnus.\‘t_i Tndeoss
& eorum doétrinam feetur, oon ‘EHKIEIUPH«
infidelis , nec amitter habium fidei infulz, do-
fiee fidem fibi fofficienter propofiram relpud
quod idem cft de infante baprizato, & apud
hazreticos nokrito, Efttamen duplex I{Jﬁbliﬂm
de nomine inter hateticum, & 1uﬂ:¢um»“{h‘
gannm.Prima eft quéd ille, qui nonet bapmlr-
tus, fi fidem ﬁbifufl-i.:iemcrprapofm‘_rc puth
non folum dicittll',&cﬁinﬁdtli&(ﬁd:mm dl:;n
tur, & eft Tndzus, vclPagapus,Cumhz‘?;lli_b_
propriam infidelitarem perirn;qrr?l ﬂd_ Ia::id[:m
cics. Atverd ;s qui cum hereticis :nn:,= 2
Ecclefiz fibi fufficientet EIUPQE“‘“’ rdgvu:
finondunm cﬂ;bnp:izams,iiﬂflﬂ:’f}oqui:l ol
cerne hareticus, non tamc“_ﬂ"&"’ &\I;bilcs b
ecclefiaftico, quo haretici d“““}"}”ut“m foxte
Ecclefia, & qui ob bapnfr_nulq fil C:P uat'cai-
bus Ecclefiz, & correétiont fubtnccnh l:lc i
cetur lle hereticns coram Dec > = 2-(;.:iruE:-
liciam illins.infidelizatis, 700 mm:n‘: oA
clefia, & in ordine ad eius legess ¥ figti

=




Di(’put.}{ X

Aleeta differentia etiam de nomine

fupra fell.4. deno
elt, quod nomina [udai , & Pagani facilins ex=
{eosetiam, quinon tune l’]'.'{',‘FI.‘:I:a\C
les , quam nomen hareticy s nam
dicebantur fidelesante legem Chri-

atc

tenduneur ac
inrigore 1
Tudei eris
{ti promulgatam, 8 nunc eriam infans baptiza-
rus, 8 apud Indzos nutritus, cu:'umqlrcrclui_pof
nem fedans, dicetur effe in Indaiimo., etiamfi
nondum Chriftiane fidei notitiam habuerit,nec
CONTEL ¢am peccauetit , etiamex 1gm:r.mtja l:l'lli-
pabili.Eodémque modo fiapud Gentilesenutri-
s effee, corumque ritus tenecet, diceretur efle
Paganus, licce nondum fidem infufam per pro-
priain infidelitacem perdidiffec: non ramen ita
diceretur herericus, fi contra fidem € tholicam
nondum peccaller. Qua modi loquendidiuer ﬁ.-
tas fundari potuit 1n €0, ”.'“-"-1 nomina [udet,
vel, G s, ex modo fignificandi non viden
d ordinemad n aqua difcedunt,ied
{oltim ad obiettum,quod pr sficentor,vel negant,
nempe [udes, ad Chriftum negatam, & legem
veterem creditam:Gentilis verdsad falfum Deum
receptum, & vernm Denm ncgatum, & ideo in
lacion fignificatione prefcindere poffunta pro-
priainfidelitate,fiue intercedat culpasgnotantiz
vincibilis contra fidem, fine nulla graws culpa
intercedat. Atverd nomen baretici, €X proprio
fuo modo fignificandi viderur dicere ordinem
ad Ecclefiam , ciufque fidem relictam ; aut reie-
&am, & contra dlﬂmgmcé Catholico, ita vt nec
hareticus figgeatholicus,nec catholicus fir hare-
ticus, llle ergo,qm fiue fic,fine non fir bapriza-
tus, quoad omnia fencit cum Ecelefia Catholica
Chniti , & perignorantiam culpabilem , vel in<

i o,non eft hereticus,
cus; cum h
luntatem fenciend: in omnibus cum Ecclelr
tholica, & amplectatur in commun! toram €l
doékrinam, Tunc aurem incipit efle hzreticus,
quando Ecclefiz refiftit,8cab erus doctina f fe-
parat; hwerericus, inquam, 1o foro exteino, fi fie
bﬂpt':z‘;:l)s, & in forointerno, G 'lelpnzums non
fit:quia fam tunc incipic non effe Catholicus,nec
wehalica, lu-
norantiam
gani,quan=

culpabilerm
quia vet

fentire in omnibus com Ecclefia C
deiautem , & Pagani errantes p
culpabilem appellantur Iudz1,vel
tumlibet non fint adhuc propric infideles:fed ta-
1en tunc non 11er:::]10'.xu, el ec t‘k‘;ﬂlcl—
té, nec implicité fentiant com vera B clefia Caa
tholica , qua hodie eft fola Ecclefis Chriftiana,
Ad obieionem ergo dicimus, ludos, & Paga-
rrantes ex {olaignorantia culpabili non ef-
pri¢ infideles,atque edeo nonelle ludzos,
ganos , prove Ludaifmus , & Pagamimus
lunc fpecies infidelicatisdelle tamen lndaos, &
Paganos in alia fignificatione lation: quatenus
dicunturtales, qui exera Catholicam Eccleham,
& fidem pofiti , negant Chriffum , & verum
Deum : negamus verd efle hareticos, qui fidem
Catholicz Ecclehz pmiitcntm ,dum infideles
non lunt, quia nomen herericy, non folim dicic
ordinem ad obie€tum negarum, fed criam ad
patationem ab Ecclefia talem, ve aliquis definat
effe propri¢ Cacholicus.

Quinto obiicitur pro fecunda fententia , quia
jgnorantia faltemicta m_aﬂh, ve facillime fuperari
potuerit, £quiparatur {cientie; ficutergo fcien-
ter errans et hereticus PR ¥ erit errans ex igno-
rantia adeo crafla. Refpondeo,quando peena ali-
qua imponitar facienti {cienter, vel ex dolo,auc

Card, de Lugo de virtste Fidei disina,

Se&t. VI

prefumenti, 8. ignorantian craffam excufares
nec repurarl pro {cientia 5 vtcum docet
Thomas Sanchez lib.g. ‘de matrimonio dilp. 3 2.
num, 36, & fequentibus, quando faltemnog ef-
fer affeétara , vel cum ingenti temeritate,, que
dolo @ quipararctur, Merito itagque Suarez,dicta
fet. 3. num.17. dicic, diftindtionem illam igno-
rantiz magis, vel minis craflz , non effe vrilem
inhoc pmiéto::um quia vtraque admittit lucu‘m
voluntatern fentiendi in omnibus comEcclefia,
& ei non dilfentiendi, qua voluntas non ft:\l:
cum harefi: tum eram quialin praxi non poflet
moraliter affignari gradusille neghgentia {uffi-
ciens , vel non Lufficicns ad harefim incur-
rendam, o

Hinc tamen obiicitur fexto pro tertia fenten-
viaignotantia faltem affeétata , fufficierad
:pamhzcnon minwr,led aggravac cula
E=

SAL

tia,
harelin
pam: fi ergo errar [cienter admiffus reddith
tcum, magisid faciet cum ignorantia affectara,
quz culpam graviorem reddir. RciPundglm‘,
quandin errans eo eftanimo affeétus ; v fi fciree
Ecclefiz mentem; cam amplectercrur yignoran-
tiam etiam affcétatam non aggrauare,fed minue-
re culpam , cum retinearur adhuc affeétus reve-
rentia erga Ecclefiam , & anjmus eius dodtrinam
nondeferendi & quod pluselt,adhue poffic {ta-
re attis; quo credantur firmiflimé omnia, qua
Ecclefia propgfucric. Quamuis ergo ignorania
fit volanearia, & volita,diffenfus tamen ab Eccle-
fiz dotrina eft minis voluntarius,quam i1 {cien-
tet ferer,& ideo non atungit perninaciamad he-
refim requificam,

Septimd obiicit Sanchez pro quarta fententia,
quia ea excufatio locom nop haber, quandosg-
fuétarurad inem hberids eliandi,quia
tunc recelusab leGa elt magis voluntarus,
& weperitur pertinacia, & pollelli fubiici, Irem
quandoaffectatur ex falfa opinione contra Ec~
clefiam , quia paruy moments purarur, qued Ec-
clefiaaliquid proponat. In hecramen potelt clie
-’tllqm aquinocatio, & fier1 qualtio de vocibus.
Nam in primis , i ommflio diligentiz debitz ad
cxplorandam Ecclefie mentem procedit ex con-
tempen Ecclefiz, 8 ex falfa opimone dedefedn
infallibilicacis , quam Ecclefia habet iniis, qua
proponir,fi vromninoillum efle harenicum,
quia non folim erratcirca articulum , quem
ignoratab Ecclefia proponi , {ed eriam circa au-
Etoritarem Eccleha , quam percinaciter negat,
Quando verd ignoranua affeét

noranti

ad finem li-
berits errandi , diftinguendum eft. Poteltenim
id dupliciter intendi. Primo ,quia co animo eft,
vtetiamli conftarer de mente Ecclefiz , noller a
1‘1.1.‘\ opmione dimouern : vt tamen vICD remor-
{um , & maiorem difficultatem , quam tunc fen-
tirer, vuloigr e Bcclefiz fenfum N facilids,
& liberiis errer.Br eo cafu concedimus, yig-
1 non excufare ab harefi, cim inca

noran
difpolinenc apin non pollic haben voluntis
debitafubiiciendi omnine ingelledtum Eeclefiz
proponenti, A tqueidem dicendum videru,fiig-
norantia affc@erur, ve peccatum lenius hac , &
aliquam habeat excufzrionemignotan : am
tuncenam luppnni videtur Imusnon .’wcqni:-
feendi Eccleliz enamfi de eius fenfo conftaret.
Secundo tamen poteltid fiers ad liberins peccan-
dum.quia fide Ecclefie fenfuconfarer,nonat
li te opponere,& ideo ignorare vis, vt fis
ne obftaculo audeas propue opinioniadhaesere,
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Ecin hoc cafu dicimus non excufare eam igno-
rantiam affectatam a peccato graniffimo, excufa-
re tamen d pertinacia,& herefi:iam enim te often~
dis paratum ad credendum , fi de Ecclefiz {enfu
fuflifienter conlticeric, licée cupias, & procures,
ne confter.

Queod confirmari poteft , quia poteft contin-
gere , quod arciculus , quem ignoras ignorantia
affetata an ficab Ecclelia propofitus,non fit re-
ucta propofitus,nec verus,& tamen tu ex affectu
ad obietum contrarium, cui adhzres, nolis [Ci-

¢ » an fitab Ecclefia propofitus,ve liberius pof-
fisei allentiri , & ne aultoritate Eccleliz cogaris
ad recedendum a tua opiniene. Tunc certe non
apparct quomoda ,aut cur ffs hzreticus, cumn
nihil procfus contra Ecclefiam fentias , & {up-
pono te non efle in ea difpoﬁtiunc , vevelis ab
Ecclefia diffentire, Siautem tunc non es hare~
ticus,nec etiameffes,licer articulusnegatus fuifl-
fec yerd ab Ecclefia propofitus: nam voluntas
tua zqualiter fe haber in vrroque cafu ; & per-
tinacia non potelt:¢ffe fine noua culpa ex parte
voluntatis, quz non fit in ¢o, qui non eft per-
tinax, Inneutro ergocalu dici debes hereticus
quandiuex parte voluntatis maner propoficum
acquiefcendi Ecclefie, (i de eius fenfu fufficien-
tec.conftirerit,

Petes , quid fi nec habebas animum peliti-
vum acquiclcendi, nec ctiam diffentiendi, fi
conftarer de confenfu Ecclefiz ;%% tamen nein
easanguftins incideres,voluiltiignotare fenfum
Ecclehz,d¢belne tanc cenferi heeticus,propter
errorem cum tali ignorantia affe@ata habitum:
Relpondec , fi anteaiam auctoritatem Ecclefiz
agpoueras, & ::e;ug;mucms,ccnﬁ:rls habituali-
ter in cadem voluncate perfenerare,quandio cam
non reuod®s, Non eft autem reuocare, velle fu-
gete occafiones, & pericula reuocandizficar non
reuocas fidem datam amico faciendi quidquid
tibiiniungerit , quando poftea ex indoltria cum
ﬁ_:g]; > NE perat nhqui_d tibi ingratuw , & male~
¢&tam.Sic in noftrocalu non reuocat veluntatem
alfenciendi Ecclefie ; qui fugic ne Ecclefia pro-
ponat aliquid , cui fortalle periculum fic ne dif=
{entiat, quia adhuc non eft pofita voluntas con-
tratia, imd cum illa ignorantiz affeGtione ftare
potelt adtualis renouatio priotis voluntatis ve
dictumett, .

Obiiciunt vlrimd, quia ex noftra fententia
fequeretur,vix vlles efle proprit hzrericos:nam
fece omnes,qui haretici nunc dicuntur, & apud
h=zreticos dcgunr, nonaliter errant s c]nhm per
ignotantiam vel cratfam , vel etiam affe@atam,
qua nolunt notas fidei Catholice inueltigare.
Refpondeo,hocargumentum non folim proba-
re de ignorantia affectara , qudd non excofer ab
harell, {ed Thagis probare deignorantia vincibi-
li,quazcumgque illa fie:pauci enim func zpud he-
reticos, qui errent éxignorantia affedtara; fed i
errant ex ignorantia cuipahlfi silla quidem non
eft affeckata,led vincibilis,vel craffifima,vel crafe
fa.Fareor itaque plures reperiri apud hareticos,
i(im‘. weré . 8 propri¢ heceticinon {unt, quales
ancmule tuftici, & pueri apud harericos enu-
triti, quibus anctoriras Catholicz Ecclefiz nun-
quam fuic fufficienter propofira, & ex illis non
pauci excufantar,non !blﬁ'm ab hzreli,fed eriam
ipcccam graui contra fidem , propter ignoran-
tiam invincibilem, Alij{unc, quinon excufan-
tur & peccaro graui contra fidem, quia igno-
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‘nacius,Penna,Simancas,Albercinus,& alij; quas g

zantiain ipfis eft cuipabﬂis,exw(amu“a
h:lr.i'c[ll Propric proprer ignorangign. Sun
aljgui pauci, in quibusignotantiy ¢ :
& horum quidem aliqui excufaneys ab edtan,
propria, in hac fententia excufante e~|»a e
tes ex ignotantisaffeftara, Pluripm [;;m erman.
quinullomodoab herefi edcufangyy, b ﬁm-r’
mirum Ecclefiz Catholice i\u&o:,‘,.;:[ll-"%“? S
terpropofitaeft; veeam {equantyr: ha;l AR
pro. fe tot , & talia motina thuim E“f?n;m
veeins notina fefe ingerat etiam nu|;c‘ila’
Quod cxpcricnrinipm_‘ & iplimer ik nitibus,
lentes , nolentes teftantur % i
vita meliore e religione,
Dotk e o e

uare ine culo facilé eam gy
Ctuntor, reipfa comprobanes id quad ver?ll"
mumeft, fenon veritatis ftudio, fed tere ,f'
fetu duti ad herefim ampleendam ni::?f ?
velcarnis illecebris, & vita licentyy vzl di i
1um , digniratifque mundang nli'm,u, vel t‘::‘:;
al:qugnm ne l)l’OPl“iZE exillimationi, quam ap::d
homines comparafle (ibi videntur, praindicent
pr;.hten:cs palam {¢ turpiter ermafle, & turpils
alios in ervorem traxifle. Difficileenin foperbi
etrores proprios fatentur, Scmanus dantin bel
loincelletuali,quandia precextnaliquo [uftine.
e poi‘[mji' propriam opinionem ¢tiam contra yes
ritatem [ibi notam. Deniquej ceiam,qui igno-
ranciam habent culpabilem, vel :,EIC‘Ea:m, vel
non affectatam , f2pe non excufinrar ab haiefi,
quia ca funcdifpofitione, &affectu, vt Ecclelie
Carholica auctoritari fibi quﬁcmn:‘é;‘prupoﬁtz
refifterent, com quo affeétuelie non potelt affe-
¢us Cacholicus, non diffentiendi Ecclefiz fuf-
ficienter propofice, & proponenti,

Vnde aduercendum eft primdin foro externo 18§
ignorantiam culpabilem, non femper excufared i
prefumptione herelis, etiam( dicat f¢ ex igno- aliili »
rantia erraffe 5 ve obfernant Caftro Paleo diffa s &
tratt.4.difp. 3 puntto 2.mmm. 5. Menochius, Fati- .

Men gl
Letiam

¢l vo-
dom fatentor i by

afferunt, & fequoncor CalteoPalao,ibi, & Diana hurfi
qupartaratt.7.de paents delilorum,@refolur.36.
§. Notandum eft tamen, Dixiy non femper excufan
re; quiaaliquando etiamin foro externo prode-
ritexcuiacio illa ad minuendam, & impedien-
dam penam, vt aduertunt pmii&i Dodtares,
quud rorum pender ex circunﬂan:i:spctfonz,
loci,dogmn:isncgatﬁ,&: aliis,qumprudenlcr:on-
fideranda funt, o
Adueree fecundd hanc dogrinam,quodigeos S0
tantia impediat pertinaciam ad harelim rlcqulfl- L:nd..i'ﬂ‘-
tam,locum habere (altem in foro internoin om=
nimateria fidei , eriamfi (it ex precipuis aric=
lis, vt notauit Suarez diéfa [eff.3.n19. contd
aliquos, quiarticulos Adei excipiont, circa quos
ignorantia non excufar harelim : qui tamen
intelligendi funtloqui quoad for\um externum;
in quo vix voquam admitcetue illa C}i.ct1lﬂtﬁl'{“‘
diximus; in foro aurem interno ragms_conun-
get, non tamen negandum eft, polle alignando "
contingere. : 4
Superfune aliqua difficulcares. Prima elle P
teft circa proxime dicta, anlllgnﬂf&{lﬂﬂ_ﬁ"’tf;
iplam Ecclefiz auckoritatem,quamaliquis X1
duftria valeignorare,ye fios errores r_:uru;-:{{r.trIJ :
cufee eriam,nec ille fir proprie haericus, é‘ it
dubitandi eft, quia fi ira eccat circpiplamal (E.; :
fitatens Ecclefiz: Cathalicz , non videtur posoe

: i Tk o yniver: &4
¢l Catholicus , nec habere aftum, g falites




Ecclefiz Catho-
e Cal
open-

t, & credic, ciim iphus Eccl
i bilemin

ercor non cft ralis , com quo
voluneas credendi in vniver-

m rationem approbare videntor auétores Ci

ia tnam Suarez dféla |

antem ex ignorantia
= y

pro noftra fer

rat voluntas in propofite fub
fenm , iudicio Ecclefie , non poteft homo errare
pertinaciter,nes effe bavetions : & num.18, idem
eodem argumento probat de ignorantia affea-
ta. Clarids Hureado difta difpar.82. §.56. cum
imi etur conclufionem ftacuere his
antia F.’f."f('.ﬂ'd‘f.’ﬂ'fi (‘TU‘].’HIIWHH.I
it hareticwm esm , quii
erid fidei, dumpararss fic ad con-
[entiendum Ecclefia 5 cum cogroneriz , quid ipfa

ervat in

(entiat,

Exiltimo tamen , magis confequenterad da-

celeliz, (lue ez ficcrafla , flue eciam affe-
€tara; ita ve quandiu non proponitur {uffici
tecauctoritas Eccleliz, & quod habeat infallibi-
litatem in proponendo, quinegat hanc Ecclefiz
auctoritateth , vel idcicco negar aliquid d,
quod videt ab Ecclefia preponi , nondom (it
hzret i itia. Quod videtur
3. omnino {upponere : nam
excufationem illam ab hzrefi ex qua-
libetignorantia dicic habere locum' vaiverfali-
ter in qualibet fidei matetia, & in quoliber at-
ticalo,, in qua yniuerfitate includi deber articu-
lus etiam de infallibili Beclefiz au&oritare,
alioqnin debuiflee hic excipi abilla regulavoi-
uerfali, Clarits id docuit #um.14. vbi dixit, non
fequiri quidem ad pertinaciam, quod eliquis
credat hanc effe veram Ecclefiam proponentem),
& habere autoritatem ad proponendum quia
hzretici de facto id non credunt; requiti tamen,
quod hzcautoritas Ecclefiz, |
proponatur tamen fufficienter, vr poffic, &
beatcredi. Et in hoc {enfu explicat quod d
atnam.iz, Ed ;H.'l'l'ln:]:l:‘m] h-r[[’(ﬂ::liﬂ l-.'qllirl
€x parte intellectus , cognitionem 5 vel notitiam
[officientem auttaoritatis Ecclefie , & quod , do-
ceat , [éu proponat veritatem illam , ¢
aliguis erras, Quam notitiam requifitam de au=-
Goritate Ecclefia explicat pofteadiéts nt
ellcillam , per guam ita proponirur Ee,
éloritas s vt r-Lg'{Q:‘t bominem ad credend
o5

h durante ea ignol
Suarez
num.19.

tnoncre

OREYA qram

L op
m effe weram !ﬁc-ﬁ-lgif,tJff » & weram etiam
s gud ex cathedra docernr, In quo

®quipatat etam norigam ipfius definitionis
ac‘t'\‘ S5 quam dicit pariter tequiri talem , ve
pollic, & debearcredi, & accepratidefinitio fa_
¢ka ab Ecclefia; vode EquE negat pertinaciam,
quando eftignorantia de audoriate
acquandoelt

Ecclefiz,

orantia de Ecclefiz definitione,
Rario eriam ex didhss, & ex mente eorum Ag-

Eorum viderpy ¢

.

Ecclefiz , ideo nop e

Icticus , quia p

Card.de L+,

lara; qwa 11]&',(&
1am circa defin

i h:u'uc:re;n::-
n, & propolitionem
e pertinax, ned hz-

g v:‘-‘.u:ut.‘lcl'rl
vt dingna,

Seé&t. V1

firmiter credendi quidquid Ecclefia propofuerit:
Gimiliter antem, qui ignorat Eccle nqu(jt;T
tem,porteft adhuc habere vn?l.mtﬁ;cnu pt;i__;;.nd:.
intelleétumin (thL'quEum fidei dinina, ¢
endi quidquid fufficienter p 1t
erit,vereuclatum 4 Deo: ergo mec ilte eritin-
fidelis: nam ficue non cft harericus,quiacceptas
omnia, quz Ecclefia fuflicienter propeluctic, ita
non cricinfidelis, qui haber propelicum firmirer
credendi, quidquid fides propofuerit; ic;:\q}nd—
quid fufficicter proponetur y »‘L:t}tlh a Deo:
neque enim fides perdicur, per recellum ab'ob-
icéto formalif itas, e teftific
tio Dei vt a fupra n.10.
aucemille n ctiam effe po-
teft hareric nit genns,non
porelt conue
dem genere contenta.Si
fitionem igne
non efle infi
habere poffic imul veluntatem crede .
qua fub morino dininz renclacionis fufficientcr
propofira fuerint. s

Ad rationem ergo dubitandi refponderi po-
teft , hunc co eadhuc effe Catholicym
quia cum ignorantiade angoritate , & veritare
Ecclefiz , poreft habere propofitum , & volun-
tatem credendi omnia, que proponet aliqua
vera Ecclefia, guoties fufficienter propofica fuc<
rit infallibilis auctoritasillins Ecclefiz, inqua
voluntate includicurimplicite voluntas creden-
diomnia , que hec noftra Ecclefia propofueric,
pafita notitia fufficienti de aucoritate huinsEc-
clefiz , quod fufficiens viderur formalicer lo-
quendoad fentiendum falcem in cornmuni ¢Adm
Ecclefia Catholica, quamuis 1 ter pro-
pter ignorantiamm ab ea in reb
fentiar,

Dices,ponamus, quod homo ille etret putans
non elle credendum vili Ecclefiz proponenti,
fed foli fp:rimi interno , prove de facto aliqui
heeretici docent, & fimal habeat ignorantiam
culpabilem de anéoricate Ecclefiz Catholicz,
imo & vllius Eeclefiz poffibilis : hic non vide-
turelfe vilomodo Catholicus, cim neque adtn
vojuerfali paratus ficad acceprandam vllam pro-
pofitionem alicuius Ecclefiz; eroo ignorantia
illa colpabilis civca au@oriratem omnis Ecclefiz
I:oﬁ]‘.wi{;s {ufficerer ad conftiruendum hzretis
com.Refpondeturin cafu prodofito inuclui nore
modicam repugnantiam, quomodo enim poteft
homo penitus non infanus credere > loquendo
faleem de poflibili qudd Deus poflit immedia-
té per feipflum hominibus loqui, & non poffic
etiam loqui peralios miniftros,qui cius mandata
proponant ; atque adco per Ecclelig miniftros,
quos poffit ad 1d muonetis deputare ; Conftac
namgque , omnes, qui per feipfos loqui poflunt,
polle etiam per aliosloqui, & mentem fuam per
internuntios , aut legaros exponere, Repug
ergo,quod aliquis velit Deo credere,& implicicd
faltem eum non velle Dea creders , per Eccle
miniftros loquenti,ifufficienter confte t, eos ad
proponenda Dei verba legitimam auctoricatem
habere,

Demus tamen per poffibile , ve| impoflibile
hypothefim illam, qod pucaretaliquis Deam
non polle per alios logui , & idea non haberer
voluntatem etiam vnivner|
{1z, difting
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beret volantatem firmam non credendi vnquam
Ecclefiz , eriamfi fufficienzer proponeretur eius
auctoritas infallibilts in proponendo verboDei.
Et tuac homo ille effec propricinfidelis,nd quia
per ignorantiam culpabilem erraret 3 credendo
Ecclefiam non habere autoritatem, fed proprer
voluntatem illam efficacem non credend Eccle-
fiz,etiamfi einsan&aritas {uflicienrer propone-
recur. Quare non foldm cilerinfidelis, fed etiam
hearericos , cimin ea cffee difpoficione pofitina,
venon elflet paratusad recipiendam doérinam
Ecclefiz eriam {ufficienter propofitam, Si autem
homo non haberet eam voluntatem conditiona-
tam non credendi Ecclefiz, {ed haberervolunta-
tem voinerfalem credendi Del, quaties eius re-
uelario effer enidenter credibilis,etiamf propeer
ignorantiam illam colpabilem crederet, Deum
non pofle vnquam per Ecclefiam loqui ,& ideo
haberet volunrarem abfoluram non credendi de
facko Ecclefiz,quiade fatto nunquam Dens per
illam loquetur , adhuc homoille non eflet pro-
pri¢ infidelis,atque adeo nec hareticus.Catholi-
cus autemynon effet dicendus omninoabfoluce,
pofler tamen dici Catholicus , quaficonditio-
nare. Non quidem abfoluté omnino, quia ha-
berer volunratem omning abfolutam nunquam
credendi Ecclefiz.Conditionate verd pofler dici
Catholicus , quiain voluntate illa efficacicre~
dendi Deo omne renelatum, quotjes fufficienter
reuelatio effetcredibilis , continefrur implicice
conditionalis voluntas credendi Ecclefiz , fi per
poflibile, vel impoffibile conftarer fufficienter,
~ quod reuelatio Dei per Ecclefiam propeneretur,
quz voluntas conditionata fufficererad impe-
giandam pertinaciam contra Ecclefiam:nam cum
illa voluntate conditionata , fiefficax eflet, {ve
fuppono )™non poffet ftare voluntas refiftendi
aunctoritati Eccleliz {ufficienter propofire,in qua
voluntate confiftic pertinacia ad harefim re-
quifica.

Poreftautem refponfio hzcexemplodeclara-
1i,& vrgeridifficulcasad cafum, quoaliquis ha-
beret ignorantiam culpabilem , non folim circa
Ecclefiam poflibilem, fed etiam circa loquutio-
nem omnem,autrcuclationem Pnﬁ]E\ilcl'l\,ex qua
ignorantia erraret putans Deum nihil polle yn-
quam hominibusrteuelare. Hic cerré ftante ea
difpofitione , nullum pofler clicere aétum fidei,
cim nulla crederer Deireuelationem, nec etiam
‘poffibilem, pofler ramen habere adhuc volunta-
rem conditionatam credendi Deo, (i pet poflibi-
le, velimpoflibile Deus pofleraliquid homini-
bus reuclare, qua voluntas & difpolitio fuffice-
retyveille non effet propricinfidelis, lictr pecca-
retcontra fidem, obillamignorantiam culpabi-
lemcirca reuelationem Dei, Efecautem fidelis,fi
haberet hatfitum fidei infufum forfiean in ba~
prifmoin infantia fufcepto,quem habitum non-
dum perdidiffer ob ignorantiam illam culpabi-
lem: i verd non haberer habitum fidei infufum,
ille quidem non effer fidelis pofiting,non tamen
elfec infidelis propri¢, clim nondum abieciffec fi-
dem fcienter, fcd folimex ignorantia culpabili,
& poflecin illa difpafitione habere voluntatem
conditionatam,quanrum eft ex e prepatatam ad
ciedendum firmirer Deo, (i poffibiliscilecaliqua
Dei reaclatio fufficienter Jpropolica : quam vo-
luntacem (i haberer,poffec rarione illins diciiam
fidelis, non ablolute,fed quali conditionate : fic
ergo in calu noftro poffersatione illius volunta-
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tis con\d]tlonar? dici Ca:hnIicus.ﬁltemt i
tionate ; quandiu non habere volusi ondia
tragam conditionatam nop i lEm €0l
etiam{i poflibilis effer docttina [ I Iukhz,
am (uffiicencer propofita, o pet Ecelef.

.‘\Illfldlﬂicllll_as princ!‘paliseﬁepm:ﬁd” n
rantia concomitanti, an impediat Plfﬁnai-o- :q
requifitamad confticuendam hareticn,y, a}m‘,;:w.-
quis .'.l.lunde animo pectinaci COnttu1ni:ii;L!¢g“I.“' m:'n
auctoritatem , atque ideo non dubi :,.-,‘;",
iam hxrcucu_s INTErNNS, non tamen u?:;uu:;;z:'“‘
quia hunc animum nunquam exteils mm-e_’.!ag:b
ftauir. Poftea occu::i:fermodculiquoE,.{;l.gﬁ ]
mate , quod ipfe igncransignmmaculpeh;sﬁ
elle ab Ecc‘!eﬁn definitum, negareffe vewum, id.
que exterids manifeftar, Tgrotantia definitions
Ecclefiz porelt runc dici quaf conganitins,
quia non fuit canfa negandi : qnamuis eni 4.
ret efle ab Ecclefia definitum negalfetex difpo-
fitione antecedenti nunquam tettadtara, fed b
buualitq perfeucrante,Sed neque ea ignoriniia
fuic effeétus pertinaciz prateritzinen enimig-
notauit nunc definitionem Ecclefiz, quiasntes
habuerac animom refiftendi Ecclefie, Disita.
men, pofle dici quafi concomitantem,quia inti-
gore non‘eﬂ‘. concomitans , ciim {upponarurelle
ignorantia culpabilis, & per confequens volun-
taria, & volira , atque aded confequensé fuff-
ciens ad contrahendam cﬁlpam grauem Contra
fidem:dicitur camen concomitans quatenus non
eftantecedens,& canfaerroris contra Ecclefiam,
& ideo dubitari poteftan eocafu decar pentina-
cia fufficiens ad propriam, & rigorofam hatefim
formalem.

P.Coninch dittodub.y.num.gb.yidetornegas
re ; quia @quiparat exemplum illiug; qui cum
ignorantia inuincibilieccidichominem s quem
putat efle feram , & libentins occidiller , i fcives
effe fuum intmicum, provtreucra, eiat, quo G
{u.non peccar p:ccar.ohom\tidi.j,,qﬂi”Ul““m
illa habitoalis nullo modoinfluit in enm athim,
vnde infert, idem dicendum de ertante conlid
Ecclefiam cum illa difpofirione habicuali. Al
tamen videntur fuppon!tewﬂafﬂmn“d“ fees
catnm harelis: ita videtur fﬂpponfﬂ SWE]‘“_“
ditto cap.7.mum.29. € 31.3bi quotics adef fll-
{pofitio illa habitualisnon acceptndi &e!?mtlo-
nem contrariam Ecclefi , dicit C"{m‘lhl!'z.sﬁ;
ﬁm,pcr errorem fidei con:rarium,ﬁdl{l}‘?ﬁ“"‘] ;
habiznalis fundaturin aualiquo Eqﬁngoeinc!-
to pru:tcriro.Plus aliquid,& diiﬁc!hus dicere tllt
decur Suarez difla feif. 3,016, ¥bi poltquam i
ftinxirignorantiam aptecedentem, & wnwfmm
tantem , facetir Concomitanteim non eXCAt:
4 pertinacia , ctiamfi inyo
Zatii S IR0 ﬁt Mﬂmzrﬁfm 7, quid tie 104
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concomirdntem clle, que nec eft caufa;nec effe-
€tusrei, cum qua eftignorantia , {ubiungit hze
ignorantia non excufar _ab

verba @
barefi s ficnt neca
congormtatur y fievet, tametfi ignorantia non ef>

it aliquod obiellum fidei, igno-
rans concomtanter illud ab Ececlefia propons 5 eft
bareticis,quiz habet ervorem: guem etiam haberet,
zametfi fiivet oppofitum ab Ecclefia cenferi.: ita
vt ervor ille non fit compoffibilis, cum animi pra=
e ad  corveclionem per Ecclefiam 5 nee
jeffione Sedi Romane. ldem videturlen-
tite Bonacina difp. 2. de Cenfuris, quat.g.puns
&o 1 numi7,

In‘hoc punctoaliqua certa videntur , & extra
controuetfiam. Primdenim cerrum cft, fi homo
cum illa ignorantia concomitanti fiue culpas
bili,fiue inculpabili habeat aétum pofitiuumvo-
lunratis,quo nollet fuzm fententiam relinquere,
etiamfi de contrario Ecclefiz {enflu: conflatet,
eum éffe hareticum faleem internum; cim ha-
beat quantim eftde fe,voluntariam pertinaciam
internam contra auctoritarem Ecclefiz, & in
hocfortafle fenfu de hzrerico, & pertinaciine
terno , & in foro Dei, prafcindendoiforoex-
terno,loquuri l_unt:lliqui ex auctoribusproxime
citatis, qui non explicucrunchzrefim,; vel pec-
tinaciam in foro externa 1imd Suacez non vi-
detur pofle nifi de foro inserno ingelligis nam
polt verba proxime cirara, quibus pertinaciam
agnolcit cumilla ignorantia concomitanti, fube
iungic immediate s qain potias 5 licét; contingap
npur‘mum tf]—e VErdi 5 [y cotr €0 dﬁ‘;ﬂﬂ Yengitny
perfiStends in illasetiamfi Ecolefia gontrariim
definiat s incidetur in harefim proprev talem af-
Jeitam. Quz verbaintelligi nan paffunt de he=
refi exrerna; nam qui dicic merita mortificata
fatimin iuftificatione reuiuilcere ; etiamfi ha-
beateffectum non recedendi ab ea fententia , li-
cér Ecclefia contratium doceat , non poreit effe
hereticus externus, cim affe@Gumillom hereti-
cum non manifeltet exterits,fed folim fencan-
tiam de reninifcentiameritornm non dilata,que
nullo modo repugner dotrine, & avorirari
Ecclefiz Catholicz,

Secundo eriam certum eft ; i homo manife-
fter affebumillum internum , & difpofitionem
fuam, non acquiefeendi definitioni Ecclefiz,
etiamfi cum ignorantia culpabili, vel eriam in-
culpabilide definitione proferataliquem erro-
rem, imo & opinionem veram 5 vel probabilem,
cum effe hzreticom externum, quiaiam fufh-
cienter manifeftar animum hareticum inter-
num de contempen Ecclefie , & eius infallibibis
auctoritatis.

Tectio cerctim eft, fi ideo non curat expellere
ignorantiam de Ecclefiz dCﬁnjtiom:,qLua criam-
fiillam fciar, contemnet , & abfoluce Ecclelie
auctoritatem contemnir,& poftea cum eaigno-
rantia errorem contra fidem profert, effe hareti-
cum externum, Solim poffer obftare difficuleas,
quam retigi fectione precedentiante quartam il-
lationem, quia illa difpofitio,& aff-Gusinternus
non acquielcendi Ecclefiz, erjamf de cius defi-
nicione conflaret, non viderurexterits manife-
ftari. Nam quicum illa ignorantia, {eu dl(poﬁ-
tione conditionata dicir, Spiritum fan&um.v.g,
non procederea filio , non plus verbis exrernis
fignificat, quam i eam difpofiionem pravam
erga Ecclefiam non haberer, quacalu diximus

Card.de Lugo de te Fidei dining,

cencomila
ecoata vilos res enim , qiam
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noneflehierericum,etiamfi ignorater culpabili-
ter definitionem Ecclefiz; ergo necinnoitro ca~
{n erit harericus excetnus,quinoneft fine erro-
re pertinaci intumo_, qui etiam quoad petgina-
clam exterius manifefteror,

Hoc tamen argumentum parum vrgee: pro-
barecenim niminm, nempe {zpe excufari aliqué
ab hareli externa, eriamfi nullam ighoranciam
habeac de contraria definitione Ecclefiz :quia
nimirum non exprimit exterids , fe feire fenlum
Eccleliz contrarium , atque adeo non explicat
pettinaciam internam contra Ecclefiam square
qui foldm dicit exteriis, Spiriras fandbus non pro=
cedit'a filio, non incutret cenfuras;licét confcius
ficdefinicionis Ecc®fiz : quod tamen fine maxi-
mo abfurdo concedi non potelt:omnes ergo re-
fponderedebemus,ad harefim externam non re=
quiri;:quodaliquisin actu figrara exprimat , fe
clle pertinacemycontia Eccleliam : fatis eft, iid
dicat inadki excreito negans exterits-aliquid
quod eft contra Ecclefiam ; cnius an&oritatem
interids contemnic, &c¢x co contempru in ca
verba prorumpit. Ratio autem eft, qua ad in-
currendam harelim excernam , fatis eft (i verba
externa poflint fignificare herefim internam; li-
cécnon femper vere illam fignificendex defedu
herefis incernz. Vocesautim ille Spireus fan-
&us nanprocedita filia ,ex feapta funtad ﬁ_;;mA
ficandam harefim internam, & pectinaciam con-
tra Ecclefiam tconftat ex cormuni fen{u:nam

ui audiunt aliquem conflanter negantem pre-
?cmiam Chrifti in Enchariftia , co ipfo conci-
piunt perrinaciam contra Ecclefiam in loquente:
(i ergo adeftilla pertinacia,&¢ harefis interna, &
mouetad ea verba proferenda, fufficienter ma-
nifeftacur exterids » & licervocescex fe nonmi-
nis fignificarent deficiente percinac interna,
tunc tamen non ¢am vere fignificarent ; quam
nunc veré fignificant,

Quatto certum videtur id, qued infercbat
Suarez etiamfi ignorantia definirionis ab Eccle-
fia propofitz non fic culpabilis,fed inuoluntaria
{i ramen fit animus non credendi Ecclefiz pro-
ponenti , ignorantiam non excufare ab herefi
interna, de qua fola videtur ibi loqui Suarez, vt
notapi , cim afferac exemplum de tenente opi-
nionem veram, {ed cum-animo petfiftendi ial ea,
etiamfi Ecclefia conrrarium definiar.  Quocafu
non videtnt polledici hereticum externum qui
eam folam opinionem exterils manifeftac,gnan-
din non manifeffac animum etiam pertinacem
internum,

His pofiris , difficultas folim videtur cffe,
quando aliquis ignorat inculpabiliter, vel etiam

eulpabiliter fenfum Ecclefiz circa dogma fidei, 4iff

quod culpabiliter negat; eam tamen difpofitio-
nem haber,ve etiamh definitionem Meclefiz fei-
rec, in fuo errore petfifterec, ita vechic animus
pravus crga Eccleham non fit caufa negandi il-
lud dogma, necinfluatin ignorantiam culpabi-
lem , an (i hareticus externus , i cum ea animi
difpofitione proferat errorem funm,non man
{tando vllemado contemptii Ecclefiz concomi-
tantem, quem habet, In quodubio, ego in pris
mis puto,difficiléid polle contingere, vt pranus
illein Ecclefiz anétoritatem animus mer con-
comitanter {e habeat , & nulle modo inflnatin
alfenflum erroncum, Communirer enim ykde
faéto, ficut nUNqUaMm, AUt Vix vnquam occuirere
poteltsquod aliquis fidetw accipiat & yeraadn
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fidei dinin® credat, cuiauéoritas Ecclefiz Ca-
tholic+ non fic propofira: ira nunquam , aut vix
voquam contngere poteft, quod ahiquis contra
fiderp.culpabilicer ertet, cui cadem Ecclefiz au-
Gtoritas non proponatur, vel non occurrat€ico-
giratio'runc,an dodteina illa,fic mx:a.v;l contra
Ecclefiz fenfum, Siautem hac cogitatio el oc-
currac , &molivid examinare, 1mpuﬂ1bii€ appa-
ret, quod fijam alias Ecclefiz anctoritatem in-
terits contempit,non moucatur cx eo,qued Ec=
clefiz au@oritatem contemnit , & 1deo non cu-
gat de illius fenfu inneftigando, quia licée{ciat
Ecclefiam contrarium fentire, adhuc in fua {fen-
tentia petfiftet; quare contemprus ille Ecclefiz
noneritmers concomitans, (i caufaaliquo mo-
do ertoris ; quatenus cft canfaignorantiz,, fine
qua, & fine contempeu illo Ecclefiz non feque-
retur error:  Vnde de faéto femper contemptus
ille auétoritatis Ecclefiz faciet, quod error cul-
Pabills exterius cxprcﬂhs, non cxcpft:ur ab he-
refi externa guia verba excernade {e, vediximus,
fufhcienter fignificant pertinaciam interni con-
tra Ecclefjam, quare quoties de fadto darur per=
tinacia illa interna, & mouet aliguno modo ad er-
rorem,& ad eius expreflionem, nihil decht ex re<
quifitis ad harefim externam.

Addo vltimo, fi per poflibile , vel impoffibile
difpofitio illa interna, & animus non acquicl-
cendi Ecclefiz contrarium definienti ita mere
concomitanter fe haberet, vt n®ilo modo in-
flueret in ignorantiam definitionis,nequein cr=
rorem ipfom internum , nec externum , non vis
deo cur dicendus cifet ille hareticus externis,
Calus eft, vedixi, metaphyficus , potius quim
meuealis, qui poflcrita fingi: fi v. g. aliquis cum
animum internum contra Ecclefliz anéoritatem
antea habfiffet, nec voquam reuocaflet, poftea
verd quando de aliquo peculiari errore agitur,
illius {uz prioris voluntatis non recordetur , at-
queideo nec velit,nec poffic cam velle fignifica-
re per profefliopem illios erroris : tunc quidem
peraccidens omnino videtur efle, qudd homo
habuerit illam voluntatem,8& quod fifciret hoe
eflc contra Ecclefiam , recordarerur illins pro-
politi ;8 nihil de auctoritate Ecclefiz curaret,
id enim non videtur fufficerc, vt voces externz;
quibus peculiaris errorexprimitur, illam volun-
tatem prateritam fignificent,clim nec fic animus
cam {ignificandi,nec verba procedant vilo modo
i voluntate illa,atque adeo nec vt obicdtum nec
vt caufam poflint illam fignificare , nec videtur
effe aliusmodus , quo adtio externa pofficinter-
nam hazrefim fignificare , nifi veltanquam obic-
&um, vel ranquam canfam fuam, vt inductione
conflare poteft in omnibus ationibus excernis,
quz iudicari folent fufficicntes ad conftituen-
dum hzre®tum externum.

Confirmarur,& explicatur, quia fi aliquis ef-
ferveré harcticus internas, auctoritatem Eccle-
fiz contemncns, poftea verd immemor omnine
illius , voluntaris ( quia fuit quidam confenfus
cito tranfiens,{ufficiens tamen ad hzrefim inters
nam)comedat carnes in die ieiunij cumignoran-
tia culpabili prohibitionis, in ea tamen difpofi-
tione habiruali, vt firecordaretur voliitatis pre-
terire contra Ecclefiz poteftatem,, quam non-
dum revocsuit,contemneret Ecclefiz praceprd,
ceiamfiillud feirer, adhoc®omeftio illa carnium,
hic&nunc non eft fufficiens ad hereticum ex-
seravm illum conftitnendum; quia licee fisvere

De virtute Fideidiuinz,

hzreticusinternus,non tam, . i
niuinl_c:; hareli in:cma,cniu:?::::t:tfum-
tur, {ed ex gula culpabili, ;

corﬁcﬁio quando cxphxreﬁ &E:nmmn
ficic fzpt ad conftienendum hzmﬁwm fufe
num,y i videbimus,idem e1go dlcend::nudh
expreffione erroris verbis fa&a, cum puguay i
concomitanti definitionis Eccltﬂz,cgmw Hl.
fie ratio, quando ertor hic, & ciusexpally nm
procederet vllo modo ex contempty Eu;lgE:
praterito, Ratio autem eft; quia ficutattns g
externus debet procedere ex fide inteena, vel ¢y
voluntate piz ex gadivinam anéoritatem:iraig.
fidelitas externa deber procedere exinfideliue
interna; alioquin non potefteam vert fignifie
re: nam actio externa haretica eatenus fgnifcat
harefim internam ; quatenns velillam exprimit
in aétu fignato, vt obiectum , vel el rals, yrex
ipfa tanquam ex cffeétu veniamusin cognitics
nem fuz caufz,nempe hacefisintermne, Siergo
verba externa non exprimunt contemptum Ece
clefiz, neque ctiam exipfo proceduntyllo mos
do,non erunt verum fignumillios, Hoctamen,
vt dixi elt in praxi ferd impoffibile:fion evam
eftferé impoflibile,quod ille,qui habitwslitenes
gat Eccleliz poteftatemad jciuniz pracipiends,
poftea quando habet ignorzntiom culpabilen
ieiunij prace ptis& comedit carnes, non mouezs
tur ex crrore circa Ecclefiz potellatem , & idco
omittat inguirere de precepto ieinnijnam to
malitia, quam in efu carnium apprehendic, fune
datur in -pracepto Ecclelie; ergo ep}p[ocogi-
tat,an pofficEcclefia obligare, & exdi pofitione
habicuali, quam habet,id negat;8t ideo comedis
carnes. Sic ergo qui peccat contra fidem igno-
rens culpabiliter definitionem Bc:,l:ﬁz‘,-to iplo
epprehendic maliciam ifljos ignotsntiz , quz
cum funderur in an@oritate Ecclefiz ac defi
niendum;eoipfocogitat de illa audtoritate,& ex
difpofitione habituali,quam heber,eamnegat &

permittit ignoraniam, & eroem {ublequen-

i fam dit exillocantemptu Eccles
tem, qui iam proceditex A e

fiz,qui non eft concomitans, ;
relim externam, cim hagabillo proceditigno-
rantia autem definitionis Ecclefiz et conles
quens refpeéty contemptys inter! F:cclcﬁ:.
ciim ab illo procedat : eritverd conr.pm:t?ns tn:
fpetu ecroris cxterni,imo cHaM r:fy:&du i !nl
{usintetni , quo culpabilirer negatur ng?:im
lud particulare,quia nfganoll!m{ dogma :,c ‘b
terna, vel externanon pmceﬁn h:{c; & ni‘:m -
ignorantiafenfus Eccleliz, cum :}b {m c::onm'i-
ignorantia , &cogni:o}icclcﬁz en ﬂim o
nus homao ille ncg:retdog_mapuucu s.Ii‘r?r
nunc negar. Vnde communiter » §cmor s
quendo veriffimum eft, ignoranmmcona >
tantem circa definitionem nont ﬂ?'o:: il
refi externa , quiaftante illa dlffﬂ “m o
habicuali contra Egc]cﬁe _au&on;a!c& R
ter loquendo, diﬂ;nfus m::‘xl{l‘gl ’(i o
procedit feinper abilla prava ¢! Pogbca it
lam fufficienter exprimi, atgue
hazrericum externum. ! AT

Reftabat nupc videre de attibus e\;:‘:mrni
ficientibus ad hzrefim extetom ,quiak
noneft veilenifi ad judicandum
fiatticis Pz:cﬁccz;::,[gzs o Dipash s
jportunius de hoc fanteqia® i
penis

> : jer ab ynimere
penas deucniamns,eXpediet ncipiend?
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incipiendoagere de mediis , quibus Ecclefia vi
poteft ad haretices velreducendos,vel compri-
mendos, -

ettt
DISEVTATIO XXI.

De mediis, quibus Ecclefia veiturad
reudcandos, & comprimen-
dos hzreticos.

Secrio L. PtrimEcclefacogere pofiit
hareticos ad fidem Catholicam recis
piendam.

11. De alio medio , quo veitur Ecclefia
contra harcticos pro§ibendo eorum
libyos.

B ARIA funt hzc media, inter que
pollunt etiam numerari communi-
catio cum illis prohibita, & peenz
i ctiam,quibuseos punir, fed de his
: duobus , quia longiorem exigunt
indaginem,duabus difputationibus fequentibus
agendum erittin hacergo Difpucatione de reli-
quis mediis dicemus , 8¢ in primis de poteftate,
quam Ecclefia habetad compellendos hzreti-
cos, veredantad Catholicam fidem » quam in

baptilmo profe(li funt.

'SECTIO I

Firum Ecclefia cogere pofiit hereticos ad
fidem Catholicam recipiendam.

1 Dlximus fupr'a »Ecclefiam non habere pote=
ftatem cogendiinfidelesad recipicndam fi-

dem,fed {olim pradicandi,& proponendi fidem

reliéta illis facultate liberaillam, vt:l:u‘npletii::nz

di, velrefpuendi. Hinc oritur prafens quaftio:

an harericos poflic Ecclefia compellere ad au-

. rI.wndam,& tecipiendam fidem Catholicam.Ra-
'::::o Aubi- tio autem dubitandi oritur ex ibi dictis, quia fi-
& desdeberefle libera credenti, & per confequens
coactio nec expedir, nec eft iuxta ipfius cxigen-

tiam, cim rationibus motiuis, & fuafione ,bnon

metn, & coaltione debeant hominesad veram

fidem a_'llici. De hoc tamen punctolatitis con-
troucrh!’:a:_ contrz hzreticos antiquos , & mo-

dernos difputant, & ideo i nobis breniter expe-
c!xcndnll\n erit,  Poterant autem videri Carding-

11'3 Bellarminus tom. 1. 155, 3. de laicis , cap, 21

€ a2, Valentia in prafeatidifp.1.q.11, !ﬂfﬂ:;ﬁ"‘s :
;{-L{.l:::::ﬂ prefeati difpurar. 20. fet.5, quialios
z,,.;,: = i:-'l;;]zi‘;ieﬁrgo.m p{imls‘d:fcrun: non effe reli-
it r:' gionis, CIC.ELIL’! diffenfiones permittendas,
led fingulos relinquendos fuz confcientiz, &

feruncyr, A
Erimyses gr. PACETM ad} nuicem fernandam, & charitatem, que
yor. t!l'.‘ vinculum }lcrfcf'.hm\ls:quuc non folfazl;‘l:lwn
efle ‘puniendos hzrericos , fed nec ab aliorum
conlortio leparandos, fed fraterna pace, & con=

cordia retinendos.Ira dixitolim Apelles quidam

apud Eufebium Lib.g. biff, 15, % Nicephorum
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lib.4.cap.29. dummodo omnes Chriftum confi-
teancur crucifixum , & in co fperent, Idem fere
docuit noltro tempore Georgius  Caflander
apud Bellazmin. vbi fupr cap.19. faltem quoad
cos, qui fymbolum , & Scripturam admittune:
nec defuere alij, qui nouifime fuadere voluerine
modum conciliandi hzrericos cum Cacholicis,
dummodo quoad {ubftanciaha iideiconuenirent,
licérin aliis (veipfi vocant)_accidentalibus dif-
fiderenc : de quibus quid quilque opinetur, non
ita acriter cutandum , vt €a occalione Chriftia-
na vnitas, & concordia turbetur.

Hunc tamen ercorem Catholici damnant, & 3
impugnant , & Vlét"ri pollunt Bellarminus , &
Suarez locis citatis, Conftatenim quemlibet er-
rorem , quo aliquis 3 vera fide Cacholic Eccle-
fize diffentit,fufficere ad hzrefim excludentem &
1egno Dei:qui autem in yno delinquic , fadtus
eft omniumceus: quod maxime in fidei negotio  »
locum habet. Qui enim femel Ecclefiz Catho-
licz aliquid certum definienti, & tradenti impu-
denter, & obitinate refiftic, non agnofcic veram
Ecclefiam , nec eiusauctoritatem ; nap elt ergo
Ecclefiz membrum, nec in te parul momenti
diflentit, qui Ecclefiam , eiufque auétoritatem
negat, quifupremo Ecclcli@: vifibilis capiti non
obedit , nec obediendum putat, Vinde jam nec
f}'mbokum retinet, cim veram Ecclefiam non
conﬁrcamr,(é&a!iam {ibi fingac; nec etiam Scri-
pruram facram’ formalicer recipit, qui eam ad
alios falfos fenfus detorquet, nec iuxta Ecclefia
& fan&orum Patrum {enfum interprerandam
valt. Non poteft ergo effe confenfus Chrifti, &
Belial , nec luciscum tenebris ; fed ad minus fe-
parandi funt haretici omnes & Catholicoram
gremio,vt ex dicendis A forriori conftabit,

Secundas crgd error elt aliorom s qui dicunt, 4.
Secupdus er-

#

licte conciliari non poffinc, faltem non ¢ fle hz
seticos fideicanfa puniendos.lta olimDonartiltz, ror.
& pofteriori tempore Toannes Hos,é nouiflime ®
Lutherus apud Suarez vbi fopra num. 3. &apud
Bellarmin,cap,2 1.in principio, & folec effe yul-
garis harericorum quc:cla,ﬁ:u calumnia contra
Catholicos,qued in homines diucife religionis
atrocioribus paenis {zuiant. Quam tamen ca-
Jumpiam iniuftam effe agnofcunc miriores alij
{e@arij eamque refellicnouiffime vous ex eadem
fecta Hugo Grotins aduerfusrigidiores hareri-
cos. Et certemirumeft, venotanic Coninchiz
prafenti difp.18.dub.1 4.nwm. 21 3. quod Ecclefiz
{zuitiam , & tyrannidem hacin parte heretici
accufens, qui in Anglia, aliiflque locisnulli par-
cant tormenti,& {zuitiz generi,quod in Catho-
licos religionis caufa non exerceant, Quare ex -
iplis multi palam iam {ermone, & libris editis fa-
tentur, poll}:, & debere hereticos ea de canfa
peenis , ac vltimo etiam mortis fupfﬁicio affici,
quos referc Bellarmin, diéf.cap.21. 5

Veritas Catholica conftanter docet, pofle Perir Ca-
hezceticos baptizatos , compelli,' & peenisieriam ":jf{:'re "':f'
cogiad fidem C:tho]_lcan} ru(:iplcn:?a_m A0 c'l_[/ :Eiﬂ;‘i;?.“g 4
dem pacnis ob harefis crimen puniri, non fo-
Lim {piritualibos, fed (cmpmahbus etiam , ac
corporalibus,eamque poteftatemin Ecclefia ip=
fa reperiri, que quando oportuerit per fe vel
per fzculares Principes poteft cam excrcere. In
his conueniont Cagholici Dottores, qui 1.{'&
hizc omnia probant , & videri poffunt vicra {u-
pra citatos Alfonfus,Caftro, Arbareus, Roffen-
{is, Simancas , & Farinacius, quos affert Svarez
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