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immer, eine Oeffnung in der Zwischendecke beide Raumteile verband

(Fig. 19, 21). Die Spitzeit liess das Hauptgeschoss gern in konzen-
trierter Pracht erglinzen, wofiir FrEIBURG A, D, UNsTrRUT und LAND-
BERG A. D. SAALE die bekanntesten Beispiele sind., Doppelkapellen

kamen atuch bei Bischofspalisten und selbst bei Kldstern vor. So

die Gothardskapelle (Capelle curtis) an der Nordseite des Domes zu

Mainz; im Untergeschoss wurde der Erbauer, Erzbischof Adelbert

(+ a. 1137) begraben (Fig. 14 16). Ferner: Liudgerikapelle beim
Kloster zu HELMSTEDT (Fig. 9, 10); Obergeschoss 2. Hillte saec. 11,
Untergeschoss dlter. Abweichend durch das basilikale Obergeschoss
beim Kloster S. Peter und Paul zu NEUwEILER (Fig. 17), aus 2. Hilfte
saec. 11. — Litteratur und Einzelheiten bei Otte, Handbuch 5 I, 25—28.

2. Die ersten Gewolbebasiliken,

Die im vorigen Abschnitt betrachteten Verwendungen des Ge-
wolbes fiir sekundidre Zwecke konnen als Vorbereitung auf die Gewolbe-
basilika nur in beschrinktem Sinne gelten, ja es scheint, dass zwischen
jenen und diesen mittlere Stufen iiberhaupt nicht vorhanden gewesen
sind, Die Gewolbebasilika tritt ganz plotzlich und sogleich in den
grossten Dimensionen hervor; die Erstlinge des neuen Baugeschlechtes,
die Dome von Spcicl' und Mainz, sind in Gewaltigkeit der Raumver-
hiltnisse in der deutsch-romanischen Baukunst nicht wieder erreicht.
Diese merkwiirdige Erscheinung zu erklaren, reichen innere Motive der
kunstgeschichtlichen Entwicklung als solcher nicht aus; allgemeinere
geschichtliche Krafte miissen hier den Hebel angesetzt haben.

In der unendlich vielgliedrigen Bewegung der romanischen Archi-
tektur bildet das Problem der Gewolbebasilika ohne Frage die starkste
Componente. Es sind die Anwohner der drei grossen von den Alpen
ausstrahlenden Strome Mitteleuropas, der Rhone, des Po, des Rheins,
die sich in das Verdienst der Losung teilen. Nach mannigfachen
unzuldnglichen Vorversuchen liefern zuerst die Burgunder in der im
Jahre 1088 begonnenen, im Jahre 1095 in ihren 6stlichen Teilen voll-
endeten und geweihten neuen Kirche zu Cluny den Beweis, dass eine

Gewdlbebasilika grossten Masses zu den méglichen Dingen gehore. Um

L~

dieselbe Zeit oder nur ganz wenig spater wird von den Lombarden

der wichtige Schritt ausgefithrt, der von S. Ambrogio in Mailand zu

S. Michele in Pavia fihrt. Und parallel mit diesen geschicht die Ein-
wolbung der Dome von Speier und Mainz.
Jede dieser Schulen findet die Losung selbstindig und anders.

Und dennoch bei allen drei die iiberraschende Gleichzeitigkeit 1m
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Eintritt der langbegehrten Entscheidung! Unmdoglich kann sie eine

fillige sein, notwendig muss ihr ein Gemeinsames zu Grunde liegen,

7

welches wir aber nicht in besonderen Schulbeziehungen der Bauleute,
sondern in gleichartigen Grundbedingungen des allgemeinen Wollens
und Fiihlens zu suchen haben,

der Wendepunkt im

Gewiss war es nicht

Kirchenbauwesen, von dem wir sprechen, mit einer grossen Krisis

der Weltgeschichte zusammenfiel. Der Entschluss, von der flach-
sedeckten zur gewolbten Basilika iiberzugehen, ist das baukiinstlerische
Bekenntnis jener Generation, miissen Wir uns erinnerm, welcher der
Siegeskampf der geistlichen gegen die weltliche Gewalt in tieferregter
Mitleidenschaft durchlebte, welche zu der neuen Volkerwanderung
ans heilige Grab sich aufmachte. Die Machtfiille der Kirche erfuhr
¢ine Steigerung, wie noch nie zuvor, — real, und noch hoher
in der Vorstellung der Volker. Wie sollte dies nicht als michtiger
Impuls auf den kirchlichen Denkmalbau einwirken? Wir haben ihn
schon in der Geschichte der west- und stidfranzsischen Architektur

vor und mit dem ersten Kreuzzug eintreten sehen (5. 253, 344); am

wenigsten die zentraleuropiischen Gebiete konnten sich thm entziehen.

Eine derartige Bewegung, so weit und breit der Boden fiir sie
vorbereitet ist, muss aber notwendig an einem bestimmten Orte zuerst
n zu

Der chrono-

auben diesmal den Finger auf ihn le

hervortreten. Und wir g
kénnen: kein anderer kann es gewesen sein als Cluny.

log

Und dass eben von hier der entscheidende Anstoss kommen musste,

T ~ 1 2 3 cnotrhe
sche Vorsprung Clunys, ob er auch nur kurz ist, ist gesicher

war durch die ganze Weltlage gleichsam vorherbestimmt, Man weiss,
wie dieses burgundische Kloster, das sich das zweite Rom nannte,
viel mehr als Rom das wahre Herz der grossen, damals auf der Hohe
des Triumphes anlangenden Kirchenreform war, Hunderte und hunderte
\ en hier aus und

2]

vornehmer Kleriker und Laien von fern und nah ging
vor den Augen der ganzen

ein, Was in Cluny geschah, geschah
Welt. Es bedarf keines speciellen Nachweises, dass die Erbauer der
grossen rheinischen Gewdlbedome von dem Neubau in Cluny Kunde
hatten, und wir mochten glauben, dass sie ohne diesen Vorgang den
enen Werk nicht gefunden hatten. Aber es war
technischen grossen

Mut zu ihrem eigo

nur ein allgemeiner, moralischer Ansporn: die
) ISR 2 I - : 3 g, A 1t =it Ti~ht
Iragen losten die Deutschen in vollkommener Selbstandigkeit. Nicht
. : : e e L e T 1 - ler
nur gegeniiber Burgund, wo dies ohne weiteres ersichtlich 1st, sondern

auch, wo mit Unrecht das Gegenteil hidufig behauptet wird, BEECh
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iiber der Lombardei. Der rheinische Gewolbebau teilt mit dem lom-
bardischen, dass er sich ausschliesslich auf der Grundlage des Kreuz-
gewdlbes bewegt, und hieraus entwickeln sich gewisse Aehnlichkeiten.
Jedoch erst mit der Zeit; gerade in den Anfingen, in den vor a. 1100
begonnenen Bauten, werden hiiben und driiben griindlich verschiedene
Konstruktionsgedanken verfolgt. Es geniigt, anstatt aller Erorterungen,
den Domen von Mainz und Speier, S, Ambrogic in Mailand und
5. Michele in Pavia gegeniiberzustellen.

Keine Hindeutung, wie gesagt, liegt vor, dass den Domen von

Speier und Mainz dltere Gewolbebasiliken, am wenigsten solche von

irgend ansehnlichen Dimensionen, vorausgegangen waren. Von jener

schwerfalligen Vorsorglichkeit der Lombarden, welche die hochliegen-

den Teile des Mittelschiffs nur nach und nach sich freier entwickeln
liess und nicht frither, als bis fiir einen umstandlichen Strebeapparat
gesorgt war, war hier nicht die Rede; man legte die Mittelschiffs-

gewolbe nicht anders an, als man es bei denen der Seitenschiffe

schon gewohnt war, und vertraute im iibrigen auf die Widerstands-
kraft der in grosser Miachtigkeit ausgefithrten Mauern und Pfeiler,
Es liegt eine naive Unerschrockenheit hierin, die ohne Verzug, dass
wir so sagen, den Stier bei den Hérnern fasst, Nur ein an das
ausserordentliche gewdohnter, personlicher Wille, ahnen wir, kann diese
beiden frithesten Gewélbebasiliken ins Dasein gerufen haben. Und
jetzt, wo ihre Geschichte sich aufzuhellen beginnt, wissen wir auch,

. + - - . 1
dass es bei beiden der Wille eines und desselben hochgesinnten und

geistreichen Mannes war: Kaiser Heinrichs IV. Deutschland besitzt
kein Denkmal von hoherer geschichtlicher Weihe, als dies rheinische
Geschwisterpaar, mag man sie nun vom besonderen kunstgeschicht-
lichen Standpunkte betrachten, mag man Zeit und Personen bedenken,

die an ihnen schufen.

DOM ZU SPEIER (Taf. 48, 171, 173, 183). Die bisherigen viel-

fach kontroversen Verhandlungen iiber die B

reschichte sind am be-

a1

quemsten bei Otte, Geschichte der romanischen Baukunst S, z22—27,

335—38 und Schnaase IV, S, 377—383 In den letzten

ende bautechnische

Jahren hat Herr Wilhelm Meyer eine

und geschichtliche Untersuchung vorgenommen, deren in kurzer Ueber-

sicht uns giitigst mitgeteilte (noch nicht veréffentlichte) Resultate dem
Folgenden zu Grunde gelegt sind,

[. Periode: Begi durch Kaiser Konrad II. c. a. 1030, Abschluss

durch Kaiser Heinrich III, e. a. 1o6o. Das Mittelschiff sicher flach




Zwolftes Kapitel: Der Gewdlbebau in Deutschland. 463

gedeckt; die Seitenschiffe in gleicher Weise beabsichtigt, aber vielleicht

noch wihrend des Baues eingewdlbt.
[I. Periode: Umfassender, einem Neubau nahekommender Umbau

durch Kaiser Heinrich IV., begonnen ¢, a. 1080, vollendet c. a. 1100,

Den ersten Anstoss gab die Senkung des vom Rheinstrom unterspiilten

die Schutzarbeiten wurden dem Bischof Benno von (Osnabriick,

lem berithmtesten Bautecl

iker seiner Zeit unterstellt, Im Jahre 1097

he Kanzler Otto: von ithm scheint

die Erneuerung des Lang Jausoberbaues herzurithren. Das Jahr der
Weih
a. 1103 den bischoflichen Stuhl von Bamberg best

Heinrich IV. (+ 1106) als Vollender betrachten. Der Dom stand jetat

e ist nicht iiberliefert, aber wir diirfen mut Sicherheit Otto (der

und Kaiser

als ein vollstindig verwandelter, in allen Teilen gewolbter da. Was

hat, fragen wir, Heinn IV. bewoeen, das Werk des Grossvaters und

Vaters, ein Menschenalter kaum nach seiner Vollendung, so durch-

stalten, dass es so gut wie €in neues wurde? TPraktische

greifend umz
Griinde allein gewiss nicht; die Gefihrdung durch den Strom betraf

ch Fetier,

nur die Os von Beschidigung des Langhauses, etwa dun

annt: wir werden also kaum fehlgehen, wenn wir als
entscheidenden Beweggrund den dsthetischen annehmen. Heinrich be-
schloss den Gewdlbebau, als den hochsten Ausdruck des Monumentalen,
und der Gedanke ist verlockend, dass er damit gleichsam ein Trutz-

habe hinstellen wollen. Welchen Eindruck ex mit seinem Werke

hervorrief, bezeugen die bewunderrden Stimmen der In

dergleichen Dinge sonst so schweigsamen Chronisten,

In den Bau Heinrichs IV, war von dem der ersten Periode ausser
der Grundrissdisposition kaum viel mehr als Teile der seitlichen Um-
cher. die Krypta heriibergenommen,

ungsmauern und vielleicht, nicht

zigen Bestande gehort Heinrich IV. folgendes: die Gewolbe-

=

(soweit nicht im 18. saec. €r-

'.I!]::.' “\_“.‘.‘[illl_l:_' |i|,_‘,§' .L"'l._'i-i.L"].'IH(:E
nevert): die Mittelschiffspf usschliesslich der Verstirkungen d
| s bis zum Lauf-

jetzigen Hauptpfeiler; die Hochwinde des Mittelschi

eiler cr

gang; der ostliche Kuppelturm bis zur gleichen Hohe; geringe Reste

des Querhauses und Chorquadrates.

III. Periode: Weitere Senkungen in der Ostpartie, unzuldn
ff und in letzter Linie Brandschiden
vermutlich a. 1159) machten einen zweiten, in der Hauptsache c. a.
Aller Wahrscheinlichkeit nach

liche

Bildung der Gewolbe im Hauptsel

1200 abschliessenden Umbau notig.

| leiche Stirke und Gestalt;

ten im Bau der 2. Periode alle Pfeiler g
der neuerliche Umbau nun verstirkte die den Hauptschi

feewolben

en. wahrend die bloss

entsprechenden Pfeiler durch doppelte Vorlaj
Jetracht kommenden Zwischenpfeiler

ihre schwiichere alte Gestalt behielten. Ferner konnen die Gewdlbe

fiir die Seitenschiffsgewolbe in I
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Heinrichs IV, nur geringen oder gar keinen Stich gehabt haben; jetz

| }i-'i_'_;'thlle!|-

bildete man an Stelle der flachelleptischen, halbkre

grate, wodurch wiel

r Erhohung der Sarow: notig ward; man

loste sie, teils zur Belebung der Aussenansicht willen, teils zur Er-

leichterur

7

der Mauerlast in einen Laufgang auf, Fast ganz erneuert
o o t

wenn atch wohl ziemlich genau nach dem alten Raumbilde. wurde

die reichliche Fensterdurch-

der Quer- und Chorbau; neu diirfte

brechung der Apsis sein. Ferner ist ein neu hinzutretendes Motiv die

quere Ueberhcéhung der Vorhalle | deren Ausstattung mit Zentral-

und Flanke:

rmen, entsprechend dlteren des Ostbaues.

I
1T

Im weiteren Verlaufe des Mittelalters s 1en tiefer eingi

I nmen zu sein. Aus der Neuzeit notieren

-} i T L+ | + - *
pelren mcht menr VOIgenoi
wir: a. 1689 Sprengungsversuch durch die Truppen Ludwigs XIV.

wegen zu schwacher Ladung der Mine nur halb gegliickt; bei der

Okkupation durch die franzésische Revolutionsarmee ieterter Befehl

zur Zerstorung nach dem Muster von 8. Martin in Tours, S, Gilles

ny u. s. w.; durch Napoleon sistiert. Restaurationen von r712—84,

1820—58, zuletzt unter der ungliickh

. 188). Die |;.‘I]':-,'L' et

DOM ZU MAINZ (Taf, 164, 173,
i rch die Mono-

schwankende Forscl

seme Lesc

graphie Fr. Schneiders (Berlin 1886), die beste, die wir iiber ein
deutsches Denkmal besitzen, zum Ab:
Flachd

a. 1081; Wiederaufbau etwa

. ':_-__'.-
EDracnt,

chluss

eckbasilika a. 778—10356, vgl.

seit dem Je

mit Hilfe des dem Kl

dankbaren Kaisers Hei

Kaisers (a, 1106) verfasste Lebensbeschreibung desselben (Mon. Germ.
55. XII, 270 !

Kid

O Mainz, welche Zierde 1

1 , 1.
(il verioren, dd

dir der kunstreiche Wiederhersteller deines Miinsters entrissen

ist! bt, an dein Minster, das er begonnen hatte, noch

die I, S0 wWurde dieses wanrlicnh mit dem Vol

Speler wetteiférn, das er von Grund aus erneuert, dessen Baumassen

| Ausschmiickung er fertig hingestellt hat, so d:

A
= o,
=

der alten Konige des Lobes und der Bewunderung wert

aul sich warten; sie wul

\r:(.'li..'k.']'il]li|'l"_'; liess ,'.i'|f.il|_'~ nicht mehr lange

hrt durch Erzbischof

nach emnem unanfechtbaren Zeugnis, herbeioe
Adalbert L,. also |fi|1.i1rx'lt_"|;-r- bis a. 1137, dessen ']'k'ui.;_«_j;‘]'||'_ Griind-
lichste historische und technische Untersuchungen haben gegen die
Zweifel der dlteren Forscher jetzt als sicher fe stgestellt: dass der ganze
Aufbau des Mitte

Halbsdulen und die Obermauern mit ihren Fenstern aus einheitlicher,

uffs, wie wir ihn heute sehen, die Pfeiler mit ihren

ununterbrochener Baufiithru g hervorgegangen ist; dass er der Epoche
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wm a. 11oo entstammt: dass er Gewdlbe, allerdings nicht die heutigen,

heit l:.'iL_‘::ii'1 (rewdlbe l4gst 55{‘]1

1]

ragen hat. Die miahere Beschaffe

nicht mehr nach

weisen: jedenfalls waren sie so wenig als die von Speler
: ]

befihigt, starken Angriffen, wie Erdbeben und Brénde nach Mitte saec. 12,

sie herbeil rten. zu widerstehen: sie wurden kurz vor a, 1200 d

e D15 neute bestehenden ersetzt. Es r-]ljll NICNL Menr gr: e Gewdlbe,

- " o911 Sy . AT e rotte
rten zu opeler, sondern DETENS

wie noch die 1n den boel ]'_|'|',1':,-|| alusece

icht spitzbogigem Quergurt. — III. Periode: c.

T 11 <4 1
]\il-iL:II_'_\I,_'\'n'th".' miit i

d. I2¢

— 1243, Hinzufiigung des westlichen Querhauses mit dem gran-

diosen M schor; nach der ansprechenden Vermutung Schneiders

testen [Domes.

an Stelle der uralten Martinskirche, des

Die Dome von Mainz und 5j stehen sich in ihrer gewdlb

missigen Umgestaltung nach Zeit und Umstinden so nahe, dass man

sie als Zwillingsgeburt ansehen darf. Der Speierer kann noch nicht

.ame kaiserliche Bauherr den

voliendet seim, als der gemel

| 1 - T
danke 150 Del

Mainzer in Angriff nehmen hie Der allgemeine

igen auch, dass das kithne Wollen dem Wissen
Wider i

man kein anderes Mi

r schwer

une der voraussetzlich se

Konstrmerten

- ' B | B ey | -
wieder die Pleilel

Dicke (z m) der Mauern, we

-z TUCKED

len nur wel

Seite der Aufgabe —

.erliche Baumeister

Es war

r, dass gc:'.-.'\':':zzllu_:

(tto)., e1n volles (setid

ltung erfahren miisse, weil allein schon

System der Basilika eine Un

ation des

gewdlbtem Deckenwerk

[Und so ertasste

bei der Flachdecke forder

3
1

stdndigung  der

le  tTartarel Tdae
als lEllc e 1ldcc

T . ¥ ) 3 3 Lo L i
‘ Nach der konstruktiven Seite erst Unvi verwertet, 1st sie mach

[ndem iiber den

formalen mit léblicher Klarheit

1y n die Pleiler

mische zuriickspr

Stely

die Wand als Ble

resimse Weg,

.n ununterbrochen, selbst liber das Gu

Man muss sich hierbel das

yferlinie der Gewdlbe a

stem: ve \wiirtigen, wo noch

delt waren: der durch die derben ¥ erstirkungen der Folge-

el ;L!:—' eine \L."l'-

Wechsel ist formell nichts w
lie |'.|-(5.f.'li'.l::L'('l.=ii.l'.l'.'*':.-li!:i'_.".", Deutschl: Is hatten um jenc

rtion erreicht, 1m Durchschnitt

Zeit eine sehr ilanke Querschnittspropo

1":'lL']'llli.i,'l'l'.."-'l

Vielleicht hatte
5 durch Cluny

im Chor
dii
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dieselbe von 1:2, die sich

Héhe wvoraus

gesetzt) in den Domen von Spe aber

sst der Vertikalismus auch 5 Systems tind

letht der Idee des vorwalt so einfache, wie

'n Hochbaus eine

1ndringliche Sprache, — Unverkennbar, wie auch die chronologischen

Momente bes ist der Speierer Bau der Schipfi

der Mainzer, dem wir uns 1 zuwenden wollen, nicht sowohl

unvollkommene Vorstufe wie man bis

3

vollkommen vers

ne Nachahmung, Er

Ulél‘l'l“'f'i!:'!', .L'_L'lk']'l]i':g_’k:l'. Die dem '.‘“'_'ii_';na_'l'l._'!' Meister

Erkenntnis, dass beim Kreuzeewolbe die zwisch
Winde ohne Ge

hr fiir die Stabilitéit schwicher

st dem Mainzer noch verboreen. FEr hilt es deshalb fiir

die Blendnischen nur wer

tief zuriickspringen zu lassen

mit Fig, 5) und schon unterhalb der Fenster sie zu

: Pe 1 T Y 15
er die £ 'l'!l'.'Z..ilL.il{'.'I onne die

dsthetisch aber wertvolle) Halbsdulen-

Endlich sind die Pfeiler noch dichter ze-
stellt als 1n Speier.

Die Dome von Speier und Main

ezeichnen einen Wendepunkt
n ein Neues dieser Art

unscheinbar und halbbewusst nur seine ersten Aeusseruneen zu thun, so

b e e e I TR o i~}
in der deutschen Baugescl

chte. Pflegt gen

tritt es hier s aller Macht hervor. Und etwas von der hohen

.11

imung, welc

noch

haben muss, spricl

aus «di

zu uns mit geheimmsvoller G sen wahrhaft koniglichen

Bauten, die, ob auch im einzelnen noch vielfach unbeholfen und

] ) B i Sttt 4 y pad = i [
nzen doch so echte Monumentalitit atmen, die von keinem Werke

ren verfeinerten Stiles wieder erreicht wird, Leider sind die

des _i!l.._;
in den spiteren Jahrhunderten vorgenommenen Verinderungen
1

viel ichen

hlichten Hoheit. In

Verdunkelungen der urspriin

15t es zumal die moderne Ausmalung, di

> mit 1threr siisslich asketisch

1

Formen- und Farbenhaltung eine widrige Gegenwirkung erzeugt, wihrend

in Mainz wohl am meisten die gotische Durchbrechu und Erweite-

der Seitenschiffe, welche durch ihren Lichtiiberfluss das Mittel-

1

nentlich in seinen oberen Teilen, diister und schwer erscheinen

ldsst, schadet,

Nichst diesen beiden gehort unter den Erstlingen des deutsch-

romanischen Gewolbebaus vornehmste Platz der Abteikirche zu

LAACH (Taf 6z, 1yr, 1t

P Lo s 15
Begonnen a. rogz, fast gleichzeitig also
=] . ) = =

isserten Fehler 1st

Dureh einen aus unserer
1 . A

wir werden zum

VoI Nz

erichticte Zeichnur

Schluss eine
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mit den Domen von Speier und Mainz, aber erst a. 1150 mit dem
Westchor vollendet, Das Langhaus, das uns hier am meisten interessiert,

zeigt, dass es von Grund aus auf gewdlbtes Deckenwerk angelegt war;

leider bleibt unentscheidbar, ob der Plan der Griindungsepoche, oder

auch unten

Das Sy

ret der Wiederaufnahme der Arbeiten (r112) angehort

stem ist von dem in Speier und Mainz befolgten grund-

‘h verschieden: kommen dort auf ein Toch im Mittelschiff zwel

in den Seitenschiffen, so ist hier Zahl und Bre der Joche 1m

wie im anderen die gleiche; und hat dort jede Mittelscl

111s-

ng zwei Fenster, jede s

& J.,':il]ch, 20 i.-l hier das \-l':"i'J:_:l“.rliH

das umgekehrte. Nicht minder bedeutsam sind die Abweichungen 1n

uadratisch und 1st

der Grundform der Gewolbe; sie war dort iiberall

1
hier iiberall rechteckig: querrechteckig im Hauptschiffe, axial in den

Regel bildende

aeitenschifien.

dessen musste man die sonst die
1

vollkommene Halbkreisform der Gewdlbebogen verlassen und die einen

n. die anderen soviel iiberhdhen, bis die gleiche Scheitel-

soviel erniedrig

gewonnen war, (Die Querbdgen des Mittelschiffs haben nicht,

wie der Zeichner auf Taf 171, Fig. 8 angibt, die Form regel-
missigen aber unvollkommenen Halbkreises, sondern folgen einer un-

reinen Korbbogenlinie.) Dieser Kompromiss 1st unbefriedigend genug

und wird mit ein Grund sein, weshalb das Laacher Gex Ibesystem in

e Nachahmung fand. Nichste

der deutsch-romanischen Kuns
Analog

kont

ic hat es in der Abteikirche zu Vezelay; da beide der Cluniacenser-
lacht werden,

Kinfluss von dort gec

an

pation angehoren, ko

nur nicht die betreffenden Bauteile zu Laach leichtlich dlter, als

das Schiff von Vezelay.

Wir wollen nun noch durch eine knappe Uebersicht der wichtigsten

tende

Denkmailer die, langsam genug, von Westen nach Osten fortschre

\‘-'-'."]ul'L‘illllﬁz_f des Gewdlbebaus bis zum _]:ii'.:"-' 1200 veranschatulichen,

nichts weniger als

sichtlich

selbstverstindlich sind die erhaltenen Denkmaéler

vollzihlig und gerade von den ersten Versuchen werden vorau

recht viele frither oder spiter beseitigt sein.
Mittelrhein, Der nichste bedeutende Gewolbebau nach den
Domen von Mainz und Speier ist selbst in dieser Gegend mehr als

ahrhundert jiinger. die (Cistercienseral kirche ERERBACH,

ein halbes

LhCe.

bheg. ¢. a. r1g0—s56. Dagegen warcn die Kirchen von Johannisberg

1144—52) noch flachgedeckt.

106— 30), Mittelheim (um 1140), Lorsch
des Domes von WORMS folgt erst c, &. T1I7I

Das gewolbte Langhaus

bis 1181. — Im Els: sind S. Georg in Hagenau, Maienhamsweiler,

Murbach u, a. m. Beispiele fortdauernder Anwendung der Holzdecken

a;
bis Mitte saec. 12z, Dass im Elsass schon vor dieser Zeitgrenze auch

einzeln gewolbte Kirchen ausgefithrt sein werden, kann als wahrschein-
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lich vermutet, aber nmicht mit ."~i-2"i'.t‘Tt:!'|'I Daten |In,-|c":-_-| werden
Nieder

Fer (

finster an ODILIENBERG (Ruine) a. r160—=8c: wohl nicht viel

hen zu RosHEM und SCHLETTSTADT: Kreuzu

lie Kir

g mittel:

rheinischer und nordfranzosischer Einfliisse. — Das badische |

Oberrheins b in, In KoLy

S. Mau

s hierher gehdriges. Niede

5, kurz vor a. 1144 vollendet. Kloster KNECHTSTEDEN,

a. 1138 vielleicht noch in Absicht auf ein decktes Hauptschiff

1
8

gonnen, a. 1151 im Plan gewdlbems

dndert. KLOSTERRATH,

] -3
decyK bal

heh um 1143, Daneben fortlaufend Flacl
o

1Us mutm

Lang

Kloster Rommersdorf um 1135; 3. Kastor i Koblenz erneuert

=
Telsstl

t150; selbst die einem Bau von rrsz—753 mu h angehdrer

Arkaden 1m Langhaus von Gross-S, Martin zu Kéln we auf eine nur

=

in den Abseiten gewdélbte, im Hauptschiff flach projektierte Anla

serdem vi kleine Flachdeckbauten im inneren Lande bis in die

letzte Zeit des 12, saec. Die bedeutende Klosterkirche zu BRAUWEILER

im Grundriss (Taf, 162) den Eindruck

nnoch wirg ntlich der

gotischen Gewdlbe ausdriicklich angemerkt, dass

holzernen Decke traten und hiermit stimmt die Beha

ai1ias .:'-\.\.- 121 l.
mauer (Bock., Rhein

and I v S aa). Westfalen gehért zu

gewdlbefreundlichen Landschaften, Kleinere Gewdlbe:

zeit wurden schon erwihnt (Corvei, Paderborn), Auch

Img der Seitensch

man hier frithzeitig begont

T § oF v L Bl 1 o | SO | a5 H s o Lo, v ¥
Blosier Abdinghot bel i’..-|l"='.ul‘..‘--.. Patroklus in Soest, Di

1

der bedeutenderen Flachdeckan schhiesst um 1130: Kappe

Freckenhorst. Was seit der Mitte des Jahrhunderts an Ilirchen neu

entstand wird meistens schon gew6lbt cewesen sein. Darauf weist die

verhdltnismis e der noch erhaltenen, durchweg

ehr grosse Meng

kleinen oder mittelgrossen Bauten von primitiver aber konsequent ge-

wolbemaissi Hiis1,5N,

KAPPEL, BRENKEN, BERCHAUSEN,

AT

LUGDE u, der Fifer, mit dem man fast simtliche vor

liken des Lan

S jetzt 1in gewdlbte umbaute, —

In NELW.I.".'."\LI chsen

len 5, Godehard in HILDESHEIM

und die Abteikirche zu K6NIGSLUTTER (seil 1135) in der

e Durchfiihru

vollstdndi, s der Gewdlbe begonnen, jene

franzosischem, diese nach lombardischem Vorbild unter
des Hirsauer Grundrissschemas fiir den Chor: allein nur

resp. das f\JLIL':'||.':l.’n kamen in dieser Weise zur Ausfithru

ws angelangt, wandte man sich zur heimischen Gewol

Die |:L'||<l':2|'-'.'.
1578, :
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decke zuriick, Erst in dem grossen Herzog Heinrich dem Lowen
erstand wieder ein energischer Forderer des Steingewolbes: obenan in
den Domen zu BraUNscHWEIG und LUBECK, beide gegriindet a, 1173,
Eine etwas jiingere Nachahmung der Dom vop RATZEBURG, Sonst
haben wir bis zum Schluss des Jahrhunderts von keinem bedeutenden
Gewdlbeneubau Kunde; wohl aber von Umbauten, wie in Gandersheim,
Heiningen, Ilsenburg, Driibeck, Wunstorf, Dom zu Goslar u. s, w. Dann
einige kleinere Ziegelbauten in der Mark: ARENDSEE, DIESDORF, —
Obersachsen, Thiiringen, Hessen, Franken zeigen sich, einige
spater zu hetrachtende Cistercienserkirchen ausgenommen, der Neuerung
unzuginglich. Auch Schwaben, RBaiern und Oesterreich wolben
hochstens die Seitenschiffe, Die wenigen vollstindig gewolbten Kirchen
stehen ausserhalb des Provinzialstiles; so Ellwangen unter rheinischem,

Heilizenkreuz unter cisterciensischem, Altenstadt, Klosterneuburg u, s. w,

unter lombardischem Einfluss.

Das Facit ist: vom Ende des 10. bis zur Mitte des 12. Jahr-
hunderts ist der Gewdlbebau in Deutschland nur eine vereinzelte,
allerdings durch Werke ersten Ranges vertretene Erscheinung; von
¢, a. 1150 bis 1200 erlangt er auf der ganzen Linie des Rheines und

ir. Westfalen die Vorherrschaft; dariiber hinaus erst mit dem 13. Jahr-

hundert,

3, Das gebundene System des 12. Jahrhunderts.
In allen Lindern, in denen wir bis dahin den Gewolbebau be-

trachteten. hatte seine Aufnahme als ein griindlich umwilzendes Er-

eignis gewirkt; war irgendwo  an ervorragender Stelle das Muster
creirt, so machte es schnell Schule, so verwandelte sich die Erschei-
nung des Kirchengebiudes im ganzen wie im einzelnen. Nicht so in
Deutschland, Dem grossartigen Anlauf unter Kaiser Heinrich IV.
entsprach die weitere Entwickelung wenig, Langsam, wie wir sahen,
griff die Neuerung um sich, noch langsamer lebte man sich in ihre
inneren Bedingungen ein. Die Deutschen des I'_‘,_]'.Lhth:ndurts fassten
das Gewilbe nicht als organischen Keim eines neuzuschaffenden Ge-
biudes, sondern ihr Hauptbestreben ging darauf, auch mit ihm und
trotz ihm die iiberlieferten Bauformen, soviel als moglich, zu bewahren.

So kam man geraume 7eit iiber eine bloss susserliche Anpassung

.

ety B 1.° . . . H RS, fute | = T ass e g L
nicht hinaus. und so blieb in einer im V ergleich zu Frankreich odet

o ; . ; - : : i £ pUS W L
Oberitalien unerhort langen Dauer die flachgedeckte Basilika neben
der gewdtlbten als oleichberechtigte Bauart fortbestehen. Ueberdies

sind die Gewolbeausfithrungen des 12 Jahrhunderts zum grosseren
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