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42. An sit licita redemptio vexationis, si quis offerat pecuniam Electori qui
vult eligere indignum, vel minus dignum, nisi pecuniam a digniori
accipiat? Et an haec sit aperta Simonia? Et aliqua alia ...
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humano, & poteft probariex his, quz diximus fipra
dub.2 6.1mm.9. Ita Sanchez, qui ctim affcrat fatis pro-
babile effe hanc fimoniam efle de jure hamano, quod
etiam docet Layman in Theolog. mor, lib, §. traét.1 0.
capit. #lt. §. 2. mum, 22, fequitar ex alia {ententia

robabili , quam cgo ipfe docui i 4. part. tratt. 4.
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X [ refo15§-cum codem Sanchez, & aliis,di€um fimonia-
" 'Rici; cum non {ubjacere peenis fimoniz, (unde talis non et
s prime excommunicatus,necipfo jure beneficio privatas;)nec
o & i+ eneri fru€tus reftituere.Ecenim , ut didtum eft fimo-
8 i realis & completa,folo tamen jure Ecclefiattico ve-
?;:1‘;:. tita, non fubjacet reftitutioni, & peenis (imonia,quic-
hi.x'r{ . quid in contrarivm teneat cum aliis A me m':iﬁ:,r;:it ci-
4 20 tatis,Paulus Layman iz Theolog. moral. lib 5. tratl.10.
o vl capalt §.6.num.66. Lopez ininfle.Conf part...cap.299-
‘:th" conch. 5.8 Sotus de Iuft.lib.g.queft.5. art.2.ante refponfs
ad m;gf:mm!mn.Sed fimonia,de qua 1oquimur , fecon-
divm Sanchez , & Layman non eft de jure divino fed
humano. Ergo,é&e. Non reticeam ramen Raphaélem
dela Torte in 2.2 tom.2.quaff.v00.art.4.difp.9. docere
hanc fimoniam effe de juredivino; fed fententia San-
chez eft Prubabilis.
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gt Electori, qui wult el igereindignumyvel minus diémnm i}

i niff pecunican a digniori aceipiar 2
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Nl Et aligna alia explanantior Sapins contingentia in pravi

ekt in redimendis vexationibus ad beneficia's ad cathe-

dioreln dras, &re.

E;‘:;’ Sﬁ’dfiiﬂimftm effin iﬁpmdié?o cafi, qyﬁmem adver[a-
‘ V‘JN;Wg-ﬂ!/Ufﬁ!jkdffi,‘!/,f‘l' Elufinripu'xm.‘fsm,?imm ille

ip ascepitsutvism ego pofiim illm pecuniis allicere,ut mi-

ul I‘i hiapituletur 3 Ex pese tradt.7. Rel17.
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m;d,i‘({n'h::ii:a §i1. Egativam fententiam alibi docui cum Mof-

;‘;“;m Biics cofo & Villalob.quibus nunc addo Leffium
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ki ib.2,03 57,106, Suar.de Reliplib-4.defimon.c.50.1.28.
;mn%. & alios, quia, uc patetex D. Thow, 17 2.2. queff. 100.
e 0w ad §. hac rationce per pecuniam municus via ad
Hiw ag‘qulrcndum aliquid fpirimalc,quod eft aperté fimo-
e, ¢ Nia,hoc etiam probatur ex cap.de hoc,oap, fecar tuisyoa
:Mp §. Mattheus,de frmonia, =
i-’::d- 2. Sed conrrarians fenrentiam relpondens adiftos
) Cau‘oncs docet noviffime Hurtado de Mendoza in .
2. difpaz;. fell7. §.234. #/7ue ad §.237, & ad ratio-
nem ex D.Thom.addu@aim relponder
muniri viam diredte ad f‘Pll’ft‘U.’\]
pracisé ad conftituendum

sin hoccafunon
eacquirendum , fed
¢ 1 judicem in animi zqualitate
debita fingulis,nempe ut velitillum eligere quem ju-
dicat non pofle G it It
b] > } O .me Rfccﬂfo i)[$[31'lf(.'. If'.iqllE cam
© .lfuone pecuma removetar affecus ille injuftus
;on ereuc!: _benchclum indigno,vel minis digno, Me
‘:&em r.;lﬂic illum, qui fine peceato prateriri non po-
S nihil obeft, quia direct¢ non intendirur, nifi ut
veatur affedtus injultus , quo remoto manct cl
or,i_l)l: oportet, ad eligendum jufte,
cmfl; ltmdf_ quoties concurrint duo mala licicum eft
ulere 3 i i iam j
i ]-t . € minus 3 V(,l ﬁgl\]ﬁcﬂre C]llS lﬂaferl]\]‘]llxta
h[:i;:]ur{estpmpoﬁ@s:fcd inofferenda pecunia pro col-
i ¢ jufta COH[LIJ_H‘HE minus malum,ant fignificatur
léil.];nazer[m.Ergo licitum et eam offerre. Tunc contuli
dignusnlqm um probo, quia mings malom eft cligere
a . - 7, - S
e ccepta pecunia , quam eligere indignum ea
4 lC)tPra\,qu;a electio indignicft contra muleas vic-
% S: Primum contra juftitiam diftributivam,imd &
‘imutativam, Item manet cle€tor obnoxius ad re-

ftitnenda i i
omnia damna honoris & fi
uctuom, quod
Tom, V., 34
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" conjiciant in pcx;icu{un
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quidem frequenter et contra charitatem p piil:"xn},
quia_proprer ingenigm difficuliatem reltiteendi d?
) evidens m@qumn};cmmen i
cum aperco difcrimine {alutis auﬁ}n*}\.’fe}'riu peccatur
contra charitatem Ecclefi@,cud | tniciofifima eff-in-
digniorum electio,& quamyis peésarctul cc‘)m‘\ﬁ (frlal}l
juftitiags adhuc effer gravivs peccatum non C'lwd jutti-
tia it meliot , quam Religio {ed quig mais obligar.
Ex quibpsaperte deduces licitam elle hanc redemptio-
nemvexationis injuftz. Quod (i nulla ragone po_tcﬂ
redimi illa vexatio,nifi inclinando eleChodn,ux eligac
Petri,potelt i.nclinnti licité oblata pecunia, qni_a tunc
non emitut jus;fed removetut pravusaffeGuscligendi
indigmum: (i autem plures fint eligibiles, fine peccato
non pnlfumus pecunia inclipare electorem ad Petrum,
quia Petrus nullam patitar vexationem ilijtiﬁﬂjn. Ec
hzcomnia & mula alia docet Hartado pro-fua- fie-
manda fententia, Vide etiam Bafil, Pontium de matr.
lib.s cap.18. §.6. mim.39.qui ctiam #.44.loguendo de
cle@ionibusad cathedras,afferit quod i unus ex can-
didatis dignus elt, & cateriindigni, offerri peccunia
poteft,non tantiim ne cligantur alij, 8 ne {cholaftici
fuffragium proillis ferant,(ed etiam directe offerri po-
teft pecunia , ut eligatur iple , qui dignus judicatur 2
vitis pmdeu[ibns, & literatis quiin iudicando non
ducuntur amoreaut odio,led ratione.Quod i alius di-
gnuscriam {it,non licet pecuniam {chalafticis offerce,
Idem dico fiunus ex is dignior (it reliquis,qui non di-
gniores,digni amen {ung,pofle offerce pecuniam, uc
dignior eligatur omiffo digno. Cujus doctrinz ratio
defumitur ex dictis, cft enim gravius peccatum elige~
re indignum prztermiflo digno , vel eligere dignum
omiflo digniore,quim furtum committere,quod per-
petratur in ea acceptione pecuniz,ut conftat, Vnde li-
-cet offerre materiam minotis peccati,hoc tamen intel-
ligendum (i {cholafticus paratus fit majus peccatum
committeie , fcilicer eligsre indignum omi(fo diguo,
vel dignum omilo digniore.Quod fi duo reperiantur
zque digni,quiavel re ipfa funt,vel difficile de corum
excellu judicari poteft,non licet tunc offerre pecuniam
{chelafticis,cim non offeratur materia minoris pec-
cati , figuidem illi in cujulque exillis clecione, jufte

agunt, folum excipe calum, fi [cholafticus pritis non.

incitatus,fed {ua {ponte pecuniam poftul@erit,aut in-
dicaverit,licer enim daze in co eventu. Ita Poncius ubi
Jupra,

4- Sed difficultas eft in dicko cafu, an i meus, v. g
adver(arius obtalit judici,aut cle@ori peculNam,quam
ille accepit,utriim ego poffim ilum pecuniithallicere,
ut mihi opitoletur : Queltio el difficilis, nova, & in
praximaximé neceffaria,& ad illam relponder Hurta-
do loco citato §.243. Dico igitur primd, effe opus ut
mj conftet fatis aperte eltctorem , ant judicem ac-
cepifle pecuniamalioguin non poffum ego cam offer-
re licite. Secundd dico, non videri improbabile cam
pecuniam offerce,quia quod ego peto,poteft fieri beng
& malé ; quod fi malé fic, cft illins culpa, quam ega
vitare non tencor cum gravi damno ; eff agtem grahve
damnum ut judex,aut eleCor fir pecuniis a competito~
e _dcviu&u& Neque tunc ego fum occafio peceati,
quia iam ille eft formaliter in peccato. Abfolute tamen
cenfeo non licere offerre pecuniam,quia ego non ve-
xot iniufte,index enim 8 eletor poflunt anteceden-
terefledeterminati ad ferendam fententiam pro com=
petiore fine ulla inioftia. Quid astem intereft illes
e‘[fe determinatos pecuniis potius,quam alia de caufa?
Potero tamen ego indicare meum animum, & often-
dere me cfle patatum ad dandas pecunias, fi iudex,aut
clettor eas yoluem,lmc enim non eft provoeatio,ne-
que confilium. At verd mihi non licet eas dare aat
amiteere.Ita Hureado,

EEes RESOL,

g3

F)



	Seite 339

