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B. GESCHICHTLICHE

Du Cange hat zwei byzantinische Schriftsteller nach-

gewiesen, die iber die Baugeschichte der Kirche des

Klosters Chora berichten, ndmlich Nikephoros Gregoras
und Georgios Kodinos

Wie aus der Einleitung hervorgeht, ist Gregoras fiir
den in seine Zeit fallenden Bauabschnitt der denkbar beste
Augenzeuge.

Aber auch bezliglich der alteren Zeit ver-

dient er als hochgebildeter, kunstliebender Mann, als

Geschichtsforscher, dem die Staatsarchive und die Dokumente

des Klosters zuginglich waren, volles Vertrauen.

Bau

Schrift tiber den

Werk

ist Kodinos durch seine alberne

der Aja Sofia verddchtigt. Sein llegl  xmugudren

wijs Koprerartwozoiewe, das die Nachrichten uber das Kloster
Chora enthalt, hat sich zwar als zuverlassig herausgestellt,

ist indessen nur ein Auszug aus dem von Banduri

TOAE

veroffentlichten anonymen Werke 7@ Hézgu =

Der Anonymus des Banduri widmet sein Buch dem
Zu

Autoren kommt noch Phrantzes mit einer von Paspati

Kaiser Alexios Komnenos L (1081—1118). diesen

nachgewiesenen Stelle, dic die Angaben des Gregoras

bestatigt.

Die Nachrichten der genannten Schriftsteller lauten:

I. A. Banduri, Imperium Orientale.
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Damit ist zu vergleichen die Redaktion des Kodinos:

Georgius Codinus. De aedificiis Constantinopolitanis.
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II. Nicephori Gregorae Hist. Byz. IX. 13.

Bonn. p. 458.

Ao

0 uwivror py

< Joyolte & Mevagivye

ob magl T olxly xaréivos v &g, @ slofrauer, £loeddovros

UNTERSUCHUNG.

ol fectiios by Bulertio aity ddgbeprer xal telios qoigore

wpog T dyuoraw * xardivee & dndvavte zal alystoy Tl T i

Sndady worf] tie Xcigee, iy moiloie aitos cralapec drezeltst

v (o,

TOOTEQOY, TOIS 000TGL TOT Fp0rov Jetrais ZOTTOUEry £0opdy

TS TO

yéo witn To doyedor meve Tob Pfusidiive Toverwiarod

ETC TOT JOOPOV TEUTHY (€70t %onaidoy Gurtolpartog (1201

2 Bédoow Cvirige veow, e T00

§ xal vEw bpdrar opjuaros, %
Beciiéme AleSiov vob Kowwnpob xevdegd. Tob & godvev wéiu
pioper Gaedotvros otros efpotipy yonoduevos Oefu, whiy ToU

eseuTéron vey, mivte xuhde dreoretacen.

lla. Nicephori Gregorae Hist. Byz VIL
Bonn. p

303.

O wiévroc Loyodétne TOD yerzot ¢Qrt TOU Peoveyelr LxExavto

Evdor o9en

i

ity

Epdlotipstro ovrdumvxregelew iy Taie mappvoyicen 69 ote pete Taw

o wije Xdpae poriy, bxbdoc o

povayay. Ewel oty gxe To Tie mpoTie Rdouddos Tije TEGOMpHOGTHS

adBfaroy, omore d7 xci Tjj vovegaly xnotTrectar dnpocly

T bpBoddSon 1 iy Pedidio dod xa merguegydn, dnltdc

xal ovros Geridme dc Ty 85 fomépus dwelvng mevwvvylde.  megl O

wlous piarae Gua adrd cvetapévar udv xel s dogoloylec

Grovivrenw e Tie wbr e Bedidios Xl

Auf Grund dieser Nachrichten haben u. a. Paspati,

vichte fest-

Pulgher und Mihlmann und Leval

s sei hier nur die Ansicht der letzt-

zustellen versucht. 1

genannten Schriftsteller wiedergegeben. Darnach

,Justinian, jedenfalls an Stelle einer alteren Kapelle, ein

Bethaus in Form eines Langhauses, also eine Basilika,
Krispos erbaut eine grofere Kirche anstatt des Bet-
hauses. Die Schwiegermutter des Kaisers Alexios Kom-
nenos, Maria Dukaena, laBt an Stelle des alten, bis auf
die Grundmauern -eingefallenen Baues eine neue Kirche

errichten, und zwar eine byzantinische Kuppelkirche.
Theodor Metochites stellt die beschidigte Kirche voll-
standig wieder her, abgesehen von dem Katholikon mit

der Kuppel, dassich noch in gutem Zustande befunden

haben muf, erweitert das Gotteshaus durch Hinzufiigung

ecines Exonarthex und einer Seitenkapelle an der Stdseite,

die zur Begr:

dbnisstatte fiir hervorragende Ménner bestimmt

wurde, und lidfit das Innere der beiden Narthex mit Mosaik

bildern, sowie die Wande der Seitenkapelle mit Fresko-
Gemdlden schmiicken. Allgemein wird dem Th. Meto-
chites neben einer umfassenden Wiederherstellung des

Nach
Mittel

Alten eine bedeutende Bautitigkeit zugeschrieben

Richter hat er alles, nach Paspati alles aufSer der

kuppel, nach Pulgher nur den nordlichen Anbau und die

siidliche Nebenkirche, nach Mithlmann und Leval nur den

Ich kann

aufleren Narthex und die Nebenkirche erbaut.

mich diesen Ansichten nicht anschliefen und mufl dem
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Nachrichten.

I'h. Metochites einen groferen Anteil an der Baugeschichte

abspr
Priifen wir zundchst die schriftlichen Quellen.
Gregoras unterscheidet die Tatigkeit der Maria Dukaena

unddie des Grof3logotheten scharf nach ihren Voraussetzungen,

nach ihrer Art und nach ihrem Umfange. Von M. Dukaena

sagt er: ,Als die Zeit diesen

den Grund zerstort hatte, errichtete sie eine andere

Kirche vom Fundament an, in der Art, wie man sie noch
jetzt (etwa 1350) sieht.”

Ganz anders spricht er von Th. Metochites, ,,Als er

sah, dafl der Zahn der Zeit die Kirche schrecklich mit-

genommen hatte, als Verderben drohte, setzte er alles

mit feiner Hand schon wieder in Stand, mit Ausnahme des

Mittelschiffs der Kirche.” Also der alte Bau war nicht bis

auf den Grund zerstort, er war nur arg mitgenommen,

so dafl Verderben drohte; demnach wird hier nur von

einer Wiederherstellung und einer Beseitigung der drohenden

chiden gesprochen.

Diese grundverschiedene Auffassung springt noch mehr

in die Augen, wenn man die anderen Stellen des Gregoras

herbeizieht. Er erwihnt die Leistung des Metochites fiinf-

mal und gebraucht dabei die Worte dvexawiZew auf-

frischen, ¢yxawitew = erneuern, einweihen, 2woxevégen — aus-

riisten, instand setzen, und zweimal wsovgyer erneuern.

Also kein Wort von Bauen, von Auffihren vom

Fundament an, sondern nur von Ausbessern, Aus-

risten, Erneuern. Und daf das letzte Wort nicht etwa

heilen soll: ,an Stelle eines alten Baues einen neuen

# Neues Quellenmaterial
t worden, und
1. Nach

S. Theodoro (504

Lebensbe
) monacho hegumenoque ¢
strte 558 ein Er das Kloster. Der ¥

40 M

Gottesmuter und d

¢ erb dort die Kirchen der

wie die Kuppelkirche de

2. In der Lebensbeschreibung des h, Michael Synkellos, der

des Klosters 846 starb, werden die beiden erstgenannten Kirch

. In einem von Th. Uspenskij nachgewiesenen Typikon des Klosters

der Kosmosote zu Aenos verfiigt der

jiingste Sohn des Alexios I 1

Komnenos, daf sein in ju ] in die Chora gestiftetes Marmor

abmal das von ihm riindete thrakische Kloster iibergefithrt

hites enthalten

Bestitigungen der be

Fiir die Ba diese Nachrichten schon wegen ihres vor-

wiegend legendar rischen £ 3
wiegend legendar poetischen Charakters nur von geringer Be-

Da sie auch wenig Neves bringen, so bleiben die oben angegebenen

1 immer die Hauptquellen

itt nimmt folgende Baugeschic Priskos erbaute die grofie

r Gottesmutter und des Erzengels Micha ie lerstreit

wurde, daB die Mdnche sie ve 1 lieBen und unter Michael

ein neues ein s Bethaus dancben errichteten. M. Dukaena

scheinend auf den Fundament er Kir des Priskos,

verband damit das Bethaus des M. Synkellos hites

lost vor, nur das Katholikon war nicht bau

s ausbe: , den duBeren N x, die Neben:

kirche d die Nebenkapellen neu er und alle Malereien und Mosaiken

ohne Ausnahme neuw ar n.  Vor uns steht also im wesentlichen

1 des Th, Metochites.

3au (des Justinian) bis auf

hinsetzen, folgt aus dem Zusatz: dmédoc 6 ivdoy iriyyare

e
Gregoras behauptet demnach:
einer Kirche durch

A. den Neubau M. Dukaena,

die im Jahre 1350 die auflere Erscheinung des Bauwerks
bestimmte, an Stelle der vor Alter bis auf den Grund zer-
storten Kirche des Justinian;

B. die Wiederherstellung dieser Kirche der M.
Dukaena mit Ausnahme des mittleren Teiles durch Th.
Metochites und zwar

@) durch Beseitigung der drohenden Schiden,

@) durch Ausfilhrung der inneren Ausschmiickung.

Wihrend er tiber den

Umfang der Tatigkeit der

M. Dukaena eine Angabe macht, wonach man diesen moglichst

gro annehmen muf, fugt

“Gh:

er umgekehrt in Beziehung auf

Metochites einen einschrdnkenden Zusatz an. Er

schreibt: Der Logothet ,,setzte alles wieder instand, mit Aus-

nahme des Mittelschiffs der Kirche, @i 7of peoairérov

veai®. In diesen Worten liegt der Schliissel zur Entscheidung der

Frage. Die Losung ergibt sich ungezwungen durch einen

Vergleich der Uberlieferung mit dem baulichen Befund.
Die bisher dem Th. Metochites zugeschriebenen Bauten

gehoren der vierten Bauperiode an. Es wurde oben fest-

ellt, daf damals in unmittelbarem Zusammen-

hang mit einem den Mittelbau an drei Seiten umschlieBenden
Erweiterungsbau eine nahezu vollstandige Erneuerung

des ganzen Mittelbaues stattfand, von dem nur die

Umfassungswinde bis zur Hohe des achteckigen Kuppel-
unterbaues stehen blieben

Wenn demnach Gregoras sagt, Th. Metochites

habe die Kirche wiederhergestellt mit Ausnahme des

Mittelbaues, so kann der Logothet nicht derjenige

gewesen sein, der jene umfassende Wiederher-

stellung ausgefithrt hat; mithin kann er aber auch

nicht der Urheber des gleichzeitigen Erweiterungs-

baues sein

Dieser Erweiterungsbau kann nach den Worten

des Gregoras nur von der Schwiegermutter des

Alexios herrithren. ,Sie baute, als die Zeit die Kirche

des Justinian bis auf den Grund zerstort hatte, eine andere
Kirche aus den Fundamenten heraus in der Form, die

heute noch zu sehen ist Das trifft mit jeder Silbe auf die

vierte Bauperiode zu. Denn zu sehen war von der alten

Kirche nichts mehr als kleine Stiicke ; ringsherum, unten und
oben, verdecklen die neuen Teile fast vollstandig alles, was

von den alten noch fibrig geblieben war.

In den Inschriften der Stadtm: awvigey der

Ausdru fir die Wiederherstellung der rme und Tore,

sich nat nil nicht um Neubauten, sondern nur um Beseitig

Beschidi namentlich an den oberen Teilen, ndelte, Dagegen

lautet der Ausdruck fiir Neubaute yelgew e Badpwr oder Jsushiow

Dies sind also genaun dieselben wesentlich von einander verschiedenen

Ausdriicke, die Gregoras in Beziehung auf M. Dukaena und Th. Metochites

zebraucht.

ch der Uber.
lieferung mit dem
baulichen Befund.

Der Bau der Ma
Dukaena.




Zeitstellung desUm
und Erweiterungs.

baues.

Art der Baut
des Th. Metochites,

Die Zeit des Um- und Erweiterungsbaues kann

mit einiger Sicherheit festgestellt werden. Die Stifterin

war die Enkelin jenes Konigs Samuel von Bulgarien,

der 1014 vor Schrecken starb, als er sein von Ba-

silios gefangenes Heer zurtickkehren sab, je 100 Ge-

blendete geftihrt von einem Eindugigen. Dessen zweiter

Sohn Trojann hatte cine Tochter, die mit Andronikos

Dukas, dem Neffen des Kaisers Konstantin Dukas (1659 bis

106 vermahlt, den Namen Maria Dukaena fiihrte.

Ihre elfjahrige Tochter Irene heiratete im Jahre 1077 der
spitere Kaiser Alexios Komnenos.
Den Bau der Klosterkirche hat M. Dukaena schwer-

lich vor 1090 begonnen. Der Anonymus des Banduri

weifd noch nichts von Bauabsichten. Er, der dem Kaiser

sein  Werk widmete, hatte bei der Beschreibung der

Kirche so lobliche Pline gewifi nicht verschwiegen. Da

die Widmung von den lingst bewiesenen Herrschertugenden
des Kaisers spricht, ist sie erst geraume Zeit nach der

Thronbesteigung (1081) geschrieben.

Wabhrscheinlich ist der Gedanke, die alte Klosterkirche

aus den Ruinen zu erwecken, um die Wende des Jahr-

hunderts aufgetaucht. Den AnstoB hat vielleicht der Gewinn

neuer Reliquien gegeben. Zur Zeit des Kaisers Michael

Ducas (1071—1077) lebte im Kloster Chora ein syrischer

Monch Kosmas, der im Rufe der Heiligkeit stand und sich

besonders der Zuneigung des Kaisers erfreute. Er

wurde 1075 Patriarch, entsagte aber schon 1081, um sich

wieder dem klosterlichen Leben zu weihen. Obgleich er

anderen Kloster starb, begrub ithn im

Dort

in einem man

Kloster Chora. wurde alljihrlich das Fest des

heiligen Kosmas am i/, Januar feierlich begangen

Vielleicht darf man die Uberfahrung der Gebeine

dieses Heiligen, der dem Hause der Dukas nahe gestanden

hatte, mit dem Bau der M. Dukaena in Verbindung bringen.

Als wahrscheinliche Entstehungszeit ergibt sich

somit das erste Jahrzehnt des XlIten Jahrhunderts,

Auch die Angaben des Gregoras tber die Ti i

des Th. Metochites decken sich genau mit den Ergebnissen

der technischen Untersuchung.
Die Zusammenstellung der Bauperioden zeigt nach

dem Erweiterungsbau eine fiinfte Bauperiode, der die

Stiitzbogen im duferen Narthex und im Untergeschofs des

nordlichen Anbaues angehoren Daf sie durch den

drohenden Einsturz dieser Bauteile veranlaft wurde, er-

zihlt das Bauwerk selbst durch die noch sichtbaren,

klaffenden Risse. Da} sie aber auch noch in die byzan-
tinische und nicht etwa in die tirrkische Zeit fallt, beweisen
die verstimmelten Engelbusten und die Zierkreuze an den
Saulenkapitilen. Jetzt wissen wir also, welches Verderben
damals drohte, und wie der Logothet dem abgeholfen hat.

Diesc dringend notigen Arbeiten scheinen nun die

Anregung gegeben zu haben, die innere Ausschmiickung

der Kirche wieder in die Hand zu nehmen. Ein Teil,

die Marmorbekleidung der Winde und FuRboden,
Von Th.

Metochites konnen Fufboden und Wande ihre Bekleidung

der

war noch von M. Dukaena ausgefithrt worden.

nicht erhalten haben, weil diese im Narthex und der

Hauptkirche gleichzeitig angebracht wurde, und

die Hauptkirche ausdriicklich von seiner Tatigkeit aus-

geschlossen ist. Demnach bleiben vom innerenSchmuck fiir den
Logotheten nur noch die Mosaiken in den beiden Narthex

und die Malereien in der Nebenkirche tibrig. Und in der

Tat, Mosaiken hat er sicher machen lassen; es

fragt
sich nur, ob alle die vorhandenen oder nur einen Teil und

ob auch die Malereien von ihm herrithren. Von allen

Fragen, die sich an die Kahrie-Dsch. ankniipfen lassen,

hat die tber den Ursprung und die Zeitstellung der

Mosaiken und Malereien bisher das meiste Interesse erregt.

Wiihrend Kondakoff sie verschiedenen Entstehungszeiten

zugeschrieben hat, ist die einheitliche Herstellung im Auf-

trage des Th. Metochites von Mihlmann mit grofier

Bestimmtheit behauptet worden*) Hier soll darauf nicht

weiter eingegangen werden und nur die Bemerkung Platz

finden, dafl aus mehreren Griinden nicht anzunehmen ist,

daf} alle Mosaiken der Zeit des Metochites angehoren, und

dafl wahrscheinlich nur der innere Narthex mit Ausnahme

der Kuppeln von ihm ausgeschmiickt wurde
Die Malereien der Nebenkirche, die nicht nur die

Decken, sondern auch die Winde bis auf den Fufiboden

zieren, stammen jedenfalls nicht aus den Tagen des

Metochites. Die Wande ohne Verputz stehen zu lassen, ging
schon deswegen nicht an, weil der Raum beim Gottesdienste

benutzt wurde. Wenn man ihn aber verputzen mufite,

so ist es wenig wahrscheinlich, daf# man ihn nicht zugleich

auch ausgemalt hiitte. Fiir eine etwaige spitere Erneverung

der Malereien liegt kein Anhalt vor.

Die Leistung des Groflogotheten stellt sich demnach

sehr viel bescheidener heraus, als sie bisher angenommen

worden ist; aber dieses bescheidene Bild entspricht der

bescheidenen Paldologenzeit, den bescheidenen Geldmitteln

des kinderreichen Staatsbeamten unter dem geizigen

Andronikos 1. und den bescheidenen Worten des

N. Gregoras. Sicher hitte dieser grofiere Verdienste des

hochgepriesenen Mannes nicht vergessen, Er, der grofseRhetor,

hat auch dem toten Freunde die Abschiedsworte gesprochen.
Aber obgleich der Logothet doch im Kloster Chora starb und
beerdigt wurde, sucht man unter dem Schwall von Lob-
preisungen vergeblich nach einer Andeutung seiner W ieder-

herstellung der Kirche. Sehr im Gegensatz dazu steht

die Leichenrede desselben Gregoras auf Andronikos I,

ihn so begeistert,

dessen recht zuriickhaltende Bautatigkeit

daR er diesen traurigen Helden als zweiten Griinder

schreibt dem Th. Metochites alle Mosaiken und

Auch Th
Malereien zu,

mitt

Umfang der

EL 1684
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der Stadt mit dem grofien Constantin vergleicht. Auch

die von Gregoras verfabte Grabschrift des Th. Me-

tochites weifd nichts von Bauarbeiten an der Kirche zu
melden.

Nach Gregoras war die Wiederherstellung des
Th. Metochites in der ersten Woche der Fastenzeit des
Jahres 1321 eben (éor) beendigt. Begonnen hat Theodor
damit kaum, bevor er leitender Minister wurde, 1316. In
demselben Jahre kam Gregoras nach Byzanz, und da er
erzahlt, dafl er seinen Freund bei seiner Erneuerung der
Kirche unterstitzt habe, so kann man 1316 als frithestes

Anfangsdatum annchmen.

Nachdem durch Klarlegung des Anteiles des Th. Meto-
chites und der M. Dukaena die Zeit der funften und

vierten Bauperiode gefunden worden ist, sind nunmchr
die drei ersten Bauperioden, die durch die technische

Untersuchung des Bauwerks festgestellt wurden, zu behandeln

Aus der Zeit vor M. Dukaena kennt Gregoras

uberhaupt nur eine einzige Bautitigkeit, nédmlich die Er-
richtung einer Kirche in der langen Form durch Justinian.
Der Anonymus des Banduri aber weif8 nichts von Justinian
und erzihlt, zuerst sei eine Hauskapelle dagewesen, Krispos
aber habe eine grofie und schéne Kirche gebaut.
Zunichst wird man nicht geneigt sein, beide Nach-

richten ohne weiteres als bare Munze hinzunehmen. Es

er beiden (

ist gewifl auffallend, daf jeder d vahrsmanner

fir ungefahr dieselbe Zeit von Bauten spricht, von denen

der andere nichts w Dazu kommt, dafl auch der

Geschichtsschreiber der Justinianschen Bautatigkeit, Prokop,

Angabe tiber einen Kirchenbau im Kloster Chora

Nun ka

keine

n freilich Justinian die Kirche auch noch

macht.

nach Herausgabe des Prokopschen Werkes (558 oder 55¢)

gebaut haben. Aber dann bleiben fiir die Zwischenzeit

bis zum Bau des Krispos, der am 5. Dezember 611 in

das Kloster einzog, nur 52 Jahre iibrig, eine bedenklich

kurze Spanne zwischen zwei Neubauten. Andererseits er-

scheint wiederum die Nachricht des Gregoras verdachtig,

dafl Justinian den ersten Kirchenbau aufgefithrt habe,

weil das im Jahre 413 bereits lar bestehende Kloster

schon vor Justinian Rédume fiir den Gottesdienst besessen
haben muf. =

Man wiirde vor diesen sich gegenseitig abschwéchen-
den Nachrichten ziemlich ratlos stehen, wenn sie nicht
beide durch den baulichen Befund bestitigt wiirden. Es
sind ndmlich oben drei Bauperioden nachgewiesen, die das
von dem Anonymus behauptete Anwachsen des Bauwerks

an Grofe und Bedeutung bekunden und wiederum, den

Worten des Gregoras entsprechend, eine Bautiti
justinianischer Zeit wahrscheinlich machen.
Der jungsten dieser

Bauperioden gehoren die

Umfassungswiinde der Hauptkirche bis zum achteckigen

©

L

e wiirden demgemafd als der

Unterbau der Kuppel an.
Bau oder vielmehr als der Rest des Baues des Krispos

615 zu setzen sein.

anzusehen und in die Jahre 612

Ich mufl gestehen, dafl mir dieses frithe Datum mehr

hrecken verursacht hat als Freude, Basilius Macedo

wire mir lieber gewesen als Heraclius. Aber es fehlt

nicht an Griinden fiir eine solche Datierung.
I. Oben wurde bereits hervorgehoben, dafl der Zu-

stand der fraglichen Baureste zur Annahme eines erheb-

lichen Altersunterschieds mit dem Erweiterungsbau der

soras ausdriicklich, dafl

M. Dukaena zwingt. Auch sagt Gr
vorher die Kirche vor Alter bis auf den Grund zerstort

war, Die vollstindige Erncuerung aller Bauteile um

den Mittelbau herum, die Neuherstellung simtlicher
Gewolbe des Mittelbaues selbst und der den stehengebliebenen
Rest in ganzer Hohe abstiitzende Strebebogen bestatigen
diese Worte

Die Lebensdauer der kleinen Bauten Justinians hat,

ilius

wie aus der Erneuerung dieser Kirchen durch I

Macedo hervorgeht, 3!/ Jahrhunderte betragen. Ein Bau-

werk mit starken Eckpfeilern, dessen geringste Mauerstirke

96 cm betragt, kann demnach sehr wohl im Anfang des
VIL. Jahrhunderts errichtet sein, wenn es gegen Ende des
XI. Jahrhunderts vor Alter zerfallen war.

Il. Die in Frage stechenden Umfassungsmauern der
Hauptkirche konnen aber auch nicht zu dem von Gregoras

gemeldeten Bau des Justinian gehort haben, denn der war

truians o opue, eine Langhauskirche, wihrend diese

Reste unzweifelhaft von einer zentralen Anlage herriithren.
lIl. Dann aber pafit die Beschreibung des Anonymus
Danach hat K

auch gut auf die Hauptkirche. ispos mit

seinem reichen Vermogen eine durch Grofle und Schon-
heit ausgezeichnete Kirche erbaut. Es ist auch in der

Tat fur byzantinische Verhiltnisse ein stattlicher Bau, und

dal er reich ausgestattet wa das beweist die noch
vorhandene glanzende Marmorbekleidung des Innern.
Alles dafl in den der

spricht mithin dafir,

dritten Bauperiode zugeschriebenen Teilen der
Hauptkirche die Reste der im Jahre 612 begonnenen

Kirche des Krispos erhalten sind.

Jetzt bleiben nur noch die Nord- und Stdkapelle und
der Unterbau der letzteren zu bestimmen.

Hierfur bietet sich aus den Quellen ein Bau des
Justinian  Zreiene o ozjpe nach Gregoras, dagegen nach
dem Anonymus und Kodinos eine Hauskapelle (eézrijgwon).

Denkt man sich die beiden Kapellen, tiber deren Zu-
sammengehorigkeit kein Zweifel besteht, zu einem Kirchen-

bau erginzt, so erhilt man eine Form, die nicht zu dem

Ausdruck edzrjgior, wohl aber zu Zaqw/une v ayfe pafdt.

Mit edarqgeor wird naturgemafl ein vorwiegend zur

Andacht bestimmter einheitlicher Raum von geringer Grofe




Der dlteste Bau.

Riickt

bezeichnet, wihrend die Nord- und Siidkapelle sichtlich
Teile einer grofReren, allen Anforderungen des Gottesdienstes
gentigenden Kirche sind.

Die

beiden Kapellen erzahlen aber noch mehr; es

sind gute alte Bekannte mit Namen Prothesis und Diakonikon,
und wenn nicht alles triigt, so sind wir jetzt beim alt-

christlichen Basilikenschema angelar

Halt man damit das Ze

1is des Gregoras zusammen,

dafd die erste Kirche von Justinian in der langen Form

erbaut sei, so wird man die Wahrscheinlichkeit, daf die

Nord- und Siidkapelie Reste dieses Baues sind, nicht in

Abrede stellen konnen. Dafl eine unter Justinian errichtete

Kirche schon unter Heraclius umgebaut wurde, lag

an dem zufalligen Umstande, dafl das Kloster gerade

damals einen Wohltater fand, der ihm an Stelle seiner
bescheidenen, jedenfalls mit Holz gedeckten, also feuer-
gefihrlick Basilika eine massive und schonere Kirche
stiftete Ein erwiinschtes Gegenstiick liefert die von

Pulcheria erbaute Theotokoskirche der Blachernen. Diese

wurde restauriert von dem alteren Justinus (518

dem

»Da

erfuhr aber schon 4o Jahre spater unter jlingeren

Justinus eine durchgreifende Veranderung. lie Form

lang war (¢zqujene) und ihre Breite zu ihrer nicht geringen
Lange das entsprechende Verhiltnis hatte, so fugte der

jung

re Justinus zwei Gewdlbe (dpides) hinzu, so daf’ sie

spiater Kreuzesform hatte (sravposdi).  Also derselbe

Vorgang der Umwandlung einer Langhauskirche in eine
zentrale Anlage zu annidhernd gleicher Zeit.

Von den unter der Siidkapelle noch sichtbaren Resten

eines flteren Baues liflt sich nichts weiter behaupten,
als daf sie wahrscheinlich der vorjustinianischen Zeit
angehoren. Es ist nicht ausgeschlossen, dafl hier jenes

uralte Gebiude sich zum Teil erhalten hat, zu dem das

erste edzriguor, die Hauskapelle, gehorte. Unter ederijgonr

ist nicht, wie es gewohnlich geschehen, ein Bethaus,

sondern ein Betsaal zu verstehen. Auffallend ist jeden-

ser Reste bei den spiiteren

falls die peinliche Schonung ¢

Sauten. Vielleicht darf man vermuten, daf Griinde der

Pietat davon abhielten, die Spuren der dltesten Anlage

vollstandig zu vernichten, und daf@ das Kloster mit Stolz
die Stelle zeigen wollte, wo in den Tagen des Heidentums
schon christliches Leben gebliiht hatte

So sind wir, ausgehend von der Zeit des Th. Metochites
und riickwarts schreitend an der Hand der Uberlieferung
fritheste Epoche gekommen. Die Geschichte

bis in die

des Baues der Kirche und ihrer inneren Ausriistung konnte

nahezu vollstandig aufgeklirt werden. Selten werden die

Angaben der Schriftsteller durch die technische Untersuchung

so vollauf bestitigt. Gregoras hat auch darin recht be-

halten, daR er dem Justinian die erste Kirche zuschreibt;

denn es war in Wirklichkeit die erste eigentliche Kirche

fiir das Kloster, das sich bisher mit dem alten edxrijpuon

beholfen hatte.

Daf®

Und auch der Anonymus hat recht behalten.

beide von verschiedenen Bauperioden reden, erklirt

sich durch ihren verschiedenen Standpunkt und durch die

Benutzung verschiedener Quellen. Den Verfasser der Quelle

des Anonymus interessierte in erster Linie die Geschichte
des Krispos und dessen grofier Bau im Gegensatz zu dem
bescheidenen Anfang, nicht aber das Justiniansche Zwischen-

stadium. Dagegen mufte dem Gregoras des XIV. Jahr-

hunderts viel mehr daran gelegen sein, bei seinem

tibrigens auf unbedingte Vollstindigkeit nicht einmal An-

spruch erhebenden, gelegentlichen Abrifl der Baugeschichte

seiner Klosterkirche die Beziehung zu dem

glanzenden

Namen des Justinian zu betonen.

Es bleibt zuletzt noch festzustellen, wann die Kirche

mit den auf Seite g behandelten Skulpturwerken aus-

gestattet worden ist. Daf das Tornikesgrabmal mit dem

gegentiber angebrachten Portal und auch mit den Zier-

rahmen an den Ostpfeilern der Hauptkirche gleichzeitig ist,
kann bei der Ubereinstimmung der Arbeiten unter einander
nicht bezweifelt werden. Sie haben aufferdem das gemeinsam,
daf die Marmorteile alle nachtraglich mit eisernen Haken

an den mit Marmor bekleideten oder bemalten Winden

befestigt wurden Dabei ist auf die Gemalde so

wenig Riicksicht , daBl die Heiligenfiguren

genomm

mitten durchschnitten werden. Man sollte nun glauben,

daf sich der Zeitpunkt dieser Ausschmiickung, die sich an
den Namen eines nach Abstammung und Wiirden genau be-

zeichneten Mannes kniipft, leicht feststellen liefe. Leider

gibt aber die schwiilstige Grabschrift kein Datum, ja nicht

einmal den Vornamen.

Kantakuzenos nennt zum Jahre 1320 als Gesinnung

des Th den péyas xovocraiioc

Metochites

genossen
Diesen hat daraufhin Dr. Mordtmann

Dsch. Da

Michael Tornikes.

als den Mann der Kahrie bezeichnet aber

auch andere Mitglieder der Familie Tornikes Grofi-

stallmeister gewesen sein konnen, mufl die Frage vor-

sicher, das

Zeit

laufig offen bleiben Eines aber ist

Tornikesgrab stammt aus viel spéterer als

die Wandgemilde der Nebenkirche. Diese waren

wohl bei Anbringung des Grabmals nicht mehr sicht-

bar, jedenfalls nicht mehr neu. Liegt hier der Tornikes

von 1320 begraben, so sind die Wandgemalde be-
stimmt nicht von seinem Freund Th. Metochites gestiftet.
Der bis 1359 im Kloster lebende Gregoras hitte zu einer so
rohen Zerstorung nicht geschwiegen. Wahrscheinlich aber
fallt die Herstellung des Grabmals in eine frithere Zeit.*)
%) Es wire sehr erwiinschy, den fraglichen T
Gewiflheit zu erlangen. Krumbacher d. byzant. Lit, S.
¢in von Manuel Holobolos unter Micha 1261 ¥
fates Grabgedicht auf e Andronikos Komnenos Tornikes (ot{zoc duirtugio:
sle thy Kouvyviw #bpiov Mydobyizoy o Togrixyy). Leider ist d Es
Handschrift nicht tlicht. Da der Tor Kahrie
aus koniglichem Blut entsprossen war, kinnte auch d Kogmyrds

#loioe in Frage kommen.

Ausschmiickung

mit




k iiber die

geschichte

Die vorstehenden Ermittlungen lassen sich durch den

Vergleich mit anderen Bauwerken stiitzen. Ich mufS mich

hier darauf beschrinken, auf die besonders in Betracht

kommenden Kirchen, die Kalender-Hane-Dsch., die Eski-

Imaret-Mesdsch., Seirek-Dsch. und Toklu-Dede-Mesdsch.

in Constantinopel, die Aja Sofia und die Eliaskirche in
Salonik, die Koimesiskirche in Nicaea und St. Apollinare

nuovo in Ravenna kurz hinzuweisen.

@ ERGEBNIS:

Die Baugeschichte der Kirche des Klosters Chora

verlauft mithin in byzantinischer Zeit folgender-

mafien:

Im V. Jahrhundert, vermutlich bald nach der Griindung
von ,,Neu-Rom*‘ durch Constantin, entstand vor den Mauern
in der Niahe der thrakischen HeerstraBe ein Mannerkloster,
Xewpas genannt wurde und

Aus

das nach seiner Lage 7 wory tijs
jener alten

ein etzmjpor, eine Hauskapelle besaf.

sind unter den siidostlichen Teilen der Kirche noch

Zeit
3aureste vorhanden.

Wahrscheinlich zwischen 559 wund 565 erbaute

der Kaiser Justinian dem Kloster seine erste groflere

Kirche ,,in der langen Form‘. Die Nebenanlagen dieser

Kirche, Prothesis und Diakonikon, sind fast vollstandig er-

halten. AuBerdem wurden marmorne Bauglieder, Siulen,

Kémpfersteine, Schranken, Gesimse und dergleichen dadurch
gerettet, dafS sie spiter bald umgearbeitet, bald unverindert

zur Wiederverwendung kamen.

Schon im Jahre 612 gab der in das Kloster Chora
verbannte Krispos die Mittel zur Umgestaltung der Lang-
Von

hauskirche in eine massive Zentralkirche. diesem

Bau stehen noch die Umfassungsmauern bis zum Fufle

der Kuppel aufrecht; auch der innere Marmorschmuck

hat die Jahrhunderte tiberdauert.

Als der grofle Komnene Alexios I. die Zigel der Re-
gierung ergriff, war die Apsis der Kirche dem Einsturze
nahe, die Kuppel eingestiirzt oder nicht mehr zu halten. Da
fand das bedrangte Kloster wiederum eine gromittige Hand
bei der Schwiegermutter des Kaisers, Maria Dukaena, die
zwischen 1100—1110 die Kirche so umfassend wiederher-
stellte und erweiterte, daf man ihr Werk als einen von Grund

aus errichteten Neubau bezeichnen durfte. Dem drohenden

Einsturz der Hauptapsis wurde durch einen Strebe-

bogen  vorgebeugt Alle Gewolbe des Mittelbaues

wurden durch neue ersetzt und eine neue Kuppel auf

hohem Tambur auf dem alten Unterbau hergestellt. An

der Nordseite wurde ein zweigeschossiger Anbau, an der

Sudseite eine Nebenkirche errichtet. Beide Erweiterungen

verband der an der Westseite vorgelegte neue doppelte

Narthex. Wie frither wurden auch jetzt die aus dem

Abbruch gewonnenen Marmorteile wieder verwendet. Im
Innern des Mittelbaues wurde die alte Marmorbekleidung,
verdndert und erginzt, wieder

angebracht. Die neuen

Bauteile wurden teils bemalt, teils mit Marmor und

Mosaik geschmiickt. Sowohl die alte Hauptkirche wie

dic neuen Anbauten erhielten Marmorfubsden.  Die

véllige Vollendung wurde indessen nicht erreicht, namentlich
geriet die Ausschmiickung mit Mosaiken ins Stocken.

200 Jahre spiter waren Risse in den Gewdlben des

nordlichen Anbaues und an der siidlichen Ecke des #ufleren

Narthex aufgetreten. Der Grofllogothet Th. Metochites [i

zwischen 1316 und 1321 die erforderlichen ziemlich un-

bedeutenden Sicherungsarbeiten ausfithren und schlof daran
die Vollendung der inneren Ausschmiickung der Kirche

mit Mosaiken. Thm, dem bescheidensten aller Bauherren der

alten Chora, hat die Nachwelt die meisten Krinze geflochten.

Die Kahrie-Dsch. ist demnach ein Werk aus

alt-, mittel- und spatbyzantinischer Zeit, in der

Hauptsache aber ein Werk der Komnenenzeit.

Die Kirche des Klosters Chora wurde erst von dem

Grofiwesir  Ali Pascha um 1500 fir den moham-

medanischen Kultus eingerichtet. Dabei erfuhr sie nur

geringe Abianderungen: eine Gebetsnische wurde in der Haupt-
kirche eingebaut und ein hohes Minareh am duferen Narthex

errichtet. Aus den bekannten religivsen  Griinden

wurden bei den figiirlichen Bildwerken die Gesichter und

Hinde abgehauen und alle Mosaiken und Gemalde mit

Kalk tberzogen.
Es verlohnt sich nicht, der Geschichte der kleineren

Veridnderungen nachzugehen, die in tiirkischer Zeit bis

in die jiingsten Tage ausgefihrt wurden, ohne den Charakter

des Bauwerks wesentlich zu beeinflussen. Im Jahre 1875

lief der Evkaf-Minister Kemal Pascha durch den

gricchischen  Architekten Pelopidas Kuppas die an

manchen Stellen beschadigte Kirche wieder instand

setzen. Damals geschah etwas Unerhortes. Die Kalk-

decke, die bereits seit lingerer Zeit von den Mosaiken

abgefallen war, wurde nicht wieder erneuert, sondern

sogar fast vollstandig entfernt.

Dankbar muff man anerkennen, dafl der Takt und
die MaBigung des Volkes das Bauwerk vor jeder mut-
willigen Beschidigung bewahrt haben, und daB die tirkische
Verwaltung nach besten Kraften fir die Erhaltung sorgt.
Dies hat sic auch bei dem Erdbeben von 1894, das die

Kahrie-Dsch, leider nicht verschont hat, wieder bewiesen.

Berlin, Druck von W, Bixenstein.

Die spiteren
hicksale des

Bauwerks.
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